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The gains and losses of . Latin American independence

This study is a historiographical overview of the literature of the Latin American wars of
independence. 1t analyses the gains and losses, and poses the question: ,has the world advanced” in the
200 years of independence? The first part of the article concentrates on the events of the wars of
independence and the developments in the 19th century focusing on the works of Francisco Morales
Padron, Luis Navarro Garida, José Carlos Maridtegui, and the approach of the German bistorian
Manfred Kossok. In the second part the author presents the question of subdesarrollo and dependencia. He
discusses the different interpretations for insdfficient progress from the positivist viewpoints to the assessment
of the economists of the CEPAL. The novelty of this part is that it presents the results of the comparative
analyses (Wittman, Pach, Zimdnyi) published in Hungarian historiography in the 1960s-1970s that
revealed the similarities between the progress in Central-Eastern Enrope and Latin America.

La revisién de la historiografia sobre las interpretaciones de la historia de los 200
afios de la independencia y de la guerra de independencia latinoamericana es una tarea
desesperante — ni los estudios hechos para la conmemoracion del bicentenario (inicio
de la guerra de la independencia 1810) pueden ofrecer un cuadro completo. Debido al
creciente numero de publicaciones, el investigador debe apoyarse cada vez mas en sus
propias lecturas y experiencias personales historiograficas. La historiografia del
subcontinente, por supuesto, es una creacién colectiva de la comunidad internacional
de investigadores!, en la cual los resultados/fracasos de estos 200 afios son temas
permanentes del balance de la independencia. “sHemos avanzado o no?” — he aqui una
pregunta que sigue estando de actualidad en América Latina.

La historibgraﬁa de la guerra de independencia latinoamericana

El tema esta lleno de interpretaciones contradictorias.
Los primeros estudios latinoamericanos describieron la guerra como la lucha de la
sociedad rural criolla (blanca) contra los centros urbanos coloniales.

1 Vid. Francois CHEVALIER, _América Latina de la independencia a nuestros dias. Barcelona, Ed. Labor,
1983; Manuel LUCENA SALMORAL (coord.), Historia de Ibervamérica. Tomo III., Madrid, Ed.
Catedra, 1988; Nelson MARTINEZ DIAZ, La Independencia Hisp wcana. Madnd, Col. Historia
16, 1999.




En la época del romanticismo, las historias oficiales de cada pais latinoamericano
llamaron héroes y libertadores a quienes, bajo influencia de la guerra de independencia
norteamericana y de la revolucién francesa, lucharon contra los espaiioles opresores.
Segin esta visién, que sigue presente en los himnos nacionales hasta hoy, los patriotas
son jovenes, guapos y buenos, y los realistas son viejos, feos, incultos y malos.

En la historiografia espafola, los estereotipos fueron diferentes durante un siglo y
medio: los americanos eran traidores perversos, rebeldes... y se alzaron por influencia de
Inglaterra y de los masones?. Entre las criticas a personajes de la época sobresale la que
hizo Marx sobre uno de los protagonistas de la guerra de la independencia’, Simén
Bolivar, de quien provee una imagen extremadamente distorsionada, casi caricaturesca.

La opinion negativa sobre las guerras de independencia fue muy comin y fuerte
también en la época de Franco. Las jévenes republicas latinoamericanas —segun la
propaganda franquista— fueron ° anarquxcas e inestables desde su nacimiento, y se
convirtieron légicamente en anarquia y semidemocracias”. La prensa espafiola del siglo
XX uthzé semejante tono. Iberoamérica es “un continente espafiol, el cual fue
mutilado por la independencia”, dijeron*.

El libro de Francisco Morales Padrén, sobre la historia de América, publicado en
1975, afio de la muerte de Franco, ya muestra un cambio en el pensamiento espafiol.
Segin Morales Padrén, el pueblo espafiol reacciond “con perpléjidad e indiferencia”
ante los sucesos iberoamericanos: “la lucha en el propio suelo peninsular contra los
franceses —en alusion a la invasién de Napoledn en 1808— rest6 la atencidn a lo que
sucedi6 en Ultramar™, escribe Morales Padrdn, luego continua: “ el silencio que se hace
en la prensa y la Gaceta es asombroso.”

Stlencio, indiferencia, aceptacion son las palabras claves del comportamiento de la época,
resume Morales Padréns.

Sin embargo, mas tarde, durante el siglo XIX vieron la luz otras interpretaciones
sobre la guerra de independencia. En la opinién general, fue una simple guerra civil
entre los criollos y /s peninsulares. Esta percepcidon subraya como caracteristicas
singulares la sintonia increible de las regiones y los fuertes sentimientos regionales entre
los combatientes®.

En el siglo XX nacieron también estudios ya basados en la investigacién cientifica y
en las fuentes archivisticas. Los mas interesados en examinar los antecedentes de la
guerra de independencia, asi como la crisis del absolutismo ilustrado en la Peninsula

2 Luis NAVARRO GARCIA, “La Independencia de Hispanoamérica”, in: Balance de Ia
bistoriografia sobre lbervamérica (1945-1988). Pamplona, Ediciones de Universidad de Navarra,
1989, 531-532. Ver también LUCENA SALMORAL op.cit., 21-23.

3 MARX, “Bolivar y Ponte”. Marx-Engels Miyei, 14., Budapest, Kossuth, 167-180.

+ Monserrat HUGUET SANTOS, La difusién de la imigen de América Latina en la prensa
espafiola del primer franquismo”; Rosa Maria PARDO SANZ, “Percepciones y decisiones en la
politica iberoamericana del primer franquismo”, in: Monserrat HUGUET SANTOS (ed.), La
Jormacién de la imagen de América Latina en Esparia, 1898—1989. Madnd, Espasa-Calpe, 1992, 78., 348.

5 Francisco MORALES PADRON, Historia General de América. Madrid, Ed. OEI, 1975, 131 132.
¢ N. MARTINEZ DIAZ, op.cit.,, 9-12, Lucena Salmoral op.cit., 25-26.
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Ibérica, fueron los histotiadotes ingleses y espafioles. Hoy ya es obvio que al final del
siglo XVIII el Imperio Espafiol colonialista estaba por completo en desintegracion.
Ello se refleja en las reformas planificadas para América por Godoy, Aranda y
Francisco de Miranda, que intentan buscar alternativas futuras para el Imperio Espafiol.

El analisis historiografico mas completo sobre este tema fue realizado por Luis
Navarro Garcia, quien hizo una resefia sobre la guerra de independencia para la
conferencia internacional de historiadores organizada en 1988 en Navarra. Navarro
Garcia tomé en cuenta tanto las causas internas como las externas. Las causas internas,
segun él, fueron las desigualdades sociales internas existentes, la decadencia de la
economia espafiola y la politica econémica despética de la madre patria, que queria
utilizar las fuentes econémicas provenientes de sus colonias para su propia
modernizacidn, lo cual generd resistencia.

Entre las causas externas, menciona la influencia de la Ilustracion francesa, y, mas
tarde, de las ideas liberales, la guetra de independencia exitosa de las colonias inglesas
norteamericanas, la revolucion francesa, la invasién napolednica de Espafia y la
divulgacién del liberalismo espafiol en las colonias’.

Aparece como una tendencia historiografica independiente X comparavion de las dos
guerras de independencia americanas — la inglesa en el Norte y la espafiola en el Sur.
Esta comparaci6n, por supuesto, presta mas atencion a las exterioridades: a los hechos
de que las guerras de las colonias espafiolas fueron mas largas, que cometieron muchas
atrocidades, destrucciones y causaron mas victimas mortales. Llama la atencién también
el raquitico papel que jugd la comunidad internacional en estos conflictos. Morales
Padrén,provee datos sobre las pérdidas: la poblacién disminuyé un 50% en Venezuela y
Uruguay debido a los muertos, la migracién y las huidas y las enfermedades. Los
resultados también son diferentes en las dos Américas, dice. Mientras las colonias
espafiolas se convirtieron en varios estados independientes, en América del Norte se
puede observar un proceso de unificacién de las colonias inglesas?.

Esta tendencia/intencién comparativa estd presente hasta hoy en la historiografia
universal, concretindose al final en la investigaciin de la revolucidn. Segin ésta, las luchas
por la independencia latinoamericana pertenecen a la época de las revoluciones
burguesas (Hobsbawm). En la linea de investigacién de Manfred Kossok, de Leipzig, se
habla de #n ciclo americano en esta época revolucionaria que se inicié con la guerra de
independencia norteamericana de las colonias inglesas, seguida por la revolucién de
Haiti y luego por la guetra de independencia latinoamericana (1810-1824)°. En mi

7 NAVARRO GARCIA, op.cit., 529-555. Ver Tibor WITTMAN, Latin-Amerika tirténete.
Budapest, 1978, Gondolat, 203. Id., “A spanyol gyarmatok fiiggetlenségi haborajinak jellege az
Gjabb torténeti irodalomban®, in: Acta Historica, XX VIII. Szeged, 1968, 15-28.

8 F. MORALES PADRON, op. cit, 139; Eloy NAVARRO DOMINGUEZ - Antonio
GUTIERREZ ESCOBEDO, “La independencia hispanoamericana: predicciones y precursores”,
in: Orbis Incognitus. Avisos y Legajos del Nuevo Munds. Huelva, Universidad de Huelva, 2007, 269-275.

9 Manfred KOSSOXK, La resolucion en la historia de América Latina, La Habana, Ed. Ciencias
Sociales, 1989, 155-178; Semejante tono utiliza Sergio GUERRA VILABOY, Historia y revolucion
en América Latina, La Habana, 1989. La Gltima obra de este autor, Jugar con fuego, guerra social y
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opinién, la rebelion peruana de Tupac Amaru (1780-1783) pertenece también a este
ciclo, sefialando el preludio de la guerra de independencia contra los espafioles.

Los historiadores marxistas evitaron la discusién de este problema hasta finales de
los afios 1950 debido a la biografia muy negativa y llena de prejuicios que escribié Marx
sobre Bolivar ~ respetando el “canon” marxista'®.

El caracter y contenido de la guerra de independencia fue un tema aparte, discutible
especialmente entre los historiadores marxistas. ¢Fueron revoluciones (también) o
“s6lo” guerras de independencia? O gtal vez contenian en si dicha dualidad...?

La participacion de J. C. Mariategui en este debate fue temprana. El habla sobre una
“revolucién de la independencia” en su libro 7 ensayos de interpretacion de la realidad pernana
(1927). Segin él, los procesos latinoamericanos fueron determinados por las
necesidades del desarrollo capitalista de la civilizacién occidental. No obstante, segiin
Mariitegui, los elementos minimos del capitalismo estaban presentes sélo en las
colonias de La Plata, es decir, en la costa atlantica. La region andina sufria el fendalidad,
los terratenientes criollos y la servidumbre.

Por eso es que en América Latina, dice Mariategui, “la revolucién gané por la
solidaridad continental de los pueblos™. Segin Mariategui, en estas condiciones nacié el
continentalismo. “‘el nacionalismo continental de los revolucionarios hispanoamericanos se
sumé a esa mancomunidad forzosa de sus destinos para nivelar a los pueblos mas
avanzados en marcha hacia el capitalismo con los mas retrasados en la misma via.”1! En
la interpretacién de Maritegui, la meta de-la guerra de la independencia era la
eliminacién del subdesatrollo y acercarse al mismo nivel de desarrollo que los paises del
“Primer Mundo”. :

* * *

Hoy ya se considera comin y corriente la opinién de Mariategui, la cual evalia los .
cambios ocurridos entre “las nubes de la politica” (Marx) como una revolucin politica,
mientras que en la realidad social siguieron en vigencia la servidumbre y /& fendalidad. En
resumen, la discontinuidad y la continuidad estan presentes al mismo tiempo en las guerras
de independencia, mientras que la eliminacién de la esclavitud, la apropiaciéon de las
tietras eclesiasticas coloniales y la creacién de las constituciones liberales pusieron en
marcha importantes cambios sociopoliticos.

El alemin Manfred Kossok (Leipzig) tuvo un argumento interesante a favor del
caricter revolucionario burgués de las guerras de independencia: “En Sudamérica
dominaba el factor militar como fuerza motriz de la revolucién.” De tal manera, continta
Kossok “el ejército tuvo que compensar la extrema debilidad del elemento burgués...”12.

utopia en la guerra de independencia, gané el premio del Bicentenario de la Casa de las Américas en
2010. Ed. ADHILAC, La Habana, 2011.

10 Adam ANDERLE, Vihar a Sierrdban, Budapest, Gondolat, 1982.

1t José Catlos MARIATEGUI, Siete ensayos de interpretacion de la realidad pernana, Lima, Minerva, 1972,
17, 62.

12 Manfred KOSSOK, op. cit, 278.
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Sin embargo, Morales Padron opina que el balance de las luchas por la
independencia no es negativo: “Socialmente, a rafz de la lucha se origind una gran
movilidad social. (-9 la situacién de algunas de ellas (clases) mejord y hubo cierta
apertura social.” Peto, continia, “los indios y negros, la capa mas baja de la sociedad,
no suftieron tantas transformaciones como la clase intermedia (-9 Toda la sociedad
sufri6 cambios en sus modos, maneras y costumbres. A causa de la guerra se cetraron
muchas escuelas y universidades, se multiplicaron los cafés, se acentué la tendencia al
lujo, los desastres de la contienda fueros un incentivo para los médicos extranjeros. Se
realizaron muchas obras publicas. En resumen, todos los cambios del siglo XIX su
vislumbran o apuntan ya en menor escala dentro de la etapa de la independencia™i3,

Por supuesto, esta opiniéon es demasiado positiva, y Mariategui, el ya mencionado
pensador peruano, muestra también el lado sombrio de la situacién. Segin él, durante el
siglo XX “se inaugurd asi un régimen que cualesquiera que fuesen sus principios,
empeoraba en cierto grado la condicién de los indigenas en vez de mejorarla”. La
revolucién no dio poder asi no mas a una clase. Tampoco eliminé la servidumbre,
porque la revolucién no toco al latifundio!'4. Esta linea de pensamiento formé luego la
base de la poco transparente interpretacion ‘Semifendal” que apareci6 en el diccionatio
soviético-marxista en el siglo XX.

Luis Vitale, en cambio, escribe sobre el cwardcter burgués de la revolucion de 1810,
considerandolo una creaciéon de la burguesia criolla. Pertenecen a esta: los hacendados,
los comerciantes, los tabacaleros, los ganaderos costefios, los duefios de las minas, los
latifundistas que producen la yerba mate — todos los que estin en contacto con el
mercado capitalista internacional en formacion; también, los intelectuales que estan
telacionados con ellos, especialmente los juristas. Vitale utiliza ejemplos de Argentina,
Chile, Paraguay y Uruguay, pero André Gunder Frank usa los mismos ejemplos para
generalizar, y subraya el caricter burgués/capitalista de la guerra de independencia, que
apareci6 como una revolucién burguesa y deposité el poder en manos de la burguesia's.

No obstante, Tibor Wittman opina que esta guerra fue “el primer movimiento exitoso
y de inmenso poder del mundo colonial...”. Wittman, aunque la pone en el ciclo de las
revoluciones burguesas, no le atribuye caracteristicas “capitalistas™ “las guerras libertadoras
nacionales comenzaron con América Latina”, constata'é. Las revoluciones burguesas que
estallaron en los centros capitalistas vinieron acompafiadas por las guerras libertadoras en
la periferia (colonias)!”. Estas guerras comenzaron en América Latina.

13 F. MORALES PADRON, op. cit., 141.

1] .C. MARIATEGUI, op. cit., 69.

5 André GUNDER FRANK estd de acuerdo en su libro Lampenburguesia, lumpendesarrolo.
México, ERA, 1971, 56-61.

16 WITTMAN, op. cit., 202.

7 Estudié este problema en la época. de las revoluciones tempranas. Vid. Adim ANDERLE,
“Forradalom a centrumban — felkelés a periféridn? 1450-1650.” Acta Historica, T. 91., 1990, 3-15.
El estudio fue publicado en espafiol y en catalan.
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Los problemas del subdesarrollo y de la dependencia

A esta corriente de pensamiento cortesponde el problema del subdesarrollo, que es el
gran sentimiento latinoamericano del fin del siglo XIX y del inicio del XX, alimentado
por los fracasados intentos de los “romanticos” en los afios 1850 y las politicas
gubernamentales positivistas, que no lograron conseguir el resultado esperado!®. Tal es
el argumento que esgtimian los que buscaban las causas del atraso/subdesarrollo.

Hubo otras explicaciones. Una interpretacion norteamericana encontrd las causas del
subdesarrollo en las raices espafiolas de los criollos, utilizando principalmente los aspectos
negativos de la “leyenda negra” sobre la mentalidad espafiola’®. Este pensamiento
norteamericano senté la base del Mangfest Destiny, que legitimé la politica y las intrusiones
politico-militares de los Estados Unidos en los paises del subcontinente.

La politica real de los Estados Unidos aparecié dentro del panameticanismo desde
finales del siglo XIX. Sin importar en qué practica politica concreta apareciera (big stick
policy, diplomacia de dolares, “buena vecindad”, relaciones interamericanas, Alianza
pata el Progreso) siempre utilizd la justificacién de lo necesario de la modernizacién?.

El pensamiento politico latinoamericano apunto como causa del subdesarrollo a la
heterogeneidad de la poblaciéon del continente y la existencia distintas razas en el
periodo que va desde el inicio del siglo XIX hasta la crisis econémica mundial del siglo
XX (1929-1933). Bolivar ya se habia enfrentado a este problema anteriormente, aunque
él todavia hablaba de la creacién de las normas de la democracia étnica/racial. No
obstante, la clase dominante en los paises nuevos criollos (blancos) vieron la causa del
subdesarrollo en la piel ¢ color: los grupos sociales de los indigenas, los negros, los
mulatos y los mestizos; y la explicacion principal era el color de la piel, las diferencias
étnico-raciales. El primero en sugerir la asimilacién de los indigenas y favorecer la
migracion europea fue tal vez el mexicano Francisco Pimental. El lema del argentino
Alberdi “gobetnar es poblar” sugiere la misma politica, pero ya entre los marcos
continentales. Estas ideas, aceptadas y llevadas a cabo por los gobiernos positivistas,
tenfan como meta el “blanqueo” y la mezcla de la sangtre, lo cual habia que reforzarse
con politicas educativas apropiadas. Las interpretaciones y conceptos democraticos
basados en la igualdad racial (Ezequiel Zamora, Benito Juarez, José Marti) no llegaron a
ser una fuerza de gobierno en el siglo XIX.

Desde el fin de las Gltimas décadas del siglo XIX, con el progreso de la mezcla
étnica/racial, el mestigaje y su conversion en un estrato social mayoritario en todos los
paises del continente, empezaron a surgir opiniones que relacionaban el futuro de

18 Addm ANDERLE, Nemsettudat és kontinentalizmus Latin-Amerikaban a XIX. és a XX. szdzadban.
Budapest, Kossuth, 1988, 77-92, 105-149.

19 Vid. Julian JUDERIAS, La lyenda negra. Estudios acerca del concepto de Esparia en el extranjero.
Madrid, Ed. Nacional, 1974 (edicién nueva, 2009); Adim ANDERLE, “La leyenda negra en
Hungria en los siglos 19 y 20”, Trienio (Madrid), 1985, - 6, 134-160.

» Vid. Adam ANDERLE, Latm -Amerika tirténete. 22 ediciéon ampliada, Szeged, SZTE Juhasz
Gyula Tankonyvkiadé, 2010.
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América Latina con lo mestizo. El mas conocido ejemplo tal vez lo constituye el libro
La raza cdsmica, de José Vasconcelos. Mientras tanto, Fernando Ortiz y Gilberto Freyre
imaginaban la sociedad arménica como la sintesis de todas las razas y de los diferentes
colores de la piel (cubanidad, brasilianidad).

No obstante, las politicas criollas, aun en su diversidad, siempre se basaban en el
racismo y el color de la piel, y esperaban acercarse al nivel de los paises desarrollados
coprando (mimetismo) o adaptando sus métodos.

Sin embargo, estas expectativas de crecimiento no se cumplieron. El sentimiento de
atraso se incrementé a fines del siglo XIX y comienzos del XX, dando lugar al
sentimiento del subdesarrollo. Esto sefialé ya tanto las diferencias cantitativas del
desarrollo latinoamericano como también las cualitativas (deformes). Pot lo tanto, el
sentimiento del subdesarrollo al inicio del siglo XX se aliment de esta sensacién, y puso la
base para los programas de los partidos politicos emergentes que buscaban un ferver
camino de desarrollo?l.

La crisis econémica mundial afecté profundamente a los paises latinoamericanos,
cuya base econdmica era la exportacién, pero atrojo luz sobre el hecho de que la
relacion entre el subcontinente y la economia mundial era fuerte y asimétrica. La teoria
de la dependencia estructural fue elaborada por Raul Prebitsch. Utilizé el concepto centro-
periferia para modelar la relacién entre los paises capitalistas desarrollados y América
Latina. La periferia esta subordinada al centro, al cual provee de agromaterias primas
baratas y con bajo valor adicional. Utilizandola como base, después de la Segunda
Guerra Mundial los economistas de la Comisién Econémica para América Latina de las
Naciones Unidas (Commision for Latin America and the Carribean, CEPAL),
Prebitsch, Celso Furtado, F. H. Cardoso, Anibal Pinto y otros (Atrturo Frondizi, Victor
Urquidi) elaboraron el desarrollismo, la tesis del “fomento e industralizacién”, que
proponia la industrializacién interna como principio del fomento y el desarrollo y, por
ende, la reduccidén de las importaciones en los paises latinoamericanos.

La teoria de la dependencia pertenece a esta linea de pensamiento que dio una
dimension histdrica al subdesarrollo (Cardoso, Gunder Frank, Anibal Quijano y otros),
y lo examind en el sistema de relaciones asimétricas de la economia mundial (world-
system)?? apenas en formacién (Wallerstein).

Una variacién temprana de esta la podemos observar ya en el pensamiento de
Mariategui. Segun él, los capitalistas de Inglaterra, los banqueros de Londres,
financiaron con créditos el nacimiento de las republicas. “Estos capitalistas, dice
Mariategui, como colonizadores de nuevo tipo”™, querfan controlar los mercados
latinoamericanos.

2t Escribo detalladamente sobre el tema en mi libro “Nemzettudat és kontinentalizpmns ...”.

2 F. H. CARDOSO y E. FALETTO, Dependencia y desarrollo en América Latina. Ensayo de
interpretacton socioligica. México, Siglo Veintiuno, 1969; T. DOS SANTOS, “El nuevo caricter de
1a dependencia”. Unriversidad de Chile, Cuaderno 10, 1968. Ver también Tamds SZENTES, Polgiri
é “dibaloldall” elméletek a tokés vildggazdasdgrol. Budapest, Kossuth, 1980.

3. C. MARIATEGUI, op. cit,, 67.
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El pensamiento anticolonialista en el siglo XX por lo tanto se conecta con las teorias
de la dependencia.

Ademas de analizar esta dependencia externa de los paises “centrales”, André Gunder
Frank dirigié su atencidén a los factores internos, subrayando el caricter lumpen de la
burguesia local (lumpenburguesia), que le lleva a hablar de /lumpendesarrollo. Los
economistas que favorecen esta teotia sugieren diferentes caminos para la eliminacién
de la dependencia. Los partidarios del modelo desarrollo en dependencia imaginan el
desarrollo auténomo mediante un estado fuerte e intervencionista — como lo intentaron
varios paises populistas latinoamericanos (Argentina, Chile, Brasil, México). Por otro
lado, los representantes de la nueva izquierda y radicales como el propio Gunder Frank,
llegaron a ver la necesidad de una revolucién socialista?*,

Estas teotias (desarrollismo, teoria de las dependencias) tuvieron una fuerte influencia en el
pensamiento de la economia politica latinoamericana en los afios 1950-70, y estan de
vuelta, después de las dictaduras militares y las décadas neoliberales, en el pensamiento
del subcontinente — especialmente en la practica de los gobiernos neopopulistas.

* * *

Analizando los resultados de las lineas de investigacion de la latinoamericanistica
hungara mas bien, en un sentido mas amplio, de la hlstonograf' a y las ciencias
econoémicas hungaras, se observa que los investigadores hingaros en los afios 1960-70
pertenecian a las corrientes principales de investigacién internacionales, y que llegaron a
conclusiones semejantes a las latinoamericanas.

Tibor Wittman en su libro Az drforradalom és a vildgpiaci kapesolatok kexdeti mogzanatai
(La revolucién de precios y la formacién inicial del mercado mundial) (1957), ya muy
tempranamente, menciond la idea de la formacién del mercado mundial —sistema
mundial- observando el movimiento de los precios en el siglo XVI dentro del marco
histérico universal. Lo interesante es que Wittman, y luego Vera Zimanyi, ampliaron el
estudio del movimiento de los precios en Hungria mirando el problema en coordenadas
internacionales?.

En la histotia econémica hingara Zsigmond Pal Pach, gracias al estudio de los
problemas de los siglos XVI-XVII, observé que los fenémenos de la divisién del trabajo
entre Europa Oriental y Occidental eran consecuencia del reordenamiento de las vias
comerciales internacionales centro-periferia. Asi pudo demostrar que desde la segunda mitad
del siglo XVII América Latina conecté con Europa Occidental en el nuevo mercado
mundial (productos de las plantaciones), mientras que Europa Central y Orental se
desconect6 de esta moderna division del trabajo capitalista internacional®. Era obvio que
la posicién ocupada por Europa Central y Oriental y por América Latina en el sistema de

# A. GUNDER FRANK, Lumpenburguesia ..., 147-154.

% Vera ZIMANYI, “A magyarorszagi drmozgisok helye az eurépai fejlédésben”. Tirténelmi
Szemle, 1972, 5. sz. 378-410.

2% Zsigmond Pal PACH, “A nemzetkozi kereskedelmi utvonalak atrendezGdésének kérdéséhez”,
in: Sgdzadok. 1968, 863-891.
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la economia mundial emergente era semejante —periférica. Los estudios regionales
comparativos de Tibor Wittman demostraron las semejanzas en las caracteristicas del
agrodesarrollo en los siglos XVI-XVII: el latifundio conectado al mercado mundial cuya
estructura interna conservo las instituciones de la servidumbre feudal?”.

La investigacién comparativa profunda de las dos regiones periféricas no tuvo
continuacién, principalmente debido a la muerte temprana de Wittman. Otra posible
razén es las condiciones politicas de la época: América Latina fue clasificada como
“tercermundista”, Europa Central-Oriental, perteneciente al sistema socialista, como
“segundomundista”, y-esta clasificacion cred perspectivas distintas sobre las regiones, e
hizo indeseable la comparacién.

Las investigaciones de Wittman, que se concentraron en los temas s generis
latinamericanos, respondiendo particularmente a las preguntas sobre el desarrollo andino
y caribefio (plantaciones, mineria, desarrollo estatal etc.) trajeron nuevos resultados.

* %k *

La analogia “América Latina—Europa Central” surgida en los estudios de Tibor
Wittman en un aspecto histérico y metodolégico, reaparecié después del cambio del
orden politico en Hungria (1989-1990), aunque en otro aspecto. El concepto de la
“latinoamericanizacién” primero apareci6 en la prensa —~bajo una luz muy negativa: se
referfa a la confusién politica, la brutalidad y el desempacho en el estilo politico; todo lo
que se llama politigueria en América Latina, o “selva politica” en Pert.

Durante el estudio de los partidos politicos hingaros nos hemos percatado del
hecho de que el Foro Democritico Hungaro (MDEF), entonces en formacién, tenia las
caracteristicas de los partidos politicos populistas latinoamericanos en tanto que partido
colectivo, “partido vertical”. Mientras, los partidos Demécratas Libres (SzDSz) y
Jovenes Democratas (FIDESZ) aparecian como partidos liberales europeos de estrato
social, y el Partido Socialista Hungaro (MSzP) indeciso entre ser un partido europeo
izquierdista o un partido populista de base social amplia28.

Sin embargo, las tendencias de la transformacién democritica anteriormente
mencionadas parecen aludir a un proceso de “latinoamericanizacién”. En 2010, el
FIDESZ gan6 las elecciones al estilo de un partido definitivamente populista, al tiempo
que los partidos de tipo “europeo” (el también centrista MDF) se debilitaban. Y las
nuevas formaciones ya no tenian las caracteristicas politicas clasicas europeas.

No obstante, hay que tratar con cuidado las posibles analogias de la esfera politica,
como lo hizo Zoltin Kollar, quien en su ultimo libro estudié las posibles analogias
entre América Latina y Europa Central-Oriental, comparando su estructura econémica
y su situacién periférica en la economia mundial®.

7 Ibidem, 863-891. )

% Addm ANDERLE, “Latin-Amerikai utakon”, in: Népsgabadsdg, 1/6/1991. Melléklet, 1.

» Zoltin KOLLAR, Dé/ Keressgje alatt. Latin-Amerika latinamerikanigdléddsa, Budapest, 1996. Un
andlisis temprano fue hecho por Béla KADAR, Latin-Amerika gazdasigi dilemmdé, Budapest,
Kossuth, 1977. '
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Kollar trata como posibles e iguales los siguientes criterios: el estatismo fuerte, las
tendencias monopolisticas presentes en la economia dual, los intentos de la
modernizacién iniciados desde arriba, el endeudamiento y los desequilibrios, la
dependencia exterior intensiva y el mercado interior subdesarrollado y desintegrado.

Y afiade: “en nuestra irea también puede desatrollarse un conjunto de fendémenos
de caracter desfavorable que entra dentro de la latinoamericanizacién.” Sin embargo,
Zoltan Kollir hace un inciso importante: “Todo esto se debe mas probablemente a
nuestra propia tendencia de desarrollo. Por lo tanto, ¢no seria mas conveniente llamar a
estos fenémenos indeseados como ‘europa-orientalizacion’?””3! — pregunta.

Kollar, por lo tanto, retoma la pregunta de Wittman y Zsigmond Pal Pach: estas dos
regiones se conectan a las regiones centrales desarrolladas como periferias desde la
primera etapa de la formacion de la economia mundial. Y como el pensamiento
hingato lo ha descrito varias veces: el desarrollo hingaro oscild y oscila entre
Occidente y Oriente; ahora esta “europaorientalizandose™.

Y afiadimos que la nivelacién econémica y la modernizacién de algunas regiones de
América Latina parecen ser mis perceptibles.

Es por esto que Zoltan Kollar examina los trabajos de los pensadores econémicos
latinoamericanos®2, y sugiere el estudio del desarrollo/ fomento latinoamericano.

En resumen, el pensamiento sobre el balance de la guerra de independencia y de los
dos siglos de la independencia misma puede ser un llamamiento al analisis comparativo
y a la extraccién de conclusiones respecto a la situacion histérico-econémica mundial
comun”.

% Ibid. 87-91.

3 Ibid. 91.

32 Vid. Zoltain KOLLAR, Fejlodés vilsdgban. Tanulminyok Latin-Amerika gagdasdginl. Szeged, JATE,
1988; Id. Stabilizdcid vagy modernizicio. A latin-amerikai gazdasdg ag esredfordule eltt (1960—1990).
Budapest, Budapesti Kézgazdasagtudomanyi Egyetem, 1992.
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