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Az Oszman Birodalom és a Liman von Sanders-féle katonai
misszio keltette nemzetkozi valsag

The Ottoman Empire and the international crisis caused by the military mission of
Liman von Sanders. In 1913, at the request of the Ottoman government, a German mili-
tary mission arrived on the shores of the Bosphorus to help modernize the Turkish army.
The mission, led by General Otto Liman von Sanders, led to serious great-power conflicts.
The Entente powers protested that the Germans were gaining decisive influence in Constan-
tinople. Strong joint action forced Berlin to back down and managed to reach a compromise
solution. In the months that followed, the Ottoman government did its best to gain the sup-
port of a great power to maintain the empire.
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Az els vilaghdbort el6tti években fokozatos és folyamatos kozeledést lehetett megfigyelni
a Német Csaszarsag és az Oszman Birodalom ko6zott. Ennek a kozeledésnek gazdasagi,
politikai és katonai aspektusai egyarant voltak, s egyrészt Berlin ama torekvésébdl fakad-
tak, hogy a Reich a széles korben meghirdetett Weltpolitik keretében a vilagnak ezen a
pontjan is megvesse a labat, s ott befolyast szerezzen, masrészt abbol, hogy Isztambul a
minden oldalrél fenyegetett birodalom fennmaradasa érdekében nagyhatalmi tamogatot
keresett. A kolcsonds érdek a szazadfordulon pozitiv modon befolyasolta a kétoldalu kap-
csolatokat, de szorosabb politikai, netalan katonai szovetség nem jott 1étre a két allam ko-
z6tt. Az 1908-ban kirobbant ifjutérok forradalom raadasul bonyolitotta a koriilményeket,
mivel az 0] vezetés, mely legfoképpen az allam megmentését tartotta a szeme elott, képte-
len volt elharitani a kiils§ veszélyeket, s az 1911-1912-es tripolitaniai habortiban a még
megmaradt észak-afrikai, az 1912-es elsé Balkan-habortiban pedig a ruméliai (eurdpai)
tartomanyait veszitette el. Viszonya e vereségek utan a szomszédjaival (Oroszorszaggal,
Bulgariaval, Gorogorszaggal) tovabbra is fesziilt maradt, bairmikor szamitani lehetett Gjabb
konfliktus kirobbanéséara. Ezért a Fényes Porta szamara 1étkérdéssé valt a hadsereg megre-
formalésa és megerdsitése, ami persze nem szamitott Uj igénynek, most azonban rendkiviil
stirget6 lett. Kézenfekvonek tiint, hogy ebben a modernizacioban az a Németorszag siessen
az oszmanok segitségére, amely egyrészt mas nagyhatalmakkal ellentétben valdban érde-
kelt volt a birodalom teriileti integritdsanak fennmaradasaban, masrészt mar rendelkezett
tapasztalatokkal a torok hadiigyi reform teriiletén.

A két fél kozeledése és szovetsége azonban nem ment automatikusan: a vilaghaboru ki-
robbanasat megel6zé honapok eseményei hallatlanul megnehezitették a berlini és az isz-
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tambuli dontéshozok dolgat. Németorszag habozott, hogy megéri-e az oszman szovetség,
mivel a Balkan-haborukat kovetéen tisztaban volt a birodalom katonai és gazdasagi gyen-
geségével. 1914 majusaban a porosz vezérkar fonoke, Helmuth von Moltke kategorikusan
kizarta, hogy ,,belathato idon beliil” szovetség j6jjon 1étre a torokokkel. Az oszman kor-
many pedig augusztustél megosztott volt a haboriba vald belépés kérdésében, de abban
nem, hogy a birodalmat csakis fegyveres erével lehet fenntartani, ehhez pedig nagyhatalmi
tamogatot kell talalni. Az 1914 jaliusaig tartd kezdeti német dvatossagot szeptemberben és
oktoberben az isztambuli halogatas kovette. Abban azonban, hogy végiil a németek oldalara
allt a Porta, kétségkiviil szerepet jatszottak a hosszi multra visszatekinté gyiimolcs6zo
katonai kapcsolatok.

El6bb 1882-ben Otto Kaehler vezérérnagy, majd 1885-ben Colmar von der Goltz tabor-
nok vezetésével kisebb német katonai kiildottség érkezett Konstantinapolyba, hogy segitse
az oszman fegyveres erdk kiképzését és a katonai iskolak modernizalasat.! Nem ez volt az
elsé eset, hiszen mar a 19. szazad els6 felében is emlithetd példa porosz tisztek hathatds
kozremiikddésére a katonai reformban és az er6dépités 0j technikdinak meghonositisiban.>
Az erdfeszitések nem is bizonyultak hatastalannak a késébbi torok kudarcok ellenére sem:
szamos kivald csapatparancsnok keriilt ki a német kiképzok kezei alol. Az 1912—1913-as
balkani haboruk utan vilagossa valt, hogy a pénziigyi, gazdasagi és politikai reformokon
kiviil tovabbi, még nagyobb katonai segitségre van sziikség.’

1913 éaprilisaban — még tartott a masodik Balkan-haboru — a térok kormany ,,alkalmas
porosz tisztet” kért Berlintdl az oszman vezérkar tovabbképzésének feliigyeletére és a ten-
gerszorosok uj védelmi terveinek kidolgozasara. Az tizenetet a Wilhelmstrasse felé tovabbi-
to Hans von Wangenheim konstantindpolyi német nagykdvet megjegyezte, hogy ez a tiszt
idedlis helyzetbe keriilne ,,egy jovébeni haboriban a mozgositas és a hadmiiveletek terén”.*
Az alig burkolt célzast Gottlieb von Jagow kiiliigyminiszter pontosan értette. Az oszman
fegyveres erdk feletti ellenérzés ugyanis Németorszag szamara a legbiztosabb garanciat
jelenthette anatdliai és mezopotdmiai pozicioi megvédelmezése szempontjabol. Ez az el-
lendrzés nem csupan virtualis feliigyeletet jelentett volna Konstantinapoly és a Porta folott,
hanem az Oszman Birodalom esetleges (s egyaltalan nem kizarhato) felosztasa esetén min-
denki masnal elénydsebb poziciot biztositott volna Berlin szamara. Emellett a nagykovet
egy Theobald von Bethmann-Hollweg kancellarnak sz6l6 1913. majusi tavirataban kifejtet-
te, ,,azsiai Torokorszag sajat er6bdl mar nem maradhat fenn sokaig”, ezért — ,, Torokorszag
felbomlasanak megakadalyozasa és idegen hatalmak altali Gjjaszervezése érdekében” — a
berlini timogatés feltétleniil sziikséges.> Wangenheim ugy vélte, az oszmanok kiils6 segit-
ség nélkiil immar képtelenek birodalmuk teriileti integritasanak fenntartasara, mivel pedig a
tobbi nagyhatalom szilardabb befolyassal rendelkezik, ezért pillanatnyilag Németorszag
érdeke a teriileti integritds €s a status quo fenntartasara iranyul. Mindez nem meglepd,
hiszen a németek még élénken emlékeztek arra, hogy 1911-ben nem sikertilt az érdekeiket
Franciaorszag ellenében Marokkoban megvédeniiik (méasodik marokkéi valsag), az észak-
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afrikai orszag francia protektoratus lett.® A nagykovet egyébként nem rejtette véka ala a
felettesei eldtt azt sem, hogy a Torokorszag feletti kontroll idealis modelljének az angolok
Egyiptom fol6tti fennhatosagat tekinti.” A birodalmi dbrandokat kergetd 1. Vilmos csdszar
is lelkesen tdmogatta a misszid tervét, amelyet a legnagyobb titokban készitettek eld, bar
majus végén Berlinben egyetlen leanya, Viktoria Lujza hercegnd eskiivéjén Vilmos emli-
tést tett rola V. Gyorgy angol kiralynak és II. Miklds carnak. A csaszar jelezte, hogy a kiil-
dottség a korabbi missziokhoz hasonlé céllal indul utnak, s kifejezte reményét, hogy a car-
nak nem lesz ellenvetése. II. Miklds erre azt felelte, ,,ha az 1j misszido nem kiilonbozik a
régiektol, nem emel ellene kifogast”.®

A feladatra junius végén egy kivalo szakembert, Otto Liman von Sanders tabornokot, a
Kasselben allomasozo 22. gyalogoshadosztaly parancsnokat valasztottak ki. A Pomeranidban
sziiletett, apai agon atkeresztelkedett zsidd csaladbol szarmazd 58 éves f6tiszt Oriasi tapasz-
talatokkal rendelkezett mind az adminisztrativ szervezés, mind a harctéri kiképzés teriile-
tén. 42 tisztbdl allo stabot vihetett magaval, kizarolagos feliigyeleti jogot kapott az oszman
katonai iskolak halozata folott, tagja lett a legfelsobb oszman haditanacsnak, ilyen mindsé-
gében pedig beleszolhatott a torok katonadk elSléptetésébe. Ennél is 1ényegesebb, hogy
kinevezték az 1. oszman hadsereg parancsnokava, ezaltal pedig a tabornok személyes fele-
16sséget vallalt Konstantinapoly és a tengerszorosok védelméért.

Ez a szeptemberben, a masodik Balkan-haborut lezard bukaresti béke alairasa (augusz-
tus 10.) utdn megkotott, 6t évre érvényes német-térok megallapodas® a nyilvdnossagra
keriilése utan, novemberben azonnal kivaltotta az oroszok tiltakozasat, akik fenyegetve
érezték az érdekeiket. Novelte az orosz aggodalmakat, hogy az oszmanok nem sokkal ko-
rabban kotottek megallapodast a Krupp-miivekkel 16vegek szallitasarol, melyeket a Bosz-
porusz és a Dardanellak mentén helyeztek el, illetve kaptak fegyvert és kisebb hadihajokat
Olaszorszagtol is.!” A kinevezés valdban elsérendii politikai fontossagii esemény volt. Mi-
hail Nyikolajevics Girsz grof, 1912 marciusa ota a portai orosz nagykdvet kijelentette, nem
maradhat Konstantinapolyban addig, amig a kb. egymillios févaros egy német tiszt ,,védel-
me” alatt all. Fénokének felhivta a figyelmét arra, hogy ,,a [felfejlesztett] torok flotta képes
lesz dont6 csapast mérni rank. Ez a csapas nem csupan lerombolhatja a fekete-tengeri flot-
tankat, hanem megsemmisitheti az Osszes kozel-keleti pozicionkat, ama elvitathatatlan
jogainkat, amelyeket évszazadokon keresztiill felmérhetetlen aldozattal és az orosz vér hul-
latasaval vivtunk ki magunknak.”!!

A felhdborodott Szazonov kiiliigyminiszter , kompenzaciét” kdvetelt'? és ,kevéssé ba-
ratsagos aktust” emlegetett, meg azt, hogy a németeknek tudniuk kellett volna, hogy ,ha
van pont a F6ldon, amelyre féltékenyen Gsszpontosul figyelmiink, és ahol semmi oly valto-
zast nem engedhetiink bekovetkezni, amely kozvetleniil fenyegetné 1étérdekeinket, Gigy ez a
pont Konstantinapoly”.'> Nyilvanvaléva tette, hogy az ligynek hatasa lesz az orosz—tdrék
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kapcsolatokra. A carnak kiildott december 6-i lizenetében kifejtette, ,,az az allam, mely a
szorosokat birtokolja, nemcsak a Fekete- és a Foldkozi-tenger kulcsat tartja a kezében,
hanem a Kis-Azsiaba valo behatolas kulcsét is, tovabba bizonyosan 6vé lesz a balkéani he-
gemonia”.'* A hisztérikus orosz reakcio nem volt véletlen. A nyugati antanthatalmak sza-
mara az Oroszorszaggal valo kapcsolattartas, a Boszporuszon és a Dardanellakon keresztiil
a vele valo kommunikacio létfontossagu kérdésnek szamitott. Békeidében a Nyugattal
folytatott orosz kereskedelem 50, az orosz gabonaszallitasok 90%-a a szorosokon at bonyo-
lodott le.!> Az 1914-et megel6zd tiz évben a teljes orosz export 37%-a ezen a kijaraton 4t
keriilt a kiilpiacokra.'® Gatrell szamitasai szerint pedig 1909 és 1913 kdzott az orosz export
73%-a tengeren, 43%-a pedig a Dardanellakon keresztiil jutott el a célalloméasokra.!” Elkép-
zelhetetlen volt tehat, hogy az antant eltlirje a német dominancia kialakulasat e hiisbavago
utvonal folott.

Az 1913. november 17-20. k6z6tt Berlinben targyald Vlagyimir Nyikolajevics Kokovcov
miniszterelnok sem mulasztotta el a tudomasara hozni Bethmann-Hollweg kancellarnak az
orosz aggodalmakat, mire Bethmann igyekezett megnyugtatni a targyaldpartnerét, hogy a
misszid nem iranyul az oroszok ellen, célja csupan a torokorszagi német gazdasagi érdekek
védelme. Kokovcov kijelentette, hazadja megérti a németek ama dontését, hogy érdekeik
védelmében katonai kiildottséget menesztenek a Boszporuszhoz, de Oroszorszag allaspont-
ja teljes mértékben kiilonbozik a Németorszag altal Konstantinapolyba kiildendd hadtest
targyaban. [...] Kitartunk azon alapelv mellett, hogy Konstantinapolynak torok fovarosnak
kell maradnia, amelynek az integritdsa minden nagyhatalomnak az érdekében all.” Legfel-
jebb arra latott lehetséget, hogy a misszio székhelyét Isztambulbol Drinapolyba (Edirnébe)
helyezzék at.

A berlini targyalasokat kdvetden Szazonov az antant kozos fellépését siirgette, a politi-
kajukat egymassal egyeztetd francidk és britek pedig teljes mértékben osztottak ezt az al-
laspontot; a német 1épésnek éppen az lett az egyik azonnali kdvetkezménye, hogy az an-
tanthatalmak mintegy automatikusan kozeledtek egymashoz. Stephen Pichon francia kiil-
iigyminiszter nyomban emlékeztette Berlint, hogy ebben a stratégiailag egyediilalléan fon-
tos varosban egy német ellendérzés ala keriilt hadsereg ,,a konstantinapolyi diplomaciai
testiiletet Németorszag foglyava teszi, virtudlisan e hatalom kezére juttatja a tengerszorosok
kulcsat... Ezzel felborulna az a nagyhatalmi egyenstlly, mely az Oszman Birodalom fenn-
maradasanak garancidja.”'® O is javasolta, hogy Limant a fovaros helyett Szmirnaba (Iz-
mirbe), de még inkabb Drinapolyba vezényeljék. Edward Grey brit kiiligyminiszter is
készen allt a német dontés elleni tiltakozasra és hajlott arra, hogy egységesen 1épjen fel
Parizzsal és Szentpétervarral. Isztambuli nagykovete, Sir Louis Mallet nyilvanvalova tette a
lehetséges kovetkezményeket: ,,A Konstantinapolyba akkreditalt diplomatak Németorszag
fliggésébe keriilnének, a szorosok kulcsa Németorszag kezébe keriilne, katonai intézkedései
révén egy német tabornok szabalyozna a szultan szuverenitasat. Ezenkiviil a nagyhatalmi
erbegyensuly, mely Torokorszag 1étezésének a garancidja, felbomlana. Hogy kompenzaljak
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a Németorszagnak juttatott talsulyt, a tobbi nagyhatalom Torokorszagtol hasonlo elonyoket
fog kovetelni.”!®

Ahogy a hatalmak kozotti diplomaciai kapcsolatok elhidegiiltek, mind nyilvanvalobba
valt, hogy az utdbbi évtizedek legsulyosabb orosz—német valsaga van kibontakozoban, s
alighanem az is vitathatatlan, hogy a Balkan-haboruk és az els6 vilaghaboru kitorése kozott
ez volt a legjelentdsebb nemzetkdzi krizis. Vilmos kitartott a szandéka mellett, s tudatta,
hogy tobbre értékeli a torok szovetséget, mint az antant jéindulatat. Mehmed Szaid Halim
oszman nagyvezir’® raadasul dolyfosen utasitotta vissza december 13-4n az antantnagyko-
vetek ko6zos tiltakozo jegyzékét és elfogadhatatlannak nevezett mindenfajta beavatkozast ,,a
torok beliigyekbe”. (,,Bravd!”, firkantotta oda a Kaiser Wangenheim jelentésének margdja-
ra.2!) A nagyvezir ugyanakkor azt is kijelentette, hogy a szorosok, az er6ddk, vagy éppen a
fovaros rendjének a fenntartdsa nem tartozik a német katonai misszié kompetenciajaba. Az
antant egyiittes fellépése ettdl fliggetleniil semmilyen eredménnyel sem jart: Liman decem-
ber 14-én megérkezett Konstantinapolyba.??

A nagy kérdés ebben a helyzetben az volt, mit tesz majd az orosz kormany. Parizsban és
Londonban amiatt aggdodtak, hogy a cér jelentés kompenzaciokat fog kovetelni (pl. az or-
mények lakta kelet-anatdliai oszman tartomanyok feletti uralmat), ami az Oszman Biroda-
lom ézsiai teriileteinek felosztasahoz fog vezetni. Szazonov lehetséges kompenzacié gya-
nant fel is vetette az erzurumi vilajet orosz fennhatosag ala helyezését. Azt inditvanyozta,
hogy hazaja foglalja el a fekete-tengeri kikotovarost, Trabzont (Trapezuntot) és kdrnyékét,
cserébe Nagy-Britannia Szmirnat, Franciaorszag pedig Bejrutot szallhatna meg. Mindezt
azért, hogy igy kényszeritsék a Portat a Liman-féle misszid eltavolitasara, de a cél sokkal
inkabb egy majdani felosztas elokészitése lehetett. Grey azonban vilagossa tette, hogy sem
London, sem Parizs nem Ohajt haboruba keveredni Németorszaggal Liman von Sanders
misszidja miatt, mikdzben a vehemens Szazonov lathatolag vallalta volna ennek a kockaza-
tat. Grey, amint azt a vele jo viszonyt apold Karl Max Lichnowsky herceg, a londoni német
nagykovet elott kifejtette, mindenaron el akarta érni, hogy se a németek, se az oroszok ne
szerezzenek tulzott befolyast Konstantindpolyban, melynek szerinte torok kézen kellett
maradnia.??

Elképzelhetd, hogy az els6 vilaghabort Torokorszag miatt mar 1913 végén kirobbanha-
tott volna? London és Parizs ugyanis azt tudakolta az orosz partnerétdl, mit tenne abban az
esetben, ha sem Németorszag, sem az Oszman Birodalom nem hajlana a megegyezésre. Az
oroszok elszantsagat és politikajuk hatterét jol érzékeltetik II. Miklosnak a francia nagyko-
vethez 1914 elején intézett bizalmas szavai: ,,A Sanders-ligy nyilvanvalova tette Oroszor-
szag elemi érdekeit. Sziikségilink van a szabad tengerre [...], nyitva kell maradnia, legalabb
délen, mivel télen az északi kikotdink elzarodasa — mely idén egészen Rigaig terjed — jelen-
tésen hatraltatja, s6t megbénitja a kereskedelmiinket. [...] Egyaltalan nem &hitozunk Kons-
tantindpoly utdn, de sziikségiink van arra a garancidra, hogy a szorosokat nem zarjak el
eléliink.”* A szorosok lezarasa rémalomszerii forgatokdnyvet jelentett, rdaddsul az oro-
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szoknak mar volt alkalmuk megtapasztalni a kdvetkezményeit. Az 1911-1912-es olasz—
torok haboru alatt olasz hadihajok bombaztdk a Dardanellak torok erdditményeit, ami a
szorosok lezarasahoz (na meg a birodalomban a makaréni-fogyasztas bojkottalasahoz)
vezetett. Az orosz kereskeddk egy honap alatt 30 millié rubelre rugéd veszteséget kdnyvel-
tek el, mivel arucikkeik a fekete-tengeri orosz kikotokben voltak kénytelenek rostokolni.
Az egész 1912-es évre vonatkoz6 veszteség pedig a teljes fekete-tengeri export egyharma-
dat tette ki (kb. 800 milli6 rubelrdl kevesebb, mint 600 millidra esett vissza). Az ukrajnai
nehézipar, mely szinte teljesen a Boszporuszon keresztiil érkezé nyersanyag-importtol
fliggott, kénytelen volt leallni. Eppen orosz nyomasra kényszeriilt egy honap multan a Porta
Ujra megnyitni az 4tjar6t.> Az eset kovetkezménye az lett, hogy az orosz politikai vezetdk
elhataroztak, a kozeljovoben okvetleniil megoldast talalnak a tengerszorosok egyre bos--
szantobb problémajara.

Szazonov mar 1913. december elején azt inditvanyozta II. Miklosnak, hogy hivjon 6s--
sze kiilonleges tanacskozast a Liman-iigyben, ami 1914 januéarjaban meg is tortént. A Ko-
kovcov altal elnokdlt és a kiiligy-, a hadiigy- és a haditengerészeti miniszter, valamint a
szarazfoldi hadsereg és a hadiflotta parancsnokainak részvételével megrendezett titkos
értekezleten napirendre tiizték Oroszorszag ,.torténelmi kiildetésének” megvalositasi lehetd-
ségét, koriiljartak a tengerszorosok kérdését és felvetették a haboru lehetéségét. London eldre
jelezte, hogy szamara a legkedvezdbb megoldas az Oszman Birodalom pénziigyi bojkottja
lenne, de egyéb intézkedéseket is el tud fogadni. A mérsékelt Kokovcov ugyancsak a boj-
kott mellett kardoskodott az értekezleten, s ellenzett barmilyen katonai akciot, mert szerinte
Oroszorszag nem allt készen arra, hogy egyoldala katonai 1épéseket tegyen Kelet-Anatolidban
vagy a szorosoknal, aminek kiszamithatatlan kovetkezményei lehettek. A tabornokok ugyan
kijelentették, hogy a hadsereg készen all egy Németorszag és az Osztrak—Magyar Monar-
chia ellen megvivand6é habortra, de feltétleniil a szovetségesekkel egyiitt kell hadba 1épni.
Mivel csak a francia segitségnytjtast lehetett biztosra venni, a britet nem, heves vita utan
végiil az a dontés sziiletett, hogy folytatni kell a tArgyalasokat a németekkel.?®

Ekozben Berlinben is a higgadtabbak kerekedtek feliil. Az antanttiltakozasok altal kijo-
zanitott von Jagow igyekezett tekintélymenté kompromisszummal eléallni, melynek értel-
mében Limant a térok hadsereg fofeliigyeldjévé neveznék ki oszman tabornagyi (miisir)
rangban, a konstantinpolyi 1. oszman hadsereg parancsnoksigarol pedig lemondana.?’ Ily
modon Németorszag befolydsa megmaradna, sot presztizse novekedne, a tengerszorosok
pedig kozvetlen torok parancsnoksag alatt maradnanak, amihez az antanthatalmak minden-
aron ragaszkodtak. Az ajanlatot januar kozepén elkiildték a cari kormanyhoz. 21-én Szent-
pétervar, London és Parizs egyiittesen elfogadta a kompromisszumot, két nappal késébb
pedig a nagyvezir és a német nagykovet irasba is foglalta.

A krizis ezzel lezarult, de a rossz szajiz mindenkiben megmaradt. Az antantban végképp
tudatosodott a Portara gyakorolt német befolyas nagysaga. A szodfiai orosz nagykovet,
Alekszandr Alekszandrovics Szavinszkij 1914 majusaban figyelmeztette kiiliigyminiszterét,
hogy ,,a Kozel-Kelet szisztematikus meghoditasa részét képezi Németorszag meglehetésen
vilagos tervének. Mar a Boszporuszhoz vezényelték Sanders pasat, most pedig arcatlan

25 Childs 1990, 232; McMeekin 2011, 29.
26 Kerner 1928b.
27 Uyar 2021, 32.
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moédon Konstantinapoly felé nyujtjak ki a keziiket...”?® Az ekkor még politikai megoldésra
torekvo, a Portaval szemben az agressziv magatartast elvetd, Oroszorszag katonai felkészii-
letlenségével tisztaban 1évo, tobbek visszaemlékezése szerint a béke és a status quo fenntar-
tasan iigykddd Szazonov? egyenesen Uigy vélekedett, Torokorszag tovabb haladt azon az
uton, amelyen ,,politikai és katonai tekintetben teljesen jobbagyava lett Németorszagnak™.>
Berlin egyébként nem is leplezte ama szandékat, hogy teljesen és végérvényesen magahoz
lancolja az Oszman Birodalmat. Ez nem csupan a kardcsortetd német sajtoban volt érezhe-
t6, hanem az egyre harciasabba valoé kormanyban is. Jagow helyettese, majd utoda, Arthur
Zimmermann élénken tdmogatta ezt a politikat, mert teljes mértékben egyetértett Wangen-
heim megallapitasaval, miszerint ,,az a hatalom, mely a hadsereget ellenérzése alatt tartja,
Térokorszagban mindig a legerdsebb lesz” 3!

Mindazonaltal a fliggetlenségére féltékeny ifjitérok kormany abban a hitben élt, hogy
ugy veheti igénybe a német segitséget, hogy nem kertil ezzel parhuzamosan német fliggés-
be. Ennek érdekében a haboru eldtti honapokban nagyon jelentés engedményeket tettek az
antanthatalmak szamara. Franciaorszag fontos vasuti koncessziokat kapott Sziriaban. Lon-
dont felkérték, hogy a Berlin—Bagdad vasit (Bagdadbahn) utolsd, a Perzsa-6bolig tartd
szakaszanak megépitésében vegyen részt. Angol cégek olajfurasi engedélyeket kaptak Me-
zopotamiaban, tovabbi vasutépitési és kikoto-fejlesztési megbizasokkal lattak el oket. Ab-
bol az ifjutordk torekvésbdl kifolyolag, hogy modernizaljak az elmaradott vagy nem megfe-
leléen miikddd intézményeket, kiilfoldi segitséghez folyamodtak. Egy brit tisztvisel6t fel-
kértek az 1836-ban 1étrehozott beliigyminisztérium teljes megreformalasara, egy masikat,
Richard Crawfordot a vamrendszer fejlesztésére, egy harmadikat, William Willcocks mér-
ndkot a mezopotamiai dntdzdérendszerek modernizalasara.3? Sir Arthur Limpus angol ten-
gernagyot ¢s vele egyiitt 72 tisztet pedig az oszman flotta megujitasara (igaz, a flotta had-
miveleteiben e tisztek nem vehettek részt), valamint a hadikik6ték berendezéseinek reno-
véalasara.3* Még 1908-ban egy francia ftisztet, bizonyos Baumann ezredest nevezték ki a
renddrség élére.>* Egy masik francia szakembert, Charles Laurent-t pedig a pénziigyek
fofeliigyeljének tették meg. A lengyel szarmazasu francia allampolgart, Léon Ostrorog
grofot, a neves orientalistat €s jogaszt az igazsagiligyi minisztérium torvényszéki tanacsado-
java kérték fol, s azzal biztadk meg, hogy ,,az oszman térvénykonyvet igazitsa az europai-
hoz”.3> A haditengerészeti miniszter, Dzsemal pasa 1914 jiliusdban, mar a szarajevéi me-
rénylet utan Parizsban kozeledési ajanlattal fordult az antanthoz, hogy ellensulyozni tudja a
kozponti hatalmak erételjes jelenlétét. Ezenkiviil hadihajokat és tiizérségi fegyvereket ren-
deltek francia fegyvergyaraktol.3¢

28 Savinsky 1927, 218-219.

29 Taube 1928, 314-323; Florinsky 1929.

30 Szazénov 1928, 167.

31 Silbert 1921, 684-687. Idézi: Sachar 1970, 17.

32 Willcocks dntdzési programjarol 1asd Demeter 2016, 539, 636.

33 Ezaltal Gigy tiint, a britek hosszl idére kizardlagos befolyast szereznek az oszman haditengerészet
f616tt. V6. Rooney 1998.

3 Galera 2006.

35 Bein 2011, 39.

36 Djemal Pasha 1922, 102-107.



178 FERWAGNER PETER AKOS

Talan a legatfogobb megallapodasokat a britekkel kototték, melyek hosszas el6készito
targyalasok eredményeként sziilettek meg. 1913 februarjaban a Porta rendkiviili kovete,
Ibrahim Hakki pasa Londonba ment azzal a céllal, hogy végképp rendezzék a bagdadi vas-
uttal kapcsolatos kétoldalu ellentéteket. Grey kiiliigyminiszterrel a Kozel-Kelet szinte min-
den érzékeny problémajat szamba vették, s6t a targyalasokba bevontak a londoni német
nagykdvetséget is. Majusban atfogd megegyezés sziiletett a felek kozott, mely tobbek ko-
z0tt szabalyozta az Oszman Birodalomban 1évo brit oktatasi, vallasi és kulturalis intézmé-
nyek jogi helyzetét, tisztaztak Nagy-Britannia Oszman Birodalommal szemben fennalld
pénziigyi koveteléseinek a pontos mértékét, rendezték a birodalom és Perzsia kozotti hatar-
vitat az olajmezok kornyékén, Egyiptom hiteliigyleteibe a Porta vétojoggal beleszolasi jogot
kapott, meghataroztak a hajozasi szabalyokat a Tigrisen, az Eufrateszen és a Satt-el-Arab
folyon, s végiil rendezték annak a Kuvaitnak a statuszat, amely 1899 ota brit ellendrzés alatt
allt. A megallapodéasok keretében a torokok elismerték Nagy-Britannia specialis poziciojat
a Perzsa-0bol térségében, s habar London tiszteletben tartotta a szultdn szuverenitasat Ku-
vait felett, a Porta vallalta, hogy nem avatkozik a sejkség beliigyeibe. Brit kérésre Isztambul
ekkor egyezett bele abba, hogy a Bagdadbahn végallomasa Baszra, ne pedig a tengerpart
legyen, valamint két brit tisztségviseld bekeriiljon a Bagdadi Vasuttarsasag igazgatosagaba.
Mindezekért az engedményekért cserébe London hajlandé volt tdmogatni az oszman vamil-
letékek 4%-os felemelését.’” Kétoldalli szdvetségkotésre azonban nem keriilt sor a felek
kozott, Grey ugyanis elvetette a torokok altal javasolt brit—oszman szovetség otletét, azzal
érvelve, hogy ,,a birodalom mego6vasa az dsszes hatalom egyiittmiikodését feltételezi, kiil6-
nosen azokét, amelyeknek, mint Nagy-Britannianak, kiilonleges érdekeik vannak a térokok
birodalméban foldrajzi elhelyezkedésiik vagy kereskedelmi érdekeik okéan”.38

Nemcsak az antantallamoknak tett engedményekrdl van szd, a német orientacio ugyanis
1914 tavaszan és nyaran még egyaltalan nem volt eldontott kérdés. Az oszman kormanyta-
gok némelyike kimondottan francia-, masok pedig angolbaratok voltak. Talaat beliigymi-
niszter ezt igy fejezte ki: ,,Hezitalo allam voltunk, nem tudtuk, merre induljunk, kinek a
kezét szoritsuk meg. Az id6k szavat kovettiik, megprobaltunk egyforman kedvezni minden
eur6pai hatalomnak.”® E hezitalas még olyan meglepd, teljesen vératlan ajénlatokban is
megmutatkozott, mint Talaat orosz—torok szovetségkotésre vonatkozé 1914. majusi indit-
vanya, mellyel a Krim félszigeti Livadia flird6varosban a carnal tett latogatasan hozakodott
elé Szazonovnak. A kiilligyminisztert deriilt égbdl villamcsapasként érte a javaslat, s annak
tulajdonitotta, hogy az ifjutérok kormany a talan tal terhes és egyoldalti német fliggésbol
igy probal meg kiszabadulni, de legalabbis enyhiteni azt. Mar csak azért is, mert ,,az ifjuto-
rokok, a maguk maodja szerint, forrd patriotak, akik le akarjak razni magukrol allami szuve-
renitisuk szdmos korlatozasat”.** Az ligynek végiil nem lett folytatdsa. Szazonov meglepd-
dése azonban felettébb kiilondsnek tiinik, mivel nem sokkal korabban, 1911 decemberében
maguk az oroszok hozakodtak el hasonl6 ajanlattal. Sarikov portai orosz nagykovet ,,to-
rok—szlav liga” 1étrehozasara tett javaslatot, amelynek keretében Oroszorszag a hadihajoi
szdmara szabad utat kapott volna a tengerszorosokon keresztiil, cserébe vallalta volna az

37 Earle 1924, 255-256; Heller 1983, 92-95.

38 Grey 1913. jllius 2-i levele Taufik londoni oszmén nagykdvetnek. Gooch — Temperley 1936, 902.
3 Talaat Pasha: Posthumous Memoirs.

40 Szazénov 1928, 182, 185-186.
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Oszmén Birodalom teriileti integritisanak garantalasat.*! Csakhogy tavolrol sem értett

egyet az inditvannyal az orosz elit minden tagja, rdadasul a Fényes Porta sem volt hajlando
ezen az alapon megallapodni. A kozeledés lehetdsége ettdl fiiggetleniil még 1914 tavaszan
is felmertilt vezetd torok politikusok részérdl, s maga Szazonov sem utasitotta el azt, amit a
Duma elétt elmondott majus 24-i beszéde is bizonyit. Ebben kijelentette, hogy a tengeri
kereskedelem szabadsaga egyarant érdeke a két félnek, de csak az oszman allam békés
fejlédése esetén valosithatd meg, amihez felajanlotta hazaja timogatasat.*?

A vezetd oszman allamférfiak részvétele az Osi ellenséggel tartott cstcsszintli livadiai
talalkozon hatalmas nemzetkozi figyelmet keltett és kiilonféle spekulaciokra adott alkalmat.
Az orosz—oszman kozeledés lehetdsége erdsen nyugtalanitotta a kozponti hatalmakat. Arra
torekedtek, hogy Isztambulnak a bolgar-torok szovetség alternativajat kinaljak fel, mely az
6 érdekeiknek sokkal jobban megfelelt volna. Ezt a lehetdséget azonban egyes oszman
diplomaték nem tartottak realis opcionak. A berlini térok nagykovet, Mahmud Muhtar pasa
példaul az orosz kapcsolat mellett tette le a garast, habar tisztdban volt azzal, hogy a cari
kormanyzat célja a szorosok és ,,Cargrad” megszerzése. Ugy vélte azonban, hogy Oroszor-
szag egyeldre nem elég erds e torekvése megvaldsitasahoz, ezért Konstantindpoly megvé-
delmezése mas ,,mediterran hatalmakkal” kotott megallapodasok révén megoldhato. A
Szentpétervarral szembeni baratsagos, békés politika ugyanakkor szerinte lehetové tette
volna, hogy megelézzenek barmilyen orosz tamadast a birodalom ellen.** Ugy tiinik azon-
ban, hogy végiil azért nem realizalddhatott a kozeledés, mert ezt a Portara gyakorolt erds
német befolyas megakadalyozta és természetesen a tengerszorosokra vonatkozo orosz igény
is gatolta a kapcsolatok javitasat.

Otto Liman von Sanders katonai misszidja amellett, hogy éles nagyhatalmi ellentéteket
provokalt, csak csekély mértékben jarult hozza az oszman hadsereg modernizalasahoz,
raadasul ez a hozzajarulas illeszkedett abba a reformfolyamatba, amely legalabb 1908 ota
zajlott. A hadsereg fejlesztését sokaig gatolta, hogy II. Abdul-Hamid szultan igazabol aka-
dalyozta a reformokat, mert félt, hogy a hadsereg esetleg politikai szerepre tor. A Goltz-féle
német misszio tevékenységét keretek kozé szoritottak, a képzésre és a katonai iskolakra
korlatoztak. Emiatt egészen az ifjutorok forradalomig a kiképzés inkabb elméleti, semmint
gyakorlati volt, a fotisztek pedig alig részesiiltek beldle. 1908 utan viszont mélyrehato re-
formokat vezettek be mind a hadszervezet, mind a kiképzés terén. Az els6 vilaghaboru el6tt
a német mérnokok, kdzgazdaszok és pénziigyi szakemberek 1égidja ezenkiviil oriasi eréfe-
szitéssel megprobalta ugy-ahogy rendbe hozni a gazdasagot és a kommunikaciot, ujjaszer-
vezni a bankrendszert, feliilvizsgalni az 6nt6zomiiveket. A nélkiilozhetetlen katonai refor-
mok végrehajtasahoz azonban rendkiviil rovid id6 allt rendelkezésre, amihez — Gigy tlinik —
a Liman-féle misszi6 csupan szerény mértékben tudott hozzajarulni.** Mégis javult a hadse-
reg helyzete, mivel a Balkan-haboruk tapasztalatait is felhasznaltak: 1914 jaliusédban a
katonai szolgalatot kdtelez6vé tették minden oszmén férfi alattvalora,*® a hadiigyi koltség-

41 Patyomkin 1948, 204.

42 Howard 1966, 21, 71-72.

43 Mukhtar Pasha 1924, 196-199, 236.

4 Uyar 2021, 5-7,36-37.

4 A nem muszlimok hivatalosan 1909 augusztusaban veszitették el a katonai szolgéalat aloli mentes-
ség lehet6ségét. 1914 oktdberében eldszor kerdilt sor arra, hogy elrendeljék a sorkotelesek bevonulasat
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vetést egyhangll parlamenti dontéssel jelentésen megemelték, 0 felszerelést vasaroltak
Eurdpéban, nyugdijba kiildték a Balkan-haborukban leszerepelt idds tiszteket.*® Helyiikre
modern képzést kapott fiatalabb tiszteket helyeztek, akik kivaloéan ismerték a hadviselés
legfrissebb elméleti alapjait, igy a vezérkari munka szinvonala ugrasszerii javulast mutatott.
Problémat jelentett ugyanakkor a tapasztalathiany a csapatok parancsnoklasaban: a tobbség
eloszor vezényelt kisebb-nagyobb egységeket a terepen. Ldszergyarakat hoztak létre, a
misszio tisztjei pedig kiképezték és modernizaltak a hadsereget. A misszi6 ugyan nem tudta
befejezni a munkajat, de a vilaghaborl kirobbandsa utan a német—torok katonai szovetség
megkdttetett, az egyiittmiikodés pedig elmélyiilt, ami érezhetden pozitiv hatast gyakorolt az
oszmanok katonai teljesitményére a kdzel-keleti frontokon.
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