G. SOOS KATALIN

A MUNKASSAG HELYZETE ES SZTRAJKHARCA SZEGEDEN
‘ AZ 1920-AS EVEKBEN

1.

Szeged iparanak tulnyomoan kis- és kézmuipari jellegét a haboru
elott és a targyalandd években is tébb tényezé madgyarazza: a varos vi-
szonylag tavol esett a nyers- és lizemanyag lel6helyektél, de nem kedve-
zett iparfejlédésének a kormany ilyenirdnyu politikdja sem. Az adott
korulmények kozott elsésorban a textilipar, az élelmiszeripar egyes agai
kozil pedig a husfeldolgozé- és a malomipar fejlédoit erételjesebben.

Az ipar méreteit, a munkaeré kancentralédasanak alakulasat 1920-ra
az alabbi tablazat szemleltetl

Vililalatok és segédszemélyzetiik
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Az iparban foglalkoztatott munkasok szama tehat 8294 volt, amely
szam azonban a kisiparban dolgozé segédeket, tanoncokat stb. is magaban
foglalta. A gyaripar altal foglalkoztatott munkaslétszam joval alatta ma-
radt a fentinek. 1926-ban Szegeden a mintegy 60 gyar hozzavetolegesen
5500 munkast foglalkoztatott. A 20-nal tdbb munkast foglalkoztatd {ize-
mek munkéasai koéziil legtobb a fond szové, élelmiszer, gépeket és kozleke-
dési eszkozoket gyarto ruhézati, fa és csont, vegyészeti, vas és fém, bor
iparagakban dolgozott.

1 Kiss—Tonelli: Szeged, Bp. 1927. 198—214. old. és Magyar Statisztikai Kozle-
mények 72. 1920. Népszamlalas III—IV. Bp. 1926. 288. old.
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A haboru, a forradalmak s az idSleges haboruutani gazdasagi valsag
Szeged gazdasagi élete f6lott sem vonult el nyomtalanul. A haboru itt is
a termelés altalanos visszaesését eredményezte, amelyet még csak sulyos-
bitott az, hogy a francia megszallas alatt Szeged és az orszag egyéb teri-
letei ko6z6tti gazdasagi kapcsolatok rr)leggyengiil't“ek, majd pedig a trianoni
hatdrmegvonas, amely komoly nyersanyagbeszerzési és készaruelhelyezési
nehézségeket tamasztott. )

Az ipari termelés altaldnos hanyatlasar6l csak Szeged helyzetét ille-
téen nincsenek 6sszefliggd és teljes adataink. A rendelkezésiinkre 4116 rész-
adatok azt mutatjdk, hogy a varos gazdasaga, ipara a fehérterror elsé
éveiben tovabb stagnalt az 1918—19-es mélyponton, sét, elsésorban fiit6-
anyag hidnyaban ujabb lizemek alltak le, illetve dolgoztak cstkkentett
© munkaslétszdmmal, és csak az év bizonyos hénapjaiban. 1920. szeptembe-
rében pl. 12 ipari lizem egyaltalan nem mikédétt, 30 pedig csak igen kor-
latozottan.? : :

Arra, hogy mit jelentett a redukalt mikodés, kdzvetve, a munkaslét-
szdm alakulasabol tudunk kévetkeztetni. 1920 szeptemberében pl. a Sze-
gedi Kenderfonogyar, amely egyébként 1060 munkast foglalkoztatott, 550
~—600 munkéssal dolgozott, a Mitragya és Enyvgyar 4—500 f6nyi mun-
kaslétszamat 15—20 fére redukalta. A 200—250 munkassal dolgozé Back--
malom alig 100—120 munkast alkalmazott, a gépgyarakban 18—20 embert
foglalkoztattak, s a butorgyarakban néha dolgozott 1—2 munkas. Hasonlo-
képpen korlatozott munkaerével dolgozott az Elsé Szegedi Cipész- és
Csizmadia Szovetkezet, a szaboipari szovetkezet, a Pollak Kefegyar, a
Varga Kotélgyar és-az Elsé Szegedi Alfoldi Gézflirész telep.?

Az ipari termelés orszagos viszonylatban is nagyjabdl ecsak 1922-ben
kezdett lassan emelkedni a gydripar inflicios prosperitasaval és a kiilféldi
toke behatoldsaval kapcsolatban. Az ipari megélénkilés Szegeden a fog-
_ lalkoztatott munkasok szamanak novekedésében is kifejezédott. Amig

1920. decemberében a munkanélkiiliek szdma elérte az 5000 fét, addig
1924. nyaréara ez a szadm mar 1100—1200 f6ére apadt le.* A termelés és a
munkaéslétszdm noévekedése azonban elsésorban a nagyobb ilizemekre, gya-
.rakra vonatkozott, minthogy az inflacio alatt szamos kisvallalat kénytelen
volt besziintetni mikodéseét.® »

A konnytipari jelleg Szegeden a haboru utan még inkabb megerdss-
dott, amennyiben egyrészt uj vallalkozadsokra, alapitdsokra és bévitésekre
kizardlag itt keriilt sor (Szikra gyufagyar, Magyar Szalamigyar Rt., Ari-
adne kotott-szévott-arugyar; Orion bérgyar atépitése stb.),® masrészt vi-
szont a vas-, illetve gépgyartast -képvisels szegedi lizemek termelése mind
szikebb keretek kozott mozgott. : )

2 A Munka, 1920. szeptember 26. Tizenkét ipari lizem nem mikddik Szegeden.

3 U. ott. . .
* Szeged, 1924. aug. 31. Szegeden a munkanélkiiliek szadma allandé emelkedést

* mutat.

5 A Friss Hirek-ben ko6zolt- adatok szerint Szegeden 1924. marcius 27-ig 250
lzem (nyilvan az 6nallé kisiparosokat is beleszamitjak) sziintette be mukodését.

b A Szegedi Kereskedelmi és Iparkamara jelentései a. keriilet 1921., 1922., 1923.
évi kozgazdasagi viszonyairgl és Délmagyarorszag 1925. nov. 28. A szegedi gyaripar
helyzete. :
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A kuszalt gazdasagi életet még tovabb bonyolitotta az inflacié, amely
elsésorban a munkassagot és a kisfizetésti embereket sujtotta.

A kereskedSk »iizlettelenségrél« panaszkodtak, s ezen nem lehetett
csodalkozni. A lakossag tobbsége nem is gondolhatott vasarlasokra, mert
a szikséges élelmiszert is alig, vagy egyaltalan nem tudta maganak bizto-
sitani a szegedi lakossag rossz ¢lelmiszerellatasa mellett. Az élelmiszert
és a szilkségleti cikkeket megdragitotta, hogy messzirél szalhtottak Sze-
gedre, de f6leg az, hogy manipulalt vele eladodja és a varos is.” Ezért élelmi-
szerhez a melypontot jelenté valsagos esztend6kben (1919—1920) csak
protekciés titon vagy feketepiacon, horribilis dron lehetett hozzajutni..

Igaz, a hat6sdg sok mindenféle intézményt allitott fel a csempészet

»megakadalyozdsara«. Volt élelmezési bizottsag, arvizsgalé bizottsag, vol-
tak vamérok, hatarrenddérdok stb. Valamennyinek a mdkodésére jellemzd
" az arvizsgdald bizottsag »ténykedése« — jogosan ardragité bizottsagnak ne-
vezték, — amely 1920 augusztusdban pl. maximalta a gérogdinnye, nyéri
szilva és élesztd arat, mintha egyesegyedil ezektdl fliggott volna a lakos-
sag ioléte. E szervek »harca« a dragasag ellen szélmalomharc volt, hiszen
maga a hatdsag is a helyi tékésekkel karoltve, elsésorban a nyerészkedés-
ben, spekuldcidban volt érdekelt, korantsem abban, hogy az ellatatlan
lakossagrol gondoskodjék. A Szegedi Naploban napvilagot latott adatok
szermt a varos Kozélelmezési Hivatala milliokat keresett a kijzélelme-
zésen.®
' Jellemz6 egyébként a varosi testiiletre, hogy ugyanakkor amikor az
embereknek betevé falat is alig kertlt, kozgyuleselken oradkat vitatkoztak
azon, hogy hogyan és kivel fényesittessék ki a varoshdza parkettait, vagy
mikor és mennyi ideig harangoztassanak a »gyaszos trianoni béke« emlé-
kezetére. 1920 juniusaban csaknem egy teljes kb’zgyt’llést szenteltek a
szeszfézés ugyének: »...a szeszfézés dolga — irja gunnyal a Szegedi
Naplé — akkora fontossagot nyert, mintha IV. Henrik francia klraly ki-
vansagat akarnak kiegésziteni. Mert ha mar megvan a vasarnapl tyuk a.
‘fazékban, legyen meg minden hajlékban a Kkisiist is .
. Nagyaranyu spekulacié, gyors meggazdagodas, a 1akossag ligyeiben
fejetlen kapkodas, sok balkezes félintézkedés az egyik oldalon — a dol-
-gozo tomegek nyomorusaga a masik oldalon: ez jellemezte a szegedi koz-
allapotokat 1920-ban.

7 Néhany fontos kozsziikségleti cikk ara 1921—1925 kozott a kévetkezdképpen
alakult Szegeden (Magyar %tatlsztlkax Evkényvek 1919—1922, 1923—1925 kotetei
alapjan

Kozsziikségleti cikk | pooo | 1921 | 1922 | 1923 | 1924 | 1925
megnevezese december havi allagarak koronakban
| !
Fézoliszt - kg 30 172 1 1950 8100 6900
Burgonya " 10 31 325 2400 1500
Marhahds ” 52 390 960 30006 25000
Disznozsir- " 160 870 14800 41000 . | 27000
Szappan ” 100 475 8700 18000 15000
Ttizifa o i m3 | 1050 4000 46425 - — —

8 Szegedi Naplé 1920. szept. 28. A kozélelmezési hivatal milliéi.
¥ Szegedi Naplé 1930. junius 24. A légszesz meg a szesz a kozgy(ilésen.



Az ellenforradalmi terrort a t6kés osztalyok részérdl a dolgozok élet-
szinvonala ellen inditott dltalanos tdmadas kisérte. Ez a tamadas nemcsak
azt jelentette, hogy a téke gazdasagi téren is ellenforradalmi »elégtételt«
kovetelt 1919-ért, hanem azt is, hogy a burzsoazia ezittal is a dolgozék
rovasara igyekezett kilabalni a gazdasagi valsagbol. Az ipari termelés nagy~
mérvil pangdsa, a gazdasagi élet kuszaltsdga, a dragasag oridasi méretei
elsésorban a munkasosztalyt sujtottdk nagyaranyu és tartés munkanél-
kiiliség, nyomorusagos élet, csekély munkabérek, a munkaviszonyok min-
den téren valé romlasa formajaban.

Az ipari lizemek leallasa, illetve korlatolt miikodése kovetkeztében a
munkanélkiiliség kiilonosen 1919 Gszén volt nagymérvi. Ekkor csak a
szakszervezetek tobb mint 8000 munkanélkilit mutattak ki, s a szervezet-
len munkdsokkal egyutt szdmuk a 10 000 koéril mozgott.'® Egy évvel ké-
s6bb, 1920. decemberében a szakszervezetekhez tartozé munkanélkiiliek
szama még mindig meghaladta a 2500-at, 2500—3000-re becsiilték a szak-
szervezeten kiviil 4116 munkasok, 1000-re a f6ldmunkasok kdz6tti munka-
nélkiiliséget.'* 1924-re enyhlt a munkanelkuhseg, bar 1100—1200 munka—
nélkiili viszonylag jelentés munkanélkiiliségrél tanuskodott.*?

A munkanélkiiliség »enyhitése« allandé vita és szdébeszéd targya volt
a varos vezetéi korében, gyakorlati téren azonban ennek érdekében sem-
mit, de semmit nem tettek. Felmeriiltek ugyan vérszegény javaslatok, pl.
rakpartjavitas, renovaltatasok, barakklakadsok épitése, kovezési munkak
stb. — mindezek azonban megfeneklettek hol a pénzhidnyon, hol »maés
sliirgésebb« munkakra valé hivatkozassal, s altalaban »aktualis« idét varva.

Egyébként a varos »hathatés« intézkedései kozé sorolhatjuk a munka-
nélkili segélyeket és a népkonyhét is. A munkanélkiili segély havi &sz-
szege pl. 1920. juniusdban 30—80 K volt.'* E segélynek kicsinységét le-
mérhetjik azon is, hogy annak az ujsadgnak egyetlen szama, amely az el6z6
‘adatokat kozolte, 1 K-ba keriilt. Az a segélyezett tehat, aki havonta
30 K-ban részesiilt, pénzén naponta éppen egy ujsagot vehetett. De ilyen
segélyt is a tobbezer munkanélkiili kozll csak kevés kapott, olyan, akinek
»megbizhatdsagdt« a rendorkapltany is nyugtazta. Hasonlé volt a helyzet
a népkonyhak esetében is. .

A munkanélkiili munkasok helyzeténél nem volt sokkal jobb a dol-

-goz6 munkasok helyzete sem, mivel a létminimumot is.alig, illetve egyal-
talan nem keresték meg. A munkabéreket egy 1919. oktoberében kibocsa-
tott miniszteri rendelet »szabad egyezkedés« targyava tette.'* E rendelet
korantsem azt célozta, hogy életbeléptetése utan a munkas és a munkaad6
t6kés egyenlé félként szabadon megegyezhessen a bérekre vonatkozdan,
hanem elsésorban és kizarélag a tékések szabad diktalasi jogat, onkényét
biztositotta a bérek teriiletén, tekintettel arra, hogy a rendelet értelmében
a munkabérek alsé hatarat tobbé mi sem korlatozta. Ha a munkas nem

10 A Munka, 1919. szept. 23. Tizezer munkanélkiili Szegeden.

11 A Munka, 1920. dec. 25. Hatezer munkanélkiili van Szegeden.

12 Szeged, 1924 aug. 31. Szegeden a munkanelkuhek szama allando emelkedést
mutat. .

3 A Munka, 1929. jinius. Hogyan segélyezi a varos a munkanélkiilieket.

1% Iratok az ellenforradalom torténetéhez. 1. kot. Nemes—Karsai: Az ellenforra-
dalom hatalomrajutidsa és rémuralma Magyarorszagon. Bp. 1956. 38. o.
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fogadta el a tékések altal felkinalt, a tékésnek legmegfelelébb — tehat le-
hetd legalacsonyabb munkabért —, akkor munka nélkil maradt.

A »szabad egyezkedés« alapjan kifizetett munkabérek rendkiviil ala-
csonyak voltak, Ez kulonotsen akkor vilaglik ki, ha Osszevetjik, hogy mit
- vasarolhatott bérén a munkas, illetve, ha a létminimumhoz viszonyitjuk.

1920 végén Szegeden egy 3 tagu munkascsalad létminimuma — a Munka c.
lap szamvetése szerint — heti 837 K volt."® Ugyanakkor a Szegedi Kender-
fonogyar, — ez az aranylag legjobban fizet§ szegedi nagylizem — ferfi-
munkasoknak heti 350, némunkasoknak heti 140—160 K-t fizetett. Tehat.
még az itt dolgozo férfimunkdsok is csak egy 3 tagu csalad eltartdsahoz
sziikséges osszeg felét keresték meg, a némunkasok pedig alig 1/5-e't Meg-
jegyzendd, hogy a gyar ekkor korlatozott kapacitassal dolgozott és mun-
kasait egy évben minddssze 3—4 honapig foglalkoztatta.’® A rosszabb fize-
tésti vas- és fémipari munkésok heti 280 K-t kerestek.'” Még nyomorusa-
gosabb volt pl. a vizmitelep munkésainak helyzete, akik nap1 30 K kere-
setiikén 1 1/2 kg kenyeret vasarolhattak.'

A gazdasagi életben 19521 utan mutatkozé fellendiilés nem hozott alap-
vetd valtozast a dolgozok életében, mert ha a munkanélkiliség valamelyest
fel is szivodott, a nagymérvi inﬂécié tovabbra is mélyre slillyesztette az
életszinvonalat. Még a jobban keres6 munkasok sem keresték meg a lét-
minimumot. 1923 aprilisdban példaul a heti kereset 6—8000 K koril moz-

- gott'® — ugyanakkor, amikor egy munkascsalad heti élelmezési szlikségle-
tének koltségei 13—14 000 K-t tettek ki.* A munkasok rossz munkaviszo-
nyok, munkafeltételek kozt dolgoztak, naponta 8 oranal (ezt alig tartottak
meg az lzemek) jéval tébbet, a villamosvasut dolgozéi napi 16 orat,™ a
borbélymunkasok napi 13—14 6rat,” a tobbi szakma dolgozoéi altalaban
9—10 orat. Az egyoldalu »szabad egyezkedés« alapjan szerzédott munka-
sokat munkaadéik kénylik-kedviik szerint alacsonyabb bérkategériaba so-
rolhattdk (pl. a Kendergyar); ugyanakkor a tanoncokat tanoncfizetéssel
szakmunkasként alkalmaztdk (Dohanygyar).”® Az lzemekben uralkods -
munkakoriilmények, elemi védéberendezések hidnya szamos Uzemi bal-

- eset, s6t haldleset okozdi. A Palffy-féle gépgyarban egy fiatal fia védé-
berendezések hidnyéabol addédé szerencsétlenség halalos aldozata lett;™ a
Gyufagyarban hasonlé ok alapjan keletkezett tlzvész alkalmaval egy asz-
szony égési sebeibe belehalt.*

A munkasosztaly helyzetének rosszabbodasara vallott, hogy a szegedi
gyarak, kiiléndsen a Dohanygyar a Szegedi Kenderfonégyar, Magyar Ken-
der-Lenipar, a gyufa- és kefegyarak, az ujonnan alakult textilipari uzemek

5 A Munka. 1920. okt. 10. Vas és fémipari munkasok bérmozgalma.
. 1 A Munka. 1920. okt. 3. Ujabb adatok a szegedi munkassig helyzetérdl.

7' A Munka. 1920. okt. 10. Vas és fémipari munkédsok bérmozgalma.

B A Munka. 1920. okt. 3. Ujabb adatok a szegedi munkassag helyzetérdl.

19 Szegedi Hiradd 1923. apr. 29. A cipészek sztrajkija.

20 Magyar Statisztikai Evkonyv XXXI-XXXIII. 1923—1925. Bp. 1927. 142. o.

2L A Munka. 1921. aug. 2. A villamosvasiti munkasok helyzete.

22 A Munka. 1921, jul. 31. Tizennégy érat dolgoztatnak a borbelymunkésokkal

23 A Munka. 1920. okt. 3. Ujabb adatok a szegedi munkéssag helyezetérél.

2t gzegedi Napld 1920. jul. 16. Borzalmas szerencsétlenség a Palfy-féle gép-
gyarban. _
% A Munka, 1921. spr. 15. Tz a Gyufagyarban.
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nagymeértékben alkalmaztak néi munkaeré6t.?® A néi munkaer$ névelte a
nagyiparosok rendelkezésére all6 munkasrétartaléksereget, masrészt a néi
munkaerd olesébb volt, mint a férfi munkaers. Jellemz8, hogy mig 1919—
1924 kozott dltalaban nagymérvii volt a munkanélkiiliség, addig néi mun-
kasokban allanddan nagy hianyt tapasztaltak.?

A munkassdg helyzetérdl vazolt kép teljességéhez tartozik a lakas- és
egeszségligyl viszonyok ismertetése. A lakasinség a targyalt évek alatt
Szegeden is igen nagy volt. A varosban sok az elcsatolt teriiletekrél ide-
menekiilt, és ezt a korilményt a haztulajdonosok a lakbérek olyan mér-
teku felsrofolasara hasznaltdk fel, amelyet a munkasok alig tudtak meg-
fizetni. Igy azutdn nem megleps, hogy a munkasok lakasviszonyai a kora-
beli sajté adatai szerint még az orszagosnal is megdobbentébbek voltak.
1919 szeptemberében 25 proletdrcsaldd a temetében lakott szabad ég
alatt.?® A munkasnegyedekben 8—10-en nyomorogtak egy keskeny szo-
baban.* 1920 nyaran 120 csaldad mar életveszélyesen diiledezd hazban
lakott. 1922. folyaman 6sszesen 25 109 ember aludt a varosban fenntartott
menhelyen, éjjeli menedékhelyen.

Még vigasztalanabb képet nydjtanak a kozegészségigyi adatok.
1920-ban 2200 volt a hivatalosan is bejelentett jarvanyos megbetegedések
szama.*® A statisztikai adatok 1924-ig Szegeden atlag 21%-os gyermek-
halandésagrol szamolnak be.®* A munkabérek — lattuk — olyan alacso-
nyak, hogy a munkasok, dolgozdk nem tudtak az orvost, a gyogyszert meg-
fizetni. »A gyogyszert az utobbi iddben nem igen keresik, mert dragasaga
miatt a k6zonség csak a legvégsd esetben folyamodik orvoshoz és a gyogy-
szerhez. Az orvosi rendel6k és gyogyszertarak forgalmanak feltiiné kiseb-
bedését tehat nem a kedvezd kozegészségligy, hanem. a szegényseég
okozta.«** — irta a Munka. :

Az inflacid, a spekulacio, az aremelkedés és a bérek emelkedése ko-
zOtti ériasi kilonbség, a munkasosztaly életszinvonalanak altaldnos lerom-
lasa teremtette meg az 1922—24 kozott lezajlott sztrajkmozgalmak talajat.

* % %

A Tanacskoztarsasag bukasa utdn a szegedi munkéssag ellenallasa mar
nem Olthette magara a szervezett harc olyan magasrendd formait, mint az
1919-es nyari hdsi harcok soran; hanem elaprézoédott, védekezs, de elszige-
telt egyéni fellépések, bér- és sztrajkmozgalmak formajaban sziintelentil
tartd harcot jelentett a kizsdkmanyolok ellen. A megmozdulasok alacso-
nyabbrend(i harci formai, a szervezettség hidnya, a védekezd jelleg stb.
mindenekel6étt azzal kapcsolatosak, hogy az ellenforradalom az egész or-

% A Szegedi Kereskedelmi és Iparkamara jelentése a keriilet 1924. évi koz-
gazdasagi viszonyairdl. Szeged, 1925. 70. o.

27 U. ott. .

28 A Munka, 1919. szeptember 24. Proletarszalloda a temetében.

% . ott. : :

% A Munka, 1921. janudr 13. Egy év statisztikdja a szegedi jarvanyos beteg-
+ ségekrol.-

3! Délmagyarorszag, 1927. jul. 13. Huszonegy szazalékrél 16,3%,-ig csokkent Sze-
geden a gyermekhalandésag. .
32 A Munka. 1920. aug. 1. Szegeden nem fogy a gyogyszer.
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szdgban hatalomra jutott és hogy a munkassag harca nélkiilozte a szerve-
zett forradalmi élesapat irdnyitasat. '

A munkasok elszigetelt fellépései, a bizalmas jelentések a munkassag
rendszer-ellenességérol tanuskodtak és arrél, hogy a munkésok nem felej-
tették el a proletardiktaturat, biztak annak kozeli megvaldsulasiban.®

Ezek a megnyilatkozasok nem voltak magukban 3116, elszigetelt jelen-
ségek. A munkdsosztaly gyulolte az ellenforradalmi rendszert és elégedet-
lenkedett. Erre vallott egy 1920 augusztusbdl szarmazé, a munkassag
hangulatarol irt renddrkapitanyi jelentés is, amelyben tébbek kozott ez
allt: »Hozzam beérkezett jelentésekbsl, de személyes tapasztalataim alap-
jan is azt a meggy6zG6dést szereztem, hogy rendérkeriiletem teriiletén a
munkasok . .. mozgolédnak, a jelenlegi allapotokkal nincsenck megelé-
gedve. Tekintettel a megélhetés nehézségeire, annak veszélye fenyeget,
hogy az elégedetlenség esetleg tlintetésekben, zavargasokban fog kifeje-
zésre jutni.. .«

A munkasok egyes munkas-kljelenteseken tul tettekben, megmozdu-
lasokban, bérharcokban is megmutattak, hogy szemben allnak az ellen-
forradalmi rendszerrel. Igy 1919 oktoberében, amikor a »tisztogatasok«
soran egyszerre 22 tanart és 18 tanitot allitottak fegyelmi elé, a munkasok
a francia varosparancsnokhoz intézett beadvanyukban tiltakoztak a poli-
tikai terror ellen és arra kérték a féispant, hogy 6 itélkezzék, mert sze-
rintiik ez az egyetlen kivezet Ut a politikai bosszu el6l.*

Abban, hogy a munkasok e szervekhez fordultak, nagy szerepet jat-
szott a helyi SZDP politikaja, amely a francidkat és a varosvezetést igye-
kezett »partatlannak« feltintetni. (A francidk egyes intézkedésekkel tuda-
tosan is iparkodtak ilyen latszatot kelteni.) Nagyjabol hasonlé uton jart
1920 februarjaban egy tobb mint 200 fényi, féként munkasokbol, kis-
emberekbél allo kiildottség, amely a polgdrmester eldtt ecsetelte a dolgo-
z6k nyomorat és arra kérte, hogy ennek enyhitésére rendeljen el a nagy
Vagyonosoknal katonai rekv1ra1ast %

Elesebb és célravezetdbb eszkozokhoz nyult a munkdassag akkor, ami-
kor az életszinvonala ellen inditott tokés tdmaddssal szemben berharco—
kat kezdeményezett. Az elsé nagyaranyu bérharc 1919 novemberében a

33 1919 szeptemberében pl. Lengyel Janos munkéas igy beszélt a rokusi palya-
udvaron dolgozé 15—18 tarsahoz: »... a fa agat ha le is vagjak csak kihajt, ha még-
egyszer, direktérium lesz, a nagytGkéseket és az urakat mind ki kell irtani, hogy ne
legyen tobb ellenforradalmar. Ha a munkasok tudtak volna, hogy a tékések és urak
is cselekszenek, még a magjat is kiirtottak volna.« (M. M. J. Archlvuma Szegedi tor- -
vényszéki iratok B 108071921

1920 telén a varos elvette a Munkdasotthont a munkasokuol Ezt megel6zben.
azonban — egy rendéri jelentés szerint — a munkdasok egy, még itt tartott gyhlésii-
kon olyan »fordulatban« reménykedtek, amely lehetetlenné teszi otthonunk elvéte-
1ét. (M. M. I. Archivuma. Szegedi Féispani altalanos iratok 1820-—157.)

Klonkai Istvan sitémunkas a Munkasotthon elvételekor egy tiszthelyettes azon
provokativ kijelentésére, hogy »... na proli, kizavartdk kendteket a Munkasotthon-
bol... — igy felelt: »... majd feijon még a munkasok napja...« Klonkai Istvant.
a kijelentéséért 1 évi bortonre és egyéb mellékbiintetésekre itéliék, mert szavai —
az itélet indokolasa szerint — »a TanAcskoztarsasag visszahozatalat célozzak és sértik
Horthyt.« (Szegedi Allami Levéltar, Szegedi polgdrmesteri elnéki iratok 10964/1920.).

% M, M. I. Archivum. Csongrad megyei féispani bizalmas iratok 1920/76.

9% 0. L. Szegedi f6ispani bizalmas iratok 1919/383/I1.

3 M. M. I. Archivuma. Szegedi polgarmesteri bizalmas 1ratok 1920/1439.
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Szegedi Kenderfonégyarban zajlott le.*” Ez alkalommal 800 munkas kisé-
relte meg, hogy helyzetén javitson.

A bérharc elézményeként a gyarigazgatosag elutasitofta a munkasok—
nak azt a kérést, hogy ne csak a gyarban dolgozo tisztvisel6ket, hanem a
munkasokat is részesitsék ruhasegélyben. A munkasok kérésik tolmacso-
lasara egy 8 tagu bizottsagot valasztottak, amelyen keresztiil a gyarigaz-
gatosag azt lzente, hogy a munkasok verjék ki a fejiikbél a ruhasegélyt.
A munkasok elégedetlensége, tiltakozdsa emiatt olyan éles format o6lt6tt,
hogy a gyarigazgatdsag renddri segitséget keért.

A Dbérharc azonban nem a renddrség kivonultatasa miatt zarult ered-
ményteleni], hanem a gyarban dolgozé szocidldemokrata funkcionariusok
tevékenysége miatt, amely megeldzte és feleslegessé tette a. karhatalmat.
~Brre (ti. a karhatalomra) talan sziikség is lett volna, ha a textilcsoport
~ vezetGsége minden energiajat latba vetve meg nem akadalyozza a munkds-

sagot abban, hogy az igazgatot kovessék az iroddba — biiszkélkedett a
Munka. — Ennek kilonosen avval a kijelentéssel alltdk utjat, hogy a 8
tagu bizottsdg a munkdssag sérelmeit azonnal tudatja a francia varoskor-
méanyzéval. A tomeg erre lecsillapodott, a munkanélkiiliek elhagytdk a
gyarat, mig a tobbiek a mihelyekben széledtek el. S mire a rend teljesen
helyreallott, a gyar teriiletén megjelent Ferenczi Matyas rendérkapitany
nagyobbszamu rendér és csendér kiséretében. Dolguk egyaltalan nem
akadt .. <*

A békitgetd szocidldemokrata vezetés a munkasoknak a francia varos-
kormanyzd »partatlansagahoz« fiizétt illuzidit haszndlta fel arra, hogy a
meginduld bérharcot a veszélytelen és eredménytelen targyalasok huza-
vondajaba terelje. Pedig a munkdsok kovetelését még a renddrség is meér-
sékeltnek talalta.

A bérharc — mint ezek utan elbére lathaté volt — azzal ért véget,"
hogy a varoskorméanyz6 »joakarattal meghallgatta« a panaszokat, igére-
teket tett és altalaban a legmeésszebbmend tarhogatasat helyezte kilatasba,
de torténni nem tortént semmi. ‘

1920 6szén megujultak a munkasok bérmozgalmai. A bérmozgalom
meginditasa sziikségességének gondolata a munkésokban érlel6dstt meg,
a mozgalom iranyitasa az illeté ipardg szakszervezetének kezében volt.
Az SZDP iranyitasa alatt allé szakszervezetek vezetOségei igyekeztek a
munkasok kezdeményezéseit békés utra terelni. Beadvanyt szerkesziettek
a GYOSZ megfelel szakosztilyahoz s annak engedményeire, valaszara
vartak.

1920 oktéberében a vas- és fémipari munkasok a GYOSZ-hoz intézett
beadvanyukban el6adtak, hogy e szakmdaban a legtobb a munkanélkili és
itt a legalacsonyabbak a bérek. (Atlagosan heti 288 K; a létminimum
837 K.) Eppen ezért 75%-os béremelést kértek. 1920. decembereben meg-
ismételték beadvanyukat.®® A valasz mindkét esetben azonos: a GYOSZ
egységes béremeléssel nem -akarja befolydsolni a vallalatait abban, hogy

%7 A Munka, 1919 november 12. Munkdsok bérmozgalma a Szegedi Kenderfoné-
gyarban.

% U, ott.

A ‘Munka. 1920 oktéber 10. Vas- és fémipari munkéasok bérmozgalma.
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azok munkasaikat »hasznalhatésaguk mérve szerint« dijazzak.** A famun-
kasoknak a vasmunkasokéhoz hasonlé beadvanyira a GYOSZ a »T. cimet«
még fokozottabb termelésre hivta fel, s a jobb kereset elérésére az akkord
-munka bevezetését vagy a heti 48 6rds munkaidé felemelését javasolta.
Az épitd munkasok bérkoveteléseit azzal utasitottdk el, hogy egyrészt
az épitbipar jelenlegi valsiga is az épuletfa és tégla hianyan tulmendleg
azzal magyarazhaté, hogy a munkasok »tul magas« drabéreket kivetelnek,
masrészt azzal, hogy nincs joguk emelni a bért, mert »dnmegtagads taka-
rékossagra« van szikség.* A stitémunkasok altal inditott bérmozgalom
kapcsan a vallalkozok kijelentették, hogy a szervezett munkasokat nem
hajlandok targyalo felként elismerni. Ugyancsak a siitémesterek kozgyii-
1ésén hangzott el késébb az a kijelentés, amelynek cinizmusénal csak osto-
basiga volt nagyobb: »...a munkassdgnak nincs sziiksége fizetéseme-
lésre, mert mmdegylkuk oly jomaodban él, hogy a munkat esak’ mlnt Szo6-
rakozast Uzik .. .«*

A GYOSZzZ 1921 telén minden tovabbi hozzafordulasnak egyszersmin-
denkorra véget vetett azzal, hogy felflggesziette ilyen irdnyt mikodését,
s a munkasokat munkaadéikhoz iranyitotta bérkoveteléseikkel azzal a
meggondolassal, hogy ha nincs szovetség, a munkdassag kénytelen kiilon-
kiilon egyezkedni, ami most a munkaadok szerint kényelmesebb. Kisebb a
feleldsség, el lehet huzni a targyalasokat.*® :

Ennek ellenére a munkassag bermozgalmai 1921 tavaszan eredmeé-
nyekkel jartak. Beremeleseket ertek el a néi szabok nyomdaszok siiték
sth.A* .

Az 1920 8sze — 1921 tavasza kozott inditott bérmozgalmak a mun-
kasosztaly szempontjabdl nagyon kedvezétlen viszonyok kozott folytak le.
A nagylétszamu ipari tartalékhadsereg megnehezitette a sztrajk fegyve-
rének alkalmazasat, a szakszervezetek nem tudtak hatdrozott, célravezetd -
iranyitast adni a mozgalmaknak. Az elért eredmények viszont nem voltak
tartdsak, mert mire a munkas kézhez kapta a béremelést, az mar a nagy-
mérvl inflacié miatt alig ért valamit.

A munkéasok gazdasagi helyzetiik tovabbi romlasanak megakadalyo-
zasaért 1922-t61 a korabbi bérmozgalmaktol eltéréen elsdsorban' és foéleg
a sztrajk fegyveréhez nyultak. Legtomegesebben 1923 telén és tavaszan
(1923. januar—majus), kisebb mértékben még 1924-ben is zajlottak le
kiilonboz6 méreti sztrajkok. A sztrajkokban a munkasok létminimumu-
kért, szlilkos megélhetésiik biztositasaért harcoltak, kovetkezésképp a
sztrajk-kovetelések tulnyomorészt gazdasagi jellegliek voltak, bar a bér-
emelésre vonatkozd kovetelésekhez egyes esetekben politikai természetd
kovetelések is csatlakoztak, mint pl. a sztrajk folyaman' elbocsatott mun-
kasok visszavételének kovetelése. (Pick-gyar munkésainak sztrajkja, 1923.

9 A Munka. 1921 januar 1. Szakmozgalom. Meddig tart még?!

41 A Munka. 1921 februdr 25. Utazis a targyilagossag koriil.

42 A Munka, 1921 Aaprilis 12. A siitémesterek »vérszerzédést« kotottek a siit6-
munkasok ellen. )

43 A Munka, 1921 februar 22. Miért filiggesztette fel mikodését a Munkaaddk
Szovetsége.

4% A Munka, 1921 marcius 13. Szakmozgalom. A szegedi munkassag béremelési
mozgalma
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jan.). A sztrajkok jellegével kapcsolatban nem érdektelen idézni azt a hi-
vatalos helyzetjelentést, amely szerint »A munkasmozgalmakat illetéen
ma mar nem lehet éles elvalasztast tenni, hogy gazdasagi vagy politikai
jellegliek-e, mert a kettd egymastdl elvalaszthatatlan. Ha a munkas rossz
megélhetési viszonyok ko6zé jut, csak a politikai rendszert és a t6két hibaz-
tatja ..

Az 1922—24 ben lezajlott sztraJkok rendszerint nemcsak egy ilizem, .

hanem — kiilondsen 1923-ban — az egész iparag munkasait megmozgat-
tak és gyakran egy hétnél is tovabb tartottak. A sztrajkok vezetése, ira-
nyitdsa a szakszervezetek kezében volt.

Noha 1922-ben az SZDP a valasztasi harcokkal igyekezett a gazdasag1
harctél tavoltartani a munkasokat, a sztrdjkmozgalmak mégis megindul-
tak. A bér- és cipdipari munkasok pl. alland6 harcban allottak a munka-
adokkal. A bériparban nem véletlenil volt er6s az ellenzék. Ennek a szak-

manak a dolgozéi 1919. januar 1-én valamennyien beléptek a KMP sze-

gedi szervezetébe. A bor- és cipbipari munkasok kovetelései béremelésre,
kollektiv szerz6dés bevezetésére vonatkoztak és a tulordztatasok - ellen is
iranyultak.*® 1922 folyaman a kendergyari munkasok, szabdémunkasok,
borbély és fodrasz munkasok léptek még sztrajkba.*” A sztrajk-, illetve

bérmozgalmak egységes fellépését és igy Utbéerejét csokkentette az, hogy

akkor még féleg lizemenként, mdhelyenként indultak, ami megkénnyitette - -

a tulajdonosoknak a szamukra el6ny0s lizemenkénti megegyezését, s ezzel
egylitt a mozgalom szétforgacsolasat, erejének csokkentését.

. 1923 elsé fele a sztrajkmozgalmak uj nagyaranyu fellendiilését
" hozta. »A megel6z6 esztendbk relativ nyugalmaval szemben a munkasiigy
terén az egész 1923. év folyaman allanddé nyugtalankodasok, bérmozgal-
mak voltak észlelhet6k; természetes kiséréjelensége volt ez a romlo valu-
taju kozgazdasagnak, amelyben az egyazon fix Gsszegili pénz naprol napra
kisebb értéket képviselt.«*S

1923 januar folyaman 5 napig sztrajkoltak a villamosvasut dolgozéi;**
januar kozepén sztrajkba lépett a Pick-gyar 150 munkésa.’® Februar ele-
jén sztrajkoltak a szabok, _fes't('imunkésok, textilmunkasok, bérmunkasok;
és a négy szegedi asztalosgyar munkassaga.” A hénap végén sztrajkot in-
ditott 140 vasmunkas.’® Marcius kozepén sztrijkoltak a.cipészek, késébb a
kendergyari munkasok.’® Aprilis kézepén ismét sztrajkot inditott a 4
flrész- és asztalosgyar 443 munkasa; aprilis végén sziinetelt a munka 13

4 M. M. I. Archivuma. Helyzetjelentések, 1922.

4 M. M. L Archivuma. A szegedi B6r- és Clpomunkasok Szakszervezetének
jegyzdékonyvei.

8% M. M. I. Archivuma. HelyzetJelentesek 1922.

% A Szegedi Kereskédelmi és Iparkamara jelentése a keriilet 1923, évi kozgaz-
dasagi viszonyairol. Szeged, 1924. 41. o.

™ Szegedi Hiradé, 1923 januar 3. Békésen intézik el a villamosvasuti sztrajkot.

% Szegedi Hiradé, 1923 januar 17. Hirek. Sztrajk a Pick gyarban.

51 Szegedi Hirado, 1923 februar 9. Nagy bérmozgalmak el6tt. Februar 22 Hirek.
Sz_traJk az asztalosiparban. .

52 Szegedi Hiradé, 1923 marcius 2. Hirek. Sztrajkolé vasmunkésok.

3 Szegedi Hiradé, 1923 marcius 23. Hirek. Szdzszazalékos béremelést kérnek
a cipészmunkasok. Marcius 23. A kendergyari munkésok tuldraja.
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cipészmiihelyben, 3 nagy asztalosmiihelyben, a Hazai Textiliparban.**
Aprilis 22-én bérmozgalmat inditott a Szegedi -Kendergyar 800 munkasa.*
»~A dragasiag folytonos emelkedése kodvetkeztében eléallott bérmoz-
galmak egyre nagyobb mértékben hulldmoznak tovabb — irta a Szegedi
Hirado — Szegeden az utébbi idében majdnem minden napra esett egy
munkabesziintetés a béremelési kdvetelések metagadasa miatt.«*®

.aprilis és majus elsé hetében volt tébb olyan nap, amikor kevés
kivétellel az Osszes szakmak munkasai. sztré-j'kban. Aallottak ...« — olvas-
hatjuk ugyancsak a Szegedi Hiradoban.>

Az egyes szakmak munkasai a sztridjkok soran altaldban 20—50%~os
béremelést koveteltek. Volt olyan sztrajk is (famunkasoké), amelynek
soran a munkasok annyi fizetést koveteltek, hogy egy orai munkabériik
egy kg barna kenyér arat fedezze. A Pick- gyér munkasai a béremelési
koveteleseken kivil koveteltek a sztrajk soran elbocsatott munkasok visz-
szavételét is.

A toékések, vallalkozok a sztrajk letdrésére a munkaskizarastol, el—
bocsétassal valo fenyeget6zéstdl kezdve egészen a renddrség »békés« koz-
vetiteséig minden eszkozt 1genybe vettek. A »békés kozvetités« eszkozéll
hasznaltak fel az SZDP-t és a szakszervezeteket is. A munkasok becstle-
tére, Osszetartasara vall, hogy a tékések a kizarasokkal, fenyegetdzésekkel
altaldban nem tudtak letdrni a sztrajkokat. Amikor ugyanis a Pick-gyar
“igazgatésdga a sajtoén keresztiil szolitotta fel sztrajkolé 500 munkasat a
munka felvételére, illetve annak megtagadasa esetére a kizarast helyezte
kilatasba, e felszolitasnak csak néhany munkas tett eleget, mig a tobbség
tovabbra sem volt hajlandé a munkat felvenni.”®

Természetesen az, hogy a sztrajkok hosszabb rovidebb id6 utian meg-
egyezéssel végetértek, dnmagdban nem hibaztathaté. Forradalmi harcra
nem volt kilatas, igy a munkasoknak be kellett érni a helyzet id6leges
megjavitasidt eredményez6é harccal. A hiba ott volt, hogy az SZDP és a
szakszervezetek nem ragaszkodtak kovetkezetesen a munkasok tadmasz-
totta kovetelések teljesitéséhez, hanem konnyen beleegyeztek ezek felé-
nek, vagy még kevesebbnek teljesitéséhez is. Igy azutdn értheté a tékés
érdekeket kifejez6é sajté megkonnyebbult felséhajtdasa: »Minden sztrajk-
nal sikerilt a békeés megallapodas, és még ez a vigasztaléo a bérharcok- -
nal.<* .
- A sztrajk megszuntetesere azonban nemcsak a fenti szervezetek kéz-
vetitését vették igénybe, hanem a renddrséget is, szintén mint »békés koz-
vetitét«. (Pl. a vasmunkasok sztrajkja esetében.) E kozvetités »békés« jel-
legén azonban rendérkardlapozast, renddéri megfigyelés ald. helyezést kell
érteni. »A sztrajkok ... — szdl az egykoru tudodsitds — csak ritka esetben

% Szegedi Hiradd, 1923 aprilis 13. Hirek. Sztrajkba 1éptek a szegedi famunka-
sok is. Aprilis 20. Részleges sztrajk a borlparban Aprilis 21. Hirek. Sztrajkmozgal-
mak Szegeden.

5 Szegedi Hiradd, 1923 aprlhs 22. Otszdzharmine munkas sztrdjkol Szegeden.
A Wimmer gyar 800 munkasa is sztrajkkal fenyeget.

% U, ott.

57 Szegedi Hiradé, 1923 ma]us 31. Megsziintek Szegeden a sztrajkok.

*-'Szegedi Hiradé, 1923 Januar 17. Hirek. Sztrajk a Pick gyarban.

% Szegedi Hiradd, 1923 majus 31. Megsziintek Szegeden a sztrajkok.
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tartottak egy hétnél Lovabb mert az allamrendérség beklte51 akcidja sokat
segitett e tekintetben .«

Erdemes megjegyezni, hogy a polgari sajté a sztrajkmozgalmak soran
igyekezett a sztradjkolé munkasok ellen hangolni a lakossag egyéb réte-
geit, azt allitva, hogy a munkasok verik fel az arakat és tonkreteszik, rom-
lasba viszik az ipart, a kozéposztalyt, az egész allamot stb. ,

A munkaéssag sok lemondasanak, bator harcanak gyiiméleseként meg-
sziiletett eredmények a nagymérvu inflacié miatt azonban nem voltak tar-
tosak. Ezért az egyes szakmak munkésai 1923 nyaran és 8szén ismételten
sztrajkoltak. Erre az iddre esett a textilmunkasok, szabok, épitémunkésok,
borbélysegédek, kéfaragd munkasok munkabesziintetése.®

1924-ben a szegedi rendérkapitiany jelentése is »a bérmozgalmak fel-
ujulasarol« és sztrajkokrdl panaszkodott.®” A munkasok bérmozgalmai az
index alapjan torténd bérezés felmondasara, az drabérek emelésére és az
aranyparitdsos bérezés bevezetésére iranyultak. Ebben az évben a sztraj-
kok azonban mar nem voltak olyan tomegesek, mint 1923 elsé felében,
de mégis megmozgattdk hol ennek, hol annak az ipardgnak a munkésait.
1924. februar elején a Szegedi Kenderfonogyar munkésai sztrajkoltak,™
marcius folyaman tébb hétig tarté erds sztrajk bénitotta meg a firész-
gyarak termelését.®* Majus végén a Hazai Textilipari Tarsasdg munkasai
sziintették be a munkat.”® A tavasz és nyar folyaméan kisebb részleges
sztrajkot inditottak a cipészmunkdasok és a borbélyok.’® Juniusban ismét
sztrajkoltak a kendergyari munkasok,’” a nyar kozepén pedig az épité-
ipari munkasok kéthetes sztrajkja mutatta, hogy a munkasosztaly elége-
detlen helyzetével.*®

II.

Szeged éltalénos fejlédése 1924 és 1929 ktiz('jtt nagymértékben magén

nak minden elénytelen jegyét. Itt els6sorban a mindvégig jelentds ipari
kapacitds kihaszndlatlansdgra s nem utolsésorban a minden gazdasigi

alapot nélkiloz6 s a sziikségletekkel ardnyban nem allé szegedi reprezen-
tativ épitkezésekre gondolunk.

A varos gazdasagi életének alakulasat ]elentekenyen befolyasolta az
a politika, amely Szegedbdl az orszdg és a varos teherbirdsat messze-
mend6en meghaladé. médon szellemi févarost, Nagy-Szegedet akart csinalni

W U, ott.

%1 Szegedi Hiradé 1923 janiusi szamai, tovabba P. I. Archivuma. Helyzetjelenté-
sek 1923, nov., dec. .

62 M. M. I Archivuma. XVII. 1/1924/2.

"" 17. ott.

* Friss leek 1924 marcius 12. Szirajk és kizaras a flrészgyarakban.

65 A Szegedi Kereskede1m1 és Iparkamara jelentése a kerulet 1924. évi kozgaz-
dasagi viszonyairél. Szeged, 1925. 71. old.

8 PFriss Hirek. 1924 aprilis 6. Sztrajkolnak a c1peszmunkasok Apr111s 5. Rész-
leges sztrajk a borbélyiparban.

%7 U. ott, 1924 jinius 22. Félreértés okozta a kendergyari sztrajkot.

%8 Szeged, 1924 augusztus 15. Sztrajkban allottak a szegedi épitémunkasok.
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»a destruktiv és forradalmi Budapest« ellensulyozéséra elsésorban Sze-
gednek az ellenforradalomban betdltdtt szerepére hivatkozva, masrészt
reprezentalds céljabél Nyugat felé, s nagyhatalmi revizionista meggondo—
lasokbol a nemzetiségek felé. Minden bizonnyal helytallénak fogadhatjuk
el a sajtonak azt a megallapitasat, hogy »...a szegedi varoshazin a koz-
igazgatasi cél, a varosfejlesztési abrand, a Nagy-Szeged alma egyetlen
vagyban csucsosodik ki, a reprezentalds vagyaban. Ma mindenki reprezen-
talni akar, reprezentalni akarja eldszor Snmagat, masodszor a varost.«5®
De a templomot, arkddos palotakat épité, s artisztikus megoldasu utca-
benyilasok kiképzésére gondoléd politika messzemenéen mellézte az ipar
és kereskedelem fejlesztését és érdekeit, a fels6oktatas fejlesztése mellett
teljesen elhanyagolta a kozép-, féleg pedig az alséfoku oktatds tamoga-
tasat.

Az orszagban 1924-ben végrehajtott pénziigyi stabilizaciéo nem ered-
ményezett azonnal a gazdasagi élet minden teriiletén konszolidaciot. A gaz- .
dasagi stabilizdcié elsé lépése, a korona romlasanak megallitisa pénz-
hidnnyal, a bels6 piac felveviképességének csokkenésével jart és kiilo-
nosen 1925 masodik felében sulyos gazdasagi zavarokat idézett €l6.° Sze-
geden a szandalasi valsadg az iparban f6leg abban jutott kifejezésre, hogy a
kénnylipar felé iranyulé gyaralapitasi tevékenység — amely a huszas
évek elején, mint lattuk, meglehetdsen élénk volt — ugyszolvan nullara
zsugorodott dssze. Uj alapitdsra 1925-ben nem kerilt sor, sét a régi valla-
latok koziil is nem egy szikitette mikodésének kereteit.” Szamos lizem-
ben csak 3—4 napot dolgoztak hetente.””

~ A konszolidaciés évek .ipari fellendiilése Szegeden sokkal kevésbé és
még az orszdgos viszonylatban észlelheténél is korlatozottabban kévetke-
zett be. Szeged hatarvéarossa lett és elénytelen f6ldrajzi helyzete az adott
tarsadalmi politikai feltételek kozott éreztette hatdsat. Masrészt a Beth-
len-kormany gazdasagpolitikdja Szegeden sem a meglévé ipar fejlesztését
célozta, hanem elsGsorban improduktiv épitkezésekbe fektiette a pénzt
(Szegedi »Szent Mark tér«). '
Ennek ellenére a rendelkezéstinkre allo kereskedelmi és iparkamarai

jelentések, tovabba az egyes vallalatok uzleti jelentései és zarszamadisai . .

1926-t6]1 kezdve bizonyos iparagakban a termelés lassu novekedését tik-
rozik. A fellendiilés mindenekelStt az épitéiparban, illetve az azzal kap-
csolatos ipardgakban, valamint a textil-, kender- és bérfeldolgozé iparban
kovetkezett be, de korantsem ~egyenesvonalian és csak 1920—21-hez vi- -
szonyitva jelentett névekedést. Az {izemek teljes kapacitasat ugyanis alta-
laban ekkor sem hasznaltdk ki. Az épitkezések révén egyik legjobban fog-
lalkoztatott lizem, a Szegedi Téglagyar Tarsulat pl. 1927-ben héborueldtti
kapacitasanak csupan 75%p-at tudta kihaszndlni.”™®

@ Délmagyarorszag, 1927 julius 31. Nagyuri dolgozészobak a szegedi varosha-
zan siippeddé perzsdkkal, selyemlampékkal, kiilon el6szobakkal.

70 Kadar I.: A munkésosztaly helyzete a Horthy rendszer idején. Bp. 1955. 69. o.

7t A Szegedi Kereskedelmi és Iparkamara jelentése a kerulet évi kozgazdasagl
viszonyairél. Szeged, 1926. 29—30. old. . .

"2 Szeged, 1925 januar 28. A szakszervezeti bizottsdg a varos tandcsatél kéri a
munkanélkiiliség enyhitését.

7 Szegedi cégbirdsagi iratok. Szegedi Teglagyar Téarsulat. 1927. évi Uzleti Jelen—
tése és zarszamadasa. .
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A szegedi jelentds élelmiszeripar oéridsi nehézségekkel kiizd6tt els6-
sorban a kilfoldi (cseh és osztrak) iparcikkek versenye, masrészt a bel-
foldi fogyasztds csokkenése miatt. Belsé pénziigyi nehézségek mellett
ezzel fligg6tt Ossze harom szegedi szalamigyar megszlinése és a malomipar
visszafejlédése.™

1926 folyaman mas iparadgakban is tobb kis- és koézéplizem szamolt
fel, ill. cs6kkentette termelését, a kiilfoldi iparcikkek versenyén kivul a
szakmabeli nagyvallalatok versenye miatt is. Megsziint a 120 munkassal

- dolgoz6 Terapia-dobozgyar, a 40 munkast alkalmazé Parisi-jatékarugyar.
100 munkassal csokkentette tizemét a Ferraria vasgyar. Az Ariadne kot-
sz6vogyar 200 munkas helyett 50—60-nal dolgoztatott, a cipégyartd ilize-
mekben 200 munkas vesztette el kenyerét, stb.™
.. A Szegeden jelentés kisipar helyzetére is az — a kist6kések sorsat a
kapitalizmusban meghatarozé — altalanos jelenség jellemzdé, hogy elsé-
sorban a nagy vallalatok versenye miatt az 6nallé kisipari egzisztencidk
nagyrésze a fokozddo eladdsodds, a tonkremenés felé haladt.”

A varos 1925-161 kezdve tobb kiilfoldi kolesént vett fel, amelyeket
amerikai és angol bankhazak folyodsitottak a magyar hitelszerveken ke-
resztiil. E kolesonoket elsésorban a fogadalmi templom, piispdki palota,
egyetemi klinikdk stb. épitkezéseibe ruhaztak. Ezekbo6l épilt még a sze-
gedi tanyai. kisvasut is, annak az orientaciénak jegyében, amely az elcsa-
tolt terlileteket a varoshoz tartozo tanyavilag és a szomszédos kozségek-
nek a varosba vald intenzivebb bekapcsolasaval akarta potolni. Az ipar
és a kereskedelem e kdolesdnokbél (a kisvasuttol eltekintve) nem kapott
semmit. A helyi burzsoazia allami tdmogatast, a viziutak jobb kihaszna-
lasat silirgette s egészében nem szivelte a varos vezetdségének pénzszord
politikajat.””

Az 1925-0s szanalasi valsag legsulyosabban az ipari munkassagot -

érintette. Néhany hoénap alatt (1924. aug.—1925.) a munkanélkiiliség ismeét
ijeszt6 méreteket 6ltott: 1925 januarjaban az épitdiparban 400, a faipar-
. ban 60, vasiparban 350, bériparban 200, szabdiparban 55, élelmiszeripar-
- ban 82, festéiparban 70, nyomdaiparban 24, szolgaltatasi vallalatok 53,
farészgyarak 200, a szalamigyarak 60 munkanélkiili munkast tartottak
nyilvan. Munkanélkiili volt ezenkivil 300 foldmunkas, 64 maganalkalma-

% Délmagyarorszag, 1927 februar 2. A legutolso idében kilenc szegedi iparvalla-
lat sziintette be lizemét.

» Szegedi Kereskedelmi és Iparkamara Jelentese a keriilet 1926, évi kozgazda—‘

s4gi viszonyairdl. Szeged, 1927, 64. o. és Délmagyarorszag, 1927 februar 2 A legutolso
id6ben kilenc szegedi 1parva11alat sziintette be termelését.

% A Szegedi Kereskedelmi és Iparkamara jelentése a kerulet 1927. évi kozgaz-
dasdgi viszonyairdl. -Szeged, 1928. 27. old.

77 »Végtére nagyon szép, hogy a békebeli ,,1skolavaros jellegét Szeged nemcsak

megtartotta, de még oregbitette is, azonban ebbdl egyediil megélni valahogy még-

sem lehet. Nem lehet tétleniil az ipari és kereskedelmi élet haldoklasat nézni, kell .

valamit tenni, hogy ide madsféle élet is jojjion... Ez a kiaszfaltozott alféldi metro-
polis valahogy ~vAr valamit. Var a korményt()_l, a hatésagtol, az emberektdl, varja,
hogy hozzak mar az életet, a liktetst, a jo Osszekottetést, a viziutak gzadasagl Ki-
hasznalasat, fejlett mezogazdasaganak iparilag itt valé feldolgozasat VAr gyarkemP—
nyeket, elevatorokat ..« Délmagyaorszag, 1927. februar 6. Szeged iparianak és ke-
'reskedelmene}( haldoklasa, c. cikke. : .
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zott, 8 borbélymunkas, dsszesen 1952 ember.”™ Egyediil a jol foglalkozta-
tott textil- és konyvkotSiparban nem volt munkanélkiiliség.”® Majusban a
szakszervezetekhez tartozé munkanélkiliek szama 2500-ra emelkedett és
rajtuk kivil meég legalabb 200 szervezetlen dolgozénak nines munkaja.®
A munkanélkiiliség hosszan elhtizodott. Szazaval akadtak olyan munka-
sok, akik 6—8 honapig munka nélkiil tengddtek.® 1925 szeptemberében
sok épitémunkds még az évben egyetlen napra sem kapott munkéat.®

- »A bérviszonyokndal sulyosabb volt a valsig hatdsa a munkanélkiili-
ségben, ami a szegedi kamara teriiletén, illetve inkdbb Szegeden, még az -
atlagos aranyokat is meghaladta . . .«®* — 4allapitja meg a burzsoazia lapja.

A munkanélkiiliséget a varos olyan vérszegény és erStlen intézkedé-
sei nem tudtak enyhiteni, mint pl. hogy a polgarmestert 1925. januar 4-én
felkeres6 munkanélkiili kiildotiség 25 tagjat — hogy leszereljék a munka-
nélkiiliek leghangosabb képviselSit — ideig-6raig kétorési munkéval fog-
lalkoztattak.>*

A szegedi Szakszervezet1 Tanéacsnak a munkanélkiliséggel foglalkozo
bheadvanyat a varosi kozgytilés »tan megint munkanélkiili segélyt kérnek«
— szellemben intézkedésre és valaszra sem meéltatta.® Elutasitottak a
Szakszervezeti Tanacs 1925 decemberi memorandumat is (a késébbi évek-
" ben is), amelyben 2—300 munkdas szamara karacsonyi segélyt kért, azzal,
hogy segélyt nem adnak, de teremtenek munkaalkalmat — holapatolast. s

1926-ban a hatosagi munkakozvetlto még mindig 2000 munkanélkiilit
tartott nyilvan. A munkanélkiiliség noévekedésérél s a munkaalkalmak
csokkenésérdl irt a Délmagyarorszag 1926. julius 28-1 szdma is — Szege-
den tizezerr6l kétezerre esett a munkahelyek szdma — cimmel.

1927 az ipari termelés lassu novekedésével s az épitkezésekkel -tobb
munkaalkalmat hozott®” A munkanélkiliség azonban tovabbra is sulyos
probléméja maradt Szegednek kiilondsen a téli hénapok alatt, amikor az
idényjellegii munkak szineteltek. Sulyos munkanélkiiliséggel kiizddttek
pl. a vasmunkésok. 110 tagu kuldottséglik 1926. marcius 22-én a polgar-
mesternél eléadta, hogy honapok 6ta nem jutnak keresethez és sokan ké-
ziiliik az utébbi idében mar alig ettek valamit.*® Allandéan sulyos 1ét-

% Szeged, 1925 januar 28. ‘A szakszervezetl blzottsag a VAaros tanacsatol kéri a

munkanelkuhseg enyh1teset

17, ott.

80 Delmagyarorszag, 1925 ma]us 17. Szazszdmra vannak olyan munkasok akik-
nek fél éve nines munkijuk.

81 U. . ott. . -

82 Delmagyarorszag, 1925 szeptember 5. Olyan épitémunkasok - vannak, akik
ebben az évben még egyetlen napra sem kaptak munkat.

. 8 Délmagyarorszag, 1925 november 28. A munkaskérdés a szegedi kamara te-

riiletén.
Tt 8 Szeged, 1925 januar 4. A szegedi munkanélkiiliek kiilddttsége a polgarmester-
el§

85 Szeged 1925 februar 19. A tandcs valaszol a szakszervezeti blzottsag bead-
vanyara.

8 Délmagyarorszag, 1925 december 17. A kozgyiilés nagy -tobbsége nem ad ka-
racsonyra segélyt a munkanélkiilieknek. .

87 U. ott, 1927 december 21. Budapest 200.000 pengdt, Szeged egyetlen pengot
sem ad a munkanélkiilieknek.

8 Szegedi Napld, 1928 marcius 22. Munkanélkili vasmunkdsok kildottsége a
varosnal.
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bizonytalansagban éltek a szabo és cipészmunkasok is. Jelentékeny résziik
vagy allandéan munkanélkiili volt, vagy kénytelen volt attérni mas fog-
lalkozasra ®®

A Szegedi Naplé Szegedi nyomor a szamok tlikrében cimi cikke ki-
16nosen a munkanélkiiliek helyzetére jellemzd adatokat kozolt. Ezek sze-
rint 1928-ban 345 ember kényszeriilt népkonyhara. »A kozsegély utan
valé futkosas szomoru utjat a haboru elétt alig 200-an, a haboru utani
~ id6ben mar 800-an, ma pedig 597-en jarjak« — dallapitotta meg a lap.”

A konszolidacids évek — kiildnosen a Szegeden ekkor is nagyaranyu
munkanélkiiliség figyelembevételével — a haboruelétti allapotokhoz ké-
pest nem hoztak lényeges javulast a munkésosztaly életkoriilményeiben.
A Szakszervezeti Bizottsadg 1925. novemberi adatai szerint a munkabérek
csak a haboruelétti bérszinvonal 60—809%,-at érték el.® A burzsod sajto-
nak ama 1928. kardcsonyi — nyilvanvaléan szépitett — megéallapitasaval
szemben, hogy ». .. a munkabérek az egész vonalon elérték a bérnivét. . .«
ekkor is az az orszagos érvényili megallapitas allhatja meg a helyét, hogy
a munkéasok 4tlagbére az egész szakaszban nem érte el a-haboruelétti at-
lagbéreket.’? A kendergyari munkasok 1927. augusztus 26-4n megtartott
értekezlete ugyanis egy 5 tagu csalad létminimumat heti 69 P-re becsiilte.

Ezzel szemben egy jol keres6 férfi munkas 20—30 P-t keresett, a néi mun-

kas joval kevesebbet, tgyhogy az atlagbérek 13—17 P koriil mozogtak.®®
Az épitdipari munkasok 1929 szeptember 25-i beadvanya szerint a szegedi
" lizemek Atlagosan 14—20 P heti keresetet nyujtottak.” Ugyanakkor, ami-
kor a kereseti viszonyok ilyen nyomorusagosak voltak, a munkaidé egyes

“szakmdakban és gyarakban rendszeresen meghaladta a napi 8 érat. Példaul

a Szegedi Kendergyarban is, ahol 1922. utan allanddéan 9 1/2 6rat dolgoz-
tak a munkésok,”-s a vasipari lizemekben, ahol a munkasok a szakmaban
allanddan meglévd munkanelkuhseg ellenére heti 56 d6raban dolgoztak s
ezenkiviil kiilonoraztattak is éket.* '

A lakasviszonyok tovabbra is sulyos, megoldatlan problemat jelentet-

tek Szegeden. 1927-ben 3202, részben ¢és egészben nedves lakasban
...mind megannyi.a tlid6vész fészke .. .« — mintegy 10000 ember la-
kott.””

8 Délmagyarorszag, 1928 december 25. Az orvos, az igyvéd, a kereskedd. az
iparos, a hivatalnok, a munkds keserves beszamoldja 1928-rol.

%W Szegedi Napld, 1928 aprilis 29. :

9% Délmagyarorszag, 1925 november 28. A munkaskérdés a szegedi kamara
teriiletén.

92 Délmagyarorszag, 1928 december 25. Az orvos, az uUgyvéd, a kereskedd, az
iparos, a hivatalnok, a munkis keserves beszamoldja 1928-rol.

% M, M. I. Archivuma. Szegedi Rendéri Jelentések 1927 augusztus, és Délma-
gyarorszag, 1928 oktéber 19. A szegedi kendergyari sztrajk lUgyében a békéltetd bi-
zottsag targyaldsai sem vezettek eredményre.

% M. M. I. Archivuma. Szegedi polgarmesteri bizalmas iratok, 1929- 33360.

% Szeged, 1924 janudr 20. A légszeszgyari por és a kendergyari munkasok bér-
.szerzGdése.

. ¥ Szegedi Naplé 1928 marcius 22. Munkanelkull vasmunkasok kiildottsége a
varoshiazan. -

Y7 Szegedi Naplé, 1927 junius 12. 3202 nedves foldszinti, szuterén és pincelakas
van Szegeden.
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Epitkezésekre — és még hozza milyen koltséges épitkezésekre — csak
a belvarosban telt. A szegedi kiilvarosrészek viszont rendkiviil elhanya-
~ golt allapotban voltak. »A gyerekeket — irja az ujsdg — a legtébb helyen
nem merik kiengedni az utcara, nehogy beleessenek a szennyes vizzel,
békanyallal, blizzel és posvannyal telt nyilt csatornakba, amelyeknek vize
most az esé utan olyan mély, hogy példaul egy kétéves kicsike feltétleniil
belefulladna’. .. Lampa kilométeres tavolsagokban nem lathato .. .«

A kozegészségligy allapotat az SZDP lakéasok épitését slirgeté6 memo-
randuma igy jellemezte: »Nincs az orszdgban varos — Budapestet sem
véve ki —, ahol a tuberku1021snak olyan b6 aratdsa volna, mint Sze-
geden «%

A 'varossal és kulturajaval a »Nyugat embere« el6tt biliszkélkedni
akard »szogedi kiskiralyok« vajon el mertek volna-e dicsekedni a »szel-
.- lemi févaros« altaldnos kulturképével? Azzal példaul, hogy Szeged bel-
teriilete 80100 fényi lakossaganak 16%—a a 39009 kiulteriileti lakosnak
34% -a analfabeta volt?20°

.ok * ES

A megel6z6 évek sztrajkharcainak tapasztalataval gazdagodva, a 20-as
évek masodik felében a szegedi munkasok is batran nyultak a gazdasagi
sztrajk fegyveréhez -élet- és  munkakériilményeik javitasa érdekében.
E sztrajkokkal, amelyek élvonaldban-a textil- és épitémunkésok haladtak,
a szegedi .munkasok mélton sorakoztak az orszagszerte kibontakozé
sztrajkmozgalmakhoz.

1925-ben és 1926-ban lezajlott szegedi sztrajk- vagy bérharcra vonat-
kozé adatok az eddigi kutatdsok alapjan nem 4llnak rendelkezéslinkre,
feltehet6en azért, mert a nagyardnyi munkanélkiliség a tékéseket el6-
nyos helyzetbe juttatta és a gyenge munkaerdkereslet, valamint a szoka-
sosnal joval nagyobb munkaerékinalat megnehezitette a munkasok sztrajk--
harcat.

1927-ben azonban fokozodott a munkaskéz iranti kereslet és igy a
munkasokat sztradjk esetén nem fenyegette annyira az azonnal elbocsétas
- veszélye. Ezenkiviil a 1étfenntartési koltségek novekedése is a munkabérek
emelésének kovetelésére szoritotta a munkasokat. »A fokozodd dragasig
hénapok ota kiilénbozd bérmozgalmakat valtott ki a szegedi munkéssag
sordban« — irta a Délmagyarorszag.*®

1927. augusztus 2-an az orszdgszerte megindulé épitdmunkassztraj-
kokkal egyidejuleg a szegedi épitdmunkasok is harcba leptek életfeltéte-
leik javitasaért. A sztrajkot a létfenntartashoz sziikséges minimum nove-
kedésén kiviil a munkasoknak a bérmegallapodasok be nem tartdsabol
eredé elégedetlensége valtotta ki. Kulénosen az -egyetemi épitkezéseknél
valt valésagos rendszerré, hogy a vallalkozok az elbzetes targyaldsok soran
megigért 80—88 filléres ¢rabérek helyett sorozatosan 56—72 filléres ora-

% Délmagyarorszag, 1926 julius 4. Barangolds a felsévarosi utcikon.

% Délmagyarorsz4ag, 1927 aprilis 6. A szegedi munkdassag maganlakasok épitését
kéri a varostol.

W Szegedi Naplo, 1927 jdlius 31. Szeged belteriletén 22,683, kiilteriiletén 13,177
analfabéta van.

101 Délmagyarorszag, 1927 oktoéber 19. A szegedi kenderfondgyarban 60 mun-
kasné sztrajkba lépett, az igazgatdsdg az osszes munkasokat kizarta.
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béreket fizettek és a szombati bérfizetések soran a magasabb érabéri mun-
késokat rendre elbocsatottak, hogy helyettiik kevesebbel is beérs vidéki
munkdsokat alkalmazhassanak.'® _

A sztrajk 180 résztvevével (90 kémiives és 90 segédmunkds) az egye-
temi épitkezéseknél indult meg azzal a kveteléssel, hogy a 88 filléres 6ra-
béreket 1 P-re emeljék. A sztrajk meginduldsakor lehetbség lett volna
arra, hogy az egyetemi épitkezéseknél dolgozé munkasok sztrajkja altala-
nos épitémunkas sztrajk kezdetét jelentse. »A sztrajkmozgalmat a mun-
_kasok ugy kommentaltak, hogy a mozgalom nemcsak az egyetemi épit—
kezések kémiives munkasamak mozgalma, hanem az Osszes szegedi épi-
téké is .. .«

La]er Dezs8, a szegedi szocidldemokrata partszervezet ekkori titkara
€ lehet8ségrél igy nyilatkozott -»Mi mar a mai délelétt folyaman azt a
bejelentést kaptuk mas épitémunkasoktol, hogy szolidarisak az egyetemi
épitémunkasokkal «!** A szocidldemokrata part helyi szervezetének Lajer

- vezette jobboldali vezet6sége azonban a munkasmozgalom leszerel§jének,

fékjének bizonyult. Noha eléreldthaté volt, hogy altalanos munkabesziin-
tetés esetében nagyobb kilatas van sikeres harcra, mégis ugy intézkedett,
hogy mas, nem az egyetemi épitkezéseknél dolgozé munkascsoportok dol-
gozzanak tovabb és varjak be a »tovabbi intézkedéseket«. »A partnak
minden igyekezete igy azon volt — nyilatkozott Lajer Dezsé —, hogy mas
épitkezések munkaésait a sztrajktol visszatartsa. Ezt egyel6re hallatlan erd-
feszitéssel sikeriilt is elérniink . . .«*%

Az egyetemi épitkezések munkasainak harca ilyen moédon megnehe-
ziilt feltételek koz6tt, a masutt dolgozo épitémunkdsoktdl szeparalva kez-
dédott. Az épitkezéseket rendérség szallta meg, s a vallalkozok kisérletet
tettek a sztrajktoré6k mikodtetésére.«'% ‘

A sztrajkold munkdasok és a Munkaadok Szovetsége kozotti targyala-
son a munkéasokat Lajer Dezs6 és 6t épitdémunkas képviselte. »Mi (ti. La-
jer) kevés kilatissal és kevés reménnyel mentliink a targyaldsra — mondta
Lajer, a meghunyaszkodas és a. munkasérdek elaruldsanak iskolapéldajat
adva —, mivel a sztrijkolék elkeseredése és elszantsaga olyan nagy, hogy
mar a targyalds folyaman és épitdmunkdsok vezet6i részérdl az a nézet -
alakult ki, hogy el vannak szdnva, hogy kitartanak a végsdkig.«""
A Munkaaddék Szovetsége részérdl jelenlévd Wimmer Fiildp, Cserzy Mi-

~ haly és Kormendy Matyas allaspontjat erésen az jellemezte, hogy ». .. nem
szabad megijedni, nem szabad.meghatralni, mert kiilonben az igények az"
égig nének.« Ezért a kért 12 filléres javitassal szemben minddssze 4 fillér
javitast ajanlottak fel. Késc’ibb ettdl is visszatdncoltak és ajanlatukat csu-

102 Délmagyarorszag, 1927 augusztus 3. Kedden reggel sztra]kba léptek az egye-
temi klinikai. épitkezések épitdmunkdsai.

103 U, ott.

104 U, ott.

105 U, ott.

16 Erre vall a Szegedi Naplénak az a kozlése, hogy »az egyetemi épitkezéseknél
kiilonben a munkavezet6k néhany munkassal, akiknek élén a vitézi szék egyik tagja
olgozik, és tobb napszamossal szerddn is dolgoztak. Munkdijuk zavartalansagat a
renddrség biztositja.« (Szegedi Napld, 1927 augusztus 4. Dolgozzunk tovabb.)

W Délmagyarorszag, 1927 augusztus 3. Kedden reggel sztrajkba léptek az egye-
temi klinikai épitkezések épitdmunkasai.
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pan targyalasi alapnak tekintették, illetve csak ilyen értelemben volt haj-
landé a Szovetség az épitészvallalkozok felé kozvetiteni.'*s

Augusztus 3-4n az épitémunkdas otthonban 0sszegyult rmntegy 150
munkasnak kellett dontenie abban a kérdésben, elfogadjak-e a felkinalt
targyalasi alapot. Noha Lajer beszédében hangsuly.ozta, hogy »szamol-
nunk kell minden eshetéséggel« és a sztrajk tovabbfolytatasa esetén az
egyetemi épitkezések felfliggesztését is kilatasba helyezte, a sztrajkolo
munkasok fenntartottak eredeti kovetelésiiket, s6t azokhoz ujabb kévete-
léseket is csatoltak. A jelenlévé munkasok részérdl id. Komodcsin Mihaly
kollektiv szerz6dés és bérminimum koévetelését is inditvanyozta, és a mun-
kasok ismételten allast foglaltak az altalanos sztrajk gondolata mellett.*®

A vallalkozék, valaszul a munkasok szilard elhatarozasara és kitarta-
sara; augusztus 6-an kizartak az Osszes épitéipari munkast, sztrajkolot, és
a sztrajkban nem allét egyarant. Ezzel mintegy 600 épitémunkas vait
munkanélkiilivé. A varos kitoloncolassal fenyegette az igy munkanélkiilivé -
valt nem szegedi illet6ségli munkasokat.''® Ezekkel a rendszabalyokkal a
sztrajk befejezésel s a vallalkozdk szédméra annak elény8s lezdrulasat
akartdk elérni. A munkassag kitarté6 munkabesziintetése, tovabba mintegy
80 épitémunkas eltavozasa Szegedrél a Munkaaddk Szovetségét végul is
kozeledésre kényszeritette. A sztrajk 11-én kolcsonds engedményeken ala-
pulé megegyezéssel végzodott, amelynek értelmében a legkisebb drabér
‘80 fillérnél kevesebb és a legmagasabb 95 fillérnél tébb nem lehet.'!
A megegyezest a szakszervezeti targyalobizottsag kototte. S hogy ez nem
egészen a munkasok szive szerint val6 volt, a sajtd is elarulja. »Bar a
megegyezés 1étrejott, a nehezebb dolog péntek estére maradt, amikor a
szakszervezeti targyalobizottsagnak be kell szamolnia a munkéssag el6tt
az eredményrél. A gyulés siman folyt le .. .« — irta a Délmagyarorszag.'*?

Ehhez azonban Lajer minden muivészetére sziikség volt. Kéromszakad-
taig bizonygatta, hogy noha a munkasok erésebbek voltak, a munkaaddk
© részérél sem-hianyzott a »legmesszebbmené jéakarat«.'®

A tiz napig tarto épitémunkassztrajk eredményeit az épitémunkasok
kitartdsa, szolidaritdsa vivta ki. De ahogyan a véallalkozdkat bérjavitasra
- az altalanos épitémunkassztrajktol valo rettegés inditotta, ugy az a kéril-
mény, hogy egyes szocidldemokrata vezet6k bine miatt erre gyakorlati-
lag nem keriilt sor, magyarazza, hogy a munkasok a sztrdjkot az eredeti

W8 Délmagyarorszag, 1927 augusztus 3. Kadden reggel sztrajkba léptek az egye-
temi Kklinikai épitkezések épitdmunkasai« és augusztus 5.: All az épitémunkdasok
sztraikia. :

9 »A sztrajkolé munkassdg — szamol be a Délmagyarorszdg — egyhangulag
elhatarozta, hogy kitart az 1 P-Gs kivetelés mellett, a dolgozék egyhangulag elhata-
Toztak, hogy szolidarisak a sztrajkolokkal és készek arra, hogy barmely pillanatban
ledlljanak és csatlakozzanak a sztrajkoldkhoz, -és elvben hozzadjarulnak a kollektiv
szerzGdéshez.« (Délmagyarorszag, 1927 augusztus 4. Az épitémunkdsok szerdan este
kimondtdk a sztrajk folytatasat.)

190 Szegedi Napld, 1927 augusztus 11. Ma donté fordulat varhato az épitéipari
sztrajk tgyében.

m Delmagyarorszag, 1927 augusztus 12. Csiitortdkon este létrejott -a megalla—
podas a munkaadok és épitdmunkasok kdzott.

11132 Délmagyarorszag 1927 augusztus 13. Véget ért az epltomunkasok sztrajkja.

U. ott. .
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celkitiizésnél joval kisebb, csupdn reszleges eredménnyel voltak kényte-
lenek befejezni.

Alig zajlott le a nagyaranyu épitémunkasszirajk, amikor 1927. szep-
tember 1-én a faipari munkasok sziintették be a munkat. A faipari dolgo-
z6k mar a sztrajk megindulasa el6tt targyaltak a munkaadokkal arrél,
hogy iparukban Szegeden is vezessék be a févarosi munkabéreket. (Szege-
den ugyanis 20—81 filléres drabért fizettek, mig Budapesten 40—130 fil-
lért) A kovetelésbél a targyalasok folyaman valamit engedtek ugyan a
munkdsok, de a tulajdonosok a kisebb kévetelés teljesitésétsl is mereven
elzarkéztak."** Négy asztalosiizem 80 munkaésa ezért kapcsolta éssze bér-
kévetelését munkabesziintetéssel. A sztrajk itt is altaldnos sztrajkként
indult és a szakszervezeti vezetGségen mulott, hogy nem lett azza. »A mun-
kéasok . .. en block sztrajkba akartak 1épni, és csak a szakszervezet erélyes
. fellépésére sikertiilt a sztrajkot négy lizemre redukalni.«'*®

A Munkaadok Szovetsége azzal a maddszerrel €1t, mint az épitémunkas-
sztrajk esetében — megkezdte a munkaskizarasokat a faiparban is. Azok
fele a tulajdonosok felé, akik nem akartak »szolidaritast« vallalni s mun-
kaskizarasokat foganatositani, bojkottot helyezett kilatasba.'® Kijelen--
tette, hogy a szakszervezetet mindaddig nem fogadja el targyalo félnek, .
amig véget nem vet a sztrajknak.'”’

Az altalanos munkaskizaras ellenére — aminek eredményeként mar
mintegy 50 faipari miihely t6bb mint 300 munkasa maradt kereset nélkiil
— a munkasok a sztrajk tovabbfolytatdsa mellett foglaltak allast, mond-
van, hogy elébb j6jjon a megegyezés, s csak azutan kezdik el a munkat.**® -

A szakszervezet kozremikédése szepember 26-an mégis a munka fel-
vételére kényszeritette a munkasokat. Noha a bérharc tovabbi menetére
vonatkozoélag az eddigi kutatdsok soran nem Kkeriiltek el6 adatok, mégis
joggal feltételezhetd, hogy ha a munkabesziintetéssel kisért bérharc ért is
el eredményeket, az igen csekély volt. A Délmagyarorszdg ugyanis 1927.
szeptember 21-én All a harc az asztalosiparban c. cikkében, tehat a bér-
harc kordbbi stadiumaban ezt irta: »...a munkésok reszerol kikiildott bi-
zottsdg o6riasi engedményeket tett az eredeti kovetelésekkel szemben, és
ezzel azt tette lehetévé, hogy a munkaaddk ajanlata és a targyalob1zottsag -
igénye koz6tt csak lényegtelen eltérés maradt.«

Kilon figyelmet érdemel a Szegedi Kenderfondgyarban 1927. okto-
ber 17-én kirobbant sztrajk. Ezt a sztrajkot ugyanis a szakszervezet véle-
ménye szerint a gyarigazgatoésag maga provokalta ki azzal, hogy a gyar
gombolyité részlegén dolgozé munkasndéket magas pénzbiintetésekkel suj-
tottak s durva banasmoédban részesitették. Az igazgatésidg a bérjavitast

i pDélmagyarorszag, 1927 szeptember 18. Szombaton reggel asztalossztrajk
kezdddott Szegeden.

15 U, ott. .

16 Délmagyarorszag, 1927 szeptember 21. A munkaadék tobb nagyobb asztalos-
uzembdl kizartak az asztalosmunkasokat.

17 Delmagyarorszad 1927 szeptember 18. Szombaton reggel részieges asztalos—
sztrajk kezd6dott Szegeden:

18 Délmagyarorszag, 1927 szeptember 21. All a harc az asztalosiparban. Szep-
tember 23." Tovabb sztraJkolnak a faipari munkésok.
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. kérd, gombolyito osztalyon dolgozé munkasndk sztrajkjanak hirére a gyar
osszes munkasat kizarta.'*®

A sztrajkot a szakszervezetek véleménye szerint a gyarvezetéség pro-
vokalta, hogy uriigye legyen valamennyi munkas kizarasara. A gyarban
ugyanis atalakitasok és szerelések folytak és ezeket a munkakat lizemszu-
netelés alatt lehetett a legjobban végrehajtani. A gyarigazgatdsag viszont
a munkasokkal korabban kotott szerzédés értelmében iizemsziinetelés ese-
tén a munkasoknak keresetiik 70%,-at volt koteles biztositani. A- klprovo—
kalt sztrajkkal és az azt kdvetd munkaskizarassal viszont mentesilt a ko-
telezettség aldl.**®

A harcot a munkasok Vagy a gyamgazgatosag javara az donthette el,
hogy hova allnak a vasmunkasok, akiknek munkajira az atalakltasoknal
szilkség volt. A vasmunkasok, a munkasszolidaritds szép példajat adva,
csatlakoztak a sztrajkhoz és igy meghiusitottdk az igazgatosdg szamitdsait,
gy6zelemre vitték a sztrajkot. A bérharc, amely minden munkdasnak 4%p-os
" bérjavitast hozott, oktober 20-an ért véget.'*

A Szegedi Kenderfonogyar munkasainak sztrajkja még két masik
iizem, a Varga-féle kotélgyar és a Pollak-féle kenderfeldolgozo lizem mun-
kasait is megmozgatta, akiknek harca a kendergyari munkasok harcdhoz
hasonlé eredménnyel jart.'*? :

Az 1928 februarjaban lezajlott Vénusz-cipégyari sztrajkot és 1928
juliusadban az Orion-bérgyar munkasainak sztrajkjat azonos okok valtot-
tak ki. Mindkét gyar igazgatdsaga akkordbérre akart attérni. ' '

Az akkordbérre vald attérés érthetéen valtotta ki mindkét gyar mun-
kassaganak tiltakozasat, hiszen ez a bérrendszer amennyire elényds volt a-
tékéseknek, oly nagy meértékben hatranyos volt rajuk nézve. A kereset a
munkateljesitményt6l fuggott és ez bar latszatra érdekeltté tette a mun-
kasokat a munkanap idétartaméanak és. a munka intenzitdsanak ndveléseé-
ben, ugyanakkor azonban, mivel a munkanap meghosszabbitisa és a
munkaintenzitas novelése a munkds fizikai erSkifejtésének fokozasaval
jart egyiitt, a kizsdkmanyolas jelentds novekedését jelentette. Az akkor-
dok megallapitasa, a munkadarabok mindségének ellenérzése szamos eset-
ben jogtalan bérlevonasokra adott alkalmat, ugyanakkor pedig még a
munkasok kozott t6kés érdeket szolgalé versengést is tamasztott.
Az Uj bérezés a munkasok keresetének csokkenését jelentette. (A Vé-
nusz-cipdgyari munkasok az akkord bevezetésével reggel 7-t6l este fél 7
oraig ebédsziinet megszakitassal 11—12 pengét kerestek volna heten-
ként.’*®) Az Orion-gyari sztrajkrol a Délmagyarorszdg hasabjain Lajer De-
756 is elismerte az akkord bérezésnek a munkasokra nézve ebben a vonat-
kozasban elénytelen oldalat: »A sztrajk tulajdonképpeni oka az, hogy a

119 pélmagyarorszig, 1927 oktdber 19. A Szegedi Kenderfonggyarban 60 mun-
kasnd sztrajkba lépett., az igazgatdsdg az Osszes munkdasokat kizarta. :

120 U, ott]

121 Délmagyarorszag, 1927 oktober 20. Csiitértdokén reggel ismét megkezdddik a
munka a Kenderfonégyarban, és M. M. 1. Archivuma, Szegedi Renddri Jelentések,
1927 oktober.

122 M. M. I. Archivuma. Szegedi Renddri Jelentések, 1927 oktéber.

123 M. M. 1. Archivuma. Szegedi Térvényszéki Iratok. B. 26805/928.
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gyar igazgatésaga nem direkt, hanem burkolt formaban bércsokkentést
akart keresztilvinni.«**

Az akkord-bér bevezelésére iranyuld kisérletnek sikerrel alltak ellen
a Vénusz-cip6gyari munkasok. Mar az uj bérrendszer bevezetésének elsé
napjan tiltakoztak ellene s nem voltak hajlandék a prébahét ledolgoza-
sara. A szocialdemokrata part helyi vezetdinek politikajaval mar az el6zé
években is elégedetlen bdros szakszervezet nem a mozgalom fékjeként,
hanem szervez6jeként lépett fel. »Semmi kétség sem fér hozza, hogy a
szakszervezet keze intézkedeti« — méltatlankodott emiatt a gyarvezetd-
ség.'® Harom nap mulva a gyamgazgatosag rovid uton végzett a »reni-
tenskedékkel« és 24 felsoreszragaszto és tizénét elbocsatott.’*® Ezutan
ujsaghirdetés utjan uj munkasokat szerzett, akikkel viszont nem tudatta
a bérezés formajat.

Az elbocsatott munkasok’ bevontdk a sztrajkba az U1j munkasokat is
(emiatt a gyar 6t munkas ellen eljarast indittatott »maganosok elleni erf-
szak« cimén) és egylittes fellépésiik eredményeként a gyarvezetés kénysze- .
rilt eldllni az akkord bevezetésétsl.'™

Az 1923. julius 14-én hasonld ok altal kivaltott Orion-gyari sztrajkra
vonatkozé adatok ellentmondasosak és hianyosak. A Szegedi Napld sze-
rint 58, a kamarai jelentés szerint 80 munkas lépett sztrajkba.**®

A sztraJk nem indult egységes tiltakozassal, mert 25 munkas nem val-
lalt szolidaritast a sztrajkolokkal. Kedvezotlenul hatott a sztrajk kimene-

telére az is, hogy az Orion az elbocsatott sztrajkolok helyére tudott mun-

kasokat szerezni. Nem allapithaté meg, hogy a sztrajkolé munkasok eleget

tettek-e annak a felhivasnak, hogy ha julius 17-én nem kezdik el a mun-"
kat, kijelentik 6ket.'”” A gyar mindkét esetben ratérhetett az akkord-
bérezésre; abban az esetben is, ha nem jelentkeztek, de akkor is, ha jelent~

keztek, hiszen a munkabaallas az uj bérezés elfogadasat jelentette.

1928 &szén folyt le a Szegedi Kenderfonégyar munkasainak az a csak-
nem hét hétig tart6é elkeseredett sztrajkharca, amely méreteit és idétarta-
mat tekintve egyedulallo volt a szegedi munkasmozgalom torténetében.

A Szegedi Kenderfonégyar R. T. az altala foglalkoztatott mintegy 900
munkéssal Szeged egyik legnagyobb ipari vallalkozasa, amely mar a vilag-
haboru el6tt Kozép-Eurdpa legnagyobb kotél- és zsmeggyarava noétt,
Termékei piacra taldltak az egész vilagon.'*

" Az igazgatosag élén a varos politikdjaban is hangadd személyiség,
Wimmer Filop allt, aki 6nimaga és a tarsadalom ‘el6tt egyarant szeretett a
liberdlis, »a forradalinak tanulsagaibdl okult« munkaadé szerepében poé-
zolni. Alkalomadtin még a szocidldemokrata part helyi szervezetének
pértvacsoréja’m is részt vett. »A munkassdgot hozzank kell valahogyan éde-

124 Delmagyaxorszag, 1927 julius 17. All az Orion-bdrgyar sztrajkja.
123 M. M. I. Archivuma. Szegedi Térvényszéki Iratok. B. 26808/928
125 U, ott.
121 U, ott.
128 Szegedi Napld, 1928 julius 15. Sztrajkba lépett az Or1on birgyar otvennyolc
munkasa és a Szegedi Kereskedelmi és Iparkamara jelentése a keriilet 1928. évi
kozgazdasag1 viszonyairél.
) 129 gzegedi Naplo, 1928 julius 17. Az Orion- borgyar u] munkdasokkal folytatja
izemét.
150 V5. Kiss—Tonelli: Szeged. Bp. 1927. 211.
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siteni, nekem ez régi elvem« — mondta az egyik varosi kozgylilésen.***
Am mindezt 6 maga sem vette a legcsekélyebb mértékben sem komolyan.
Az ipartestiilet egyik tarsasvacsorajan nem atallott »egy kis demokra-
ciat« siirgetni, felejtve, hogy ugyanakkor harcban all sajat munkasaival,
kik annak 1egelem1bb kovetelményéért, az emberi megélhetésért kuzdot—
tek. A munkasok és a szocialdemokrata part felé tett liberalis gesztusairol
pedig maga jelentette ki: »En nem kacérkodtam soha a szocialistakkal,
mindenki tudja, hogy nekem mindig ellenfeleim voltak a szocialistak. 192
Csakugyan. Semmibe sem keriil$ liberalis fecsegése mellett a szegedi ellen-
forradalom buzgd tamogatoja volt; munkasait 6t perc késésért megbirsa-
golta, s gorombaskodott, ha ballabbal méltoztatott neki felkelni. Mindezért
-egy alkalommal majd meglineselték munkasai, s 1919 marciusaban kapva
kaptak a hiren, hogy Wimmer eltavozik Szegedrol »Isten Onnel, Wimmer
urke — bucsaztatték —, »utjan .6sszes alkalmazottainak atka, szitka ki-
séri.**

1928-ban az altala vezetett gyarban a- jorészt nékbél allé munkasok
‘““ 1den védo ég hvmpnml berendezést nélkulozo korulmenvek kOZOtt
rendszeresen .szedett penzblrsagok és durva banismoéd mellett a napi 9 1/9
oras munkaidé utan »talmunkat«, potmunkat is dolgoztak. »Nem épp sem-~
miért«... 13—17 pengdés heti atlagbérért. »A munkassadg jutalma mun-.
kija fejében az éhbéren felil a brutdlis banasméd, a leglehetetlenebb
cimeken a keresetekhez aranytalanul magas penzblrsagok« — szdmol be
a Szegedi Kenderfonégyar munkasviszonyairol a Délmagyarorszdg.'**

Igy fest hat Wimmer »liberalis« portréja. ‘

-Az 1928. junius 28-an megindult sztrajk - alkalmaval az elsének
sztrajkba lépett koc- ‘és kendertisztité osztaly munkasai a kiilonosen nehéz

és egészségtelen munkara hivatkozva bizonyos hygiénikus berendezéseket

és atalakitasokat kivantak s béremelési koveteléseket terjesztettek el6.**.

Mozgalmukhoz hamarosan az egész gyar munkassaga csatlakozott, til-
takozva a sztrdjk megindulasakor foganatositott munkaskizarasok ellen.'*®

A sztrajkharc féleg a szocidldemokrata part egyes helyi vezetbinek
»kozvetité« akcidja miatt ekkor még nem valt nagyobbméretlii megmozdu-
lassa. A sztrajkolo munkasok még teljes mértékben a part és a szakszer-
vezet vezetSségének dontésére hagyatkoztak. Igy azutan junius 28-an jova-
hagytadk a gyar altal tett ajanlat elfogadasara vonatkozé javaslatot, amely
szerint béremelésben csak az el6bb emlitett két osztaly munkasa1 része-
siilnek.®’

Az elkeseredés a sztrajk gyors befejezédése utan is ott izzott a mun-

kasok ko6zott, hiszen megmozdulasuk csak & gyar le reszlege szamara

131 Delmagyarorszag, 1925 december 17. A kozgytlés nagy tobbsege nem ad ka-
racsonyi segélyt a munkanélkiilieknek.

B2 U, ott.

13 Jgazsag, 1919 marcius 4. Isten Onnel Wimmer Ur!

135 1928 oktdber 13. Valtozatlanul tart a kendergyari sztrajk.

135 Délmagyarorszag 1928 junius 28. 870 munkds sztrijkja a szegedi kenderfono—
gyarban. Junius 29. Csiitdortskon este véget ért a kenderfonégyari munkasok
sztrajkja.

1% Délmagyarorszag 1928 julius 5. Erdekes affer a kendergyari sztrajk korul
a Szegedi Munkaaddk Szovetsegeben

197 Szegedi Naplo 1928 junius 29. Megszunt a sztrajk a kenderfonégyarban.
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hozott némi javuldst, mig tulnyomé6 tobbségiik tovabbra is embertielen
koriilmények ko6zott nyomorusagos bérért robotolt.

Ezért a gyar munkasai oktober 11-én uj harcot inditottak élet- és
munkakéralményeik javitasa végett. A sztrajkot a vasmunkasok kezde-
ményezték, és 25%-0os béremelést kdveteltek. Kezdeményezésiik vissz-
hangra talalt a gyar valamennyi munkasanal, akik a. »pétmunkék« be-
vezetése és a kilonbozé cimeken kir6tt pénzbirsdgok miatt amuigy is elé-
gedetlenek voltak. »A sztrajkolé munkasok hangulata kitlind. A munkasok
el vannak tokélve arra, hogy jogos kivanalmaik mellett kitartanak, és a
munkat addig nem kezdik meg, amig a gyar koveteléseiket nem telje-
siti.«'*® A munkasok elkeseredését és elszantsagat csak fokozta az a kortl-
mény, hogy a gyar megtagadta hatralékos munkabéreik kifizetését.**®

A sztrajk egész lefolyasa arra vall, hogy a munkasok nagy nélkiilo-
zések kozepette is (amelyen a Szakszervezeti Bizottsag altal felallitott
konyha csak valamelyest tudott enyhiteni), megkisérelték, hogy a vég-
s6kig kitartanak koveteléseik mellett. Oktober 18-an az ipartestiilet el6tt
tuntettek igazuk mellett az ott lilésezé békéltetd bizottsag felé.***

Masnap a Munkasotthonban 6sszegyilt munkasok a targyalasok me-
netérél s a gyarigazgatosag elutasitdo allaspontjarol értesiilve hatarozatot
“hoztak a sztrajk folytatdsarol: »A mai gytlés fenntartja az eredeti kove-
teléseket, kibdvitve azzal, hogy a gyar igazgatosaga altal a munkasokra
kényszeritett és a fennallé térvényekbe iitk6z6 szerzédés semmisittessék
meg, és egy olyan gyari rend alkottassék, amely a munkassdg részére
nemcsak kotelességeket, hanem jogokaf is biztosit .. .**!

Egy nappal kés6bb pedig a sztrajkolo munkasnok es gyermekelk 100—
120 fényi kiildottsége a hatralékos bérek kifizetését kovetelte a varos-
hazdn.*** A gyarigazgatdsag altal szépitett munka- és bérviszonyokra vo-
natkoz6 adatokat nyilt levéllel és nyilatkozattal cafoltak meg a munkasok.
»De tessék azt be is bizonyitani — irtak — s holnap mar fel is fogjuk
venni a munkat. De ha ez nem sikeriil, kérjik koveteléseink teljesi-
1ését.«3

A kendergyari munkdasok harcat, amely hetekig foglalkoztatta a varos
kozvéleményét, a szegedi munkdsok egyiittérzése, szolidaritasa kisérte. -
Ennek tanujeleként a Soo6s-féle gépgyar munkasai november koézepén
sztrajkkal tiltakoztak a Szegedi Kendergyar olyan rendelésének teljesitése

188 Délmagyarorszag, 1928 oktober 12. Csiitortékon reggel 750 munkds sztrajkba
allt a kenderfonégyarban. :

1% Délmagyarorszag 1928 oktéber 14. Nem enyhiilt a helyzet a kendergyari
ssztrajk ugyében.

10 »Jzgatott és elkeseredett hangon targyaltik a sztrajkot és sulyos kifogasok
hangzottak el a banasmoéd, de még inkabb az alacsony munkabérek ellen.

13—17 pengé az atlagos munkabériik, hogyan tartsuk el magunkKat, gyermekein-
ket ennyi bérbél?

Jobb banasmoédot, tiszteségesebb béreket koveteliink, s amig ezt nem adjak
meg, nem dolgozunk.« — mondottak. Délmagyarorszag 1928 oktéber 19. A kender-
gyari sztrajk ligyében a békélteté bizottsag targyalasai sem vezettek eredményre.

' 4l Délmagyarorszag 1928 oktober 20. Szombatra kedvezé fordulatot varnak
a kendergyari sztrajk iigyében.

142 Délmagyarorszdg 1928 oktéber 21. Sztrajkolé munkésasszonyok monstre kiil-
dottsége Palfy tandcsnoknal.

13 Délmagyarorszag 1928 oktober 25. A munkésok valasza.
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ellen, amelyet az éppen a sztra]kharc miatt volt képtelen saJat lizemében
eléallitani.**

Amilyen. elszantan és kitartdéan alltak a sztrajkot a kendergyari mun-
kasok, legalabb olyan szivésan hadakozott ellene a Szocidldemokrata Part
helyi szervezetenek vezetbsége részérdl Lajer Dezsé parttitkar.

1928. oktober 21-én a Délmagyarorszdg hasdbjain Wimmer Fulophoz
intézett levelébdl (Nyilt levél Wimmer Fiilop kenderfonogyari vezérigaz-
gaté urhoz) — amellyel a »békiilékenység aranyhidjat« akarta verni a
sztrajkolok és a gyar koézé — orszag-vilag megtudhatta, hogy a sztrajk
-megel6zése, majd leszérelése érdekében senki sem faradozott és tett tob-
bet, mint a Szocidldemokrata Part helyi szervezetének vezetésége, kivalt-
képpen Lajer Dezsé. A levélbél kiderilt, hogy a gyar textilmunkasai mar,
oktéber 11-e el6tt sztrajkba akartak 1épni, am Lajernak sikeriilt elérnie,
hogy e helyett a munkasok képvisel6i csak kérték az igazgatosagtol a
munkabérek feljavitisat. Ennek elutasitasa utan ismét Lajer volt az, aki
lebeszélte a munkésokat a munkabesziintetésrdl, azzal, hogy csak a napi
9 1/2 oran tul vallalt munka teljesitését tagadjdk meg. Az igazgatdsag
azonban nem méltdnyolta Lajer »jéindulati« akcioit és megbirsagolta a
tilmunkat megtagadé munkasokat. »Még ekkor is azt a tanacsot adtam —
irta levelében —, hogy munkabesziintetés helyett kérjék a biintetés visz-
szavonasat és jelentsék azt is, hogy addig pedig, amig az igazgatésag nem
veszi targyalds ala bérjavitas irant el6terjesztett kérésiiket, nem dolgoz-
nak, csak este 5 oraig, vagyis az eddigi 9 1/2 éra helyett 8 1/2 6rat. Ezek
utan pedig Joggal kerdezhetem hogy elkévettem-e mindent a sztrajk el-
kertiilésére .

Levele Vegen abban 0Osszegezte mondanlvaIOJat hogy nem illik hoz-
_ z4juk'® a »verekedd két kis gyermek« szerepe, ne firtassak, melyikiik
kezdte, hanem egyezzenek meg abban, hogy kozosen szakadt rajuk »ez a
nagy szerencsetlenseg (ti. a sztra]k) és mivel csak kozosen tudjak elhari-
tani, keressék annak utjait és modjait.«**

. Nem Lajeren mulott — aki még Peidl Gyula »kozvetitésének« igény-
bevételét is tervbe vette —, hogy az események tulnéttek szdndékain.

A Szegedi Kenderfonogyar igazgatosaga, amely sajat beismerése sze-
_rint sem 4llt még szemben ilyen »er8szakos« sztrajkkal, kelléen értékelte
a szocidldemokrata partvezetés, féleg Lajer aruld tevékenységét, amely-
nek eredményeként a sztrijk élén nem allt tudatos szervezd erd. Ennek -
ligyelembevételével minden sztrajkkovetelés teljesitésétol elzarkédzott és
"a sztrdjk megszintetésére a renddrséget vette igénybe. Ezenkiviil felhiva-
sokat kiildétt szét, amelyben kozolte a munkasokkal, hogy vagy felveszik
a munkat, vagy rmnt kozveszelyes munkakeriiléket kitoloncoljak o&ket
Szegedrol.™*” '

144 Délmagyarorszag 1928 november 16. Sztrajkba léptek.a Sods-gyar munkdsai.
- November 17. Tovabb tart a Sodés-gyar munkasainak sztrajkja.

#5 i Lajerhez és Wimmerhez.

16 Délmagyarorszag, 1928 oktober 21. Nyllt levél Wimmer Fiildp kenderfoné-
gyari vezérigazgatd urhoz.

147 Délmagyarorszag 1928 oktéber 31. A sztrajkolé kendergyari munkasok ked-
den este ujbdl gydlést tartottak. November 4. A renddrség ki akarja toloncoltatni a
kendergyar nem szegedi illetéségd sztrajkolé munkasait.
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A nélkiilozésektdl meggyo6tort és most kitoloncolassal is megfenyege-
tett munkasok tobbsége, amely Lajer levele alapjan nem latott olyan erét,
amely harcat gyézelemre vinné, november 6-an ismét munkaba &llt.'*s
Munkaba &allasuk utan azonban ismét Osszelitkozésbe keriiltek a gyarigaz-
gatésaggal, amely a munkara jelentkezettekt8l akarta a még tovabb sztraj-
kolé 3 osztaly munkasait potolni. Aki ezt megtagadta, kizartak és ismét
munkanélkilivé lettek.**?

A gyar munkasainak nagy része igy ismét harcban allt s a sztrajk
ligye nem volt kilatastalan. Arra lett volna sziikség, hogy a szakszervezet
vagy a szocidldemokrata vezetiség igazan élére alljon a sztrajkolé mun-
kéasok harcanak s ezek nélkiilozhetetlenségét kihasznalva kiizdjon a kove-
telések legalabb egy részének teljesitéséért. Ehhez azonban mads szellemre
és vezetésre lett volna sziikség, mint amilyen a Magyarorszagi Szocial-
demokrata Part, de kiilondsen a szegedi partszervezet vezetésében ural-

kodott. Ez a szellem és vezetés most is csak a munkésérdek elarulasanak

ujabb példajat produkalta. A sztradjkok és'a munkdsarulds térténetében
ugyanis az a parjat ritkité esemény kovetkezett be, hogy Lajer Dezs6 ra-
vette a sztrajkolé munkasokat a sztrajkharc és a sztrajktéré munkasok
mukodtetése kodzben elromlott gépek megjavitéséra hogy ezzel is ki-
mutassak lojalitasukat a gyar 1gazgatosaga irant és azt az igyekezetiuket,
hogy-veszély esetén segitik.'®®

A sztrajk végs6 kimenetele ekkor mar elérelathaté volt. A sztrajkold
munkasok azonban november 22-én Kéthly Anna részvételével megtar-
tott gyllésiikon még mindig a sztrajk folytatasa mellett dontottek,® és

november 25-én ismét a sztrajk ligyében gylltek 6ssze. »A mindvégig iz-

gatott hangulatu gyulésen mintegy 500 munkas vett részt, akiknek tobb-
sége a sztrajk folytatdsa mellett nyilatkozott meg .. .«®* Az 6sszegytlt
munkasok készek voltak a gyar anyagi ajanlatat elfogadni, de a kizart
munkasok visszavételéhez kototték a sztrajk beszlintetését.

Feltehet6, hogy a munkdésok harcolni akardasaval parhuzamosan-a
Szocidldemokrata Part vezet6i tovabb alkudoztak a gyarigazgatésaggal.
Ennek tudhaté be, hogy a sztrajk november 26-an mégis véget ért és a
munkasok szamara 5%p-os béremelést eredményezett, de a kizart munka-
sokat illeten szomord kompromisszum jott létre. Visszavették Sket, de az
igazgatosdg »munkafoloslegre« hivatkozva fenntartotta maganak a jogot,
hogy a »meg nem felel$ felesleges munkasait« elbocsathassa.*®
‘ A Szegedi Kenderfonogyar munkasainak harca orszigos vonatkozas-
ban is a targyalt évek egyik legemlékezetesebb sztrajkja volt.

148 Delmagyarorszav 1928 november 6. Hatszdz kendergyari munkas feladta a
sztrajkot.
- 1 (j Marcius, 1928 11. sz. A szegedi kendergyar munkasainak sztrajkja,
381. old.
150 Czibula Antal hagyatéka, Partigyek XXXIV. Dossxer (Ezt az anyagot fia,
Csongor Gy6zé kolcsonozte, szivességét eziton is megkoszonom) és Delmagyarorszag,
1928 november 11.

151 Délmagyarorszag, 1928 november 23. Kethly Anna részvételével csutortokon

gyfilést tartottak a- Kenderfondgyar sztrajkolé munkasai. -

152 Delmagyarorszag 1928 november 27. Véget ert a kenderfondégyari munkésok
sztrajkja.

13 Délmagyarorszag, 1928 november 27. Véget ért a kenderfonogyan munkasok
sztrajkja.
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A Kommunistak Magyarorszagi Partjanak mindkét illegdlis lapja, az
Uj -Mdrcius és a Kommunista az 6szinte elismerés hangjan irt a szegedi
textilmunkasok szinte példatlanul bator és onfelaldozé harcarol.

»Az ugyszolvan szervezetlen textilmunkasoknak®* nem elsé ilyen
megmozdulasa, kitartdsa és példat nyujté szolidaritasa azt mutatja, hogy’
a hihetetlen gazdasigi viszonyok kozott nyomorgé textilmunkasnék és
munkasok is rajottek mar arra, hogy csakis harc utjan lehetséges javitani

helyzetiikon.«*?

»A szegediek hét heti h051es harc utan 5%/p-0s altalanos béremelést
értek el. Oriasi teljesitmény ez. A szervezetnek nincs védelmi alapja és
teljesen magukrahagyva szornyd nelkulozesek kozott alltak a  har-
COt 176

Lukacs Gyorgynek a KMP 1928 -as plénuma szémara a magyar poh—
tikai, gazdasagi helyzetrdl és a KMP feladatairdl készitett tézisei kiilon
figyelmet szenteltek ennek a sztrajknak, nagyra értékelve jelent8ségét a
munkasosztaly 6ntudatraébredése szempontjébél

»A gylri és szegedi textilsztrajkok tanulsagai azi mutatjak — hang-.
zik a tézisek megfeleld része —, hogy ebben a munkasrétegben is- megvan
a hajlandosag az osztalyharcos szohdarltasra és kitartasra.«'®7

. A Szegedi Kenderfonogyar munkasainak sztrajkja felnagyitva tikrozi
a szegedi munkdasok ez években lezaJlott sztrajkharcdnak valamennyi po-
zitiv és negativ vonasat. )

E sztrajkok azt blzonyltjak hogy a szegedi munkdsok az adott lehe-
téségek kozott egyrészt batran harcoltak anyagi helyzetuk mngav1tasaert
maésrészt tobb-kevesebb sikerrel visszaverték azokat a tdmadasokat, ame-
lyek akkord, pénzbirsagok, vagy gyotrd tuloraztatas formajaban eletszm—
vonaluk sillyesztésére irdnyultak.

A textil- és épitémunkasok nem véletleniil haladtak e harc élvonala-

" ban. Mindkét esetben — kiiléntsen az elsében — adva volt a munkasok
jelent6s koncentraltsiga, mdsrészt olyan korilmények, (barbar munkas-
viszonyok, épitémunkasoknal a munka idényjellege), amelyek mas mun-
kasrétegeknél inkabb késztették Sket a kizsakmanyolas elleni harcra.
Végill, de nem utolsésorban, mindkét iparag- munkasai kozott és az 6Ket
tomorité szakszervezetekben viszonylag erds volt a baloldali ellenzék, har-
cuk hagyomanyokra és tapasztalatokra tekintett vissza.

A huszas évek masodik felének sztrajkjait mint lattuk, mar szinte egy
esetben sem a Szocidldemokrata Part helyi vezetdsége kezdeményezte.
A szegedi sztrajkok torténete azt bizonyitja, hogy a legalis munkaspart

. - vezetbsége ekkor mindent megtett a gazdasag1 harcok elinduldsénak meg-
* akadalyozasara és ha az elleniik és nélkiliik is bekovetkezett akkor meg- -
osztasara, korlatozasara és leszerelésére.

1927 oktéberében példaul a textilmunkasok gyulésén Lajer azt java-
solta, hogy »...a nagy iizemekben dolgozé6 munkasok semmiféle erészakos

B4 A gyar munkdsainak 43%-a szervezett, 47%-a szervezetlen. Délmagyarorszag,
1928 oktober 23. Valtozatlanul tovabb tart a’ kenderfonogyarl munkasok - sztra]kja

155 ¥j Marcius, 1928. 11. sz. 581. old. .

5% Kommunista, 1928 december, 13. o.

BT M. M. L Archxvuma ‘Blum-tézisek. Hazi- sokszorositas.
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eszkozhoz ne nyuljanak.«'*® Hasonloé szellemben nyilatkozott az egyik elé-
ado az épitémunkds szakszervezetben is, hangsulyozva, hogy: »...nem
hive a sztrajknak, mert ez pétolhatatlan veszteségeket okoz a munkassag-
nak, okosan intézzék el, mert nem kell fejjel menni a falnak.«'** A vas-
munkads szakszervezet azzal az atlatszo érvvel tartotta vissza szamos lizem-
ben a munkasokat a bérmozgalomtol, mert kizartnak vélte, hogy a mun-
kaltatok »ne lassak -be« mostani helyzetiik tarthatatlansagat.'*®

A szegedi munkasok gazdasagi és politikai harcaban még sem minden
alakult e politika szellemében. A sztrajkokrol gyakran csak rovid sorokban
szamot adé napilapok s a harminc évvel ezel6tt sztrajkolék mar homalyos
visszaemlékezései alapjén természetesen igen nehéz lenne eldénteni, hogy
névszerint kik szervezték e mozgalmakat, kik batoritottak egy-egy sztrajk
alkalmaval a kilatastalansagba, nélkiilozésekbe belefaradt munkdasokat.
Egy azonban biztos. Ha az SZDP akkori hivatalos vezetése elsGsorban a
szembenallé érdekek egyeztetésével és Osszebékitésével foglalkozott, akkor
a harc élesebb fegyveréhez sem 6k, hanem a part— és a szakszervezetek-
nek a munkastémegek eletkorulmenyelt ismerd és éppen ezért e vezetés-
-sel szemben tiirelmetlen irdnyzata nyult.

A szegedi szocidldemokrata partszervezeten belil, az ellenforradalmi
rendszerben nyomban helyezkedd vezetés'® ellen létrejott ellenzék kevés-
szamu kommunistabol és kommunista érzelmii munkasbdl allott, tovabba
nagy szamban olyan becsiiletes emberekbdl, akik nem wvallottdk magukat
kommunistanak, de a legalis munkd&spart miikodésérdl alkotott elképzelé-
-seik, tovabba a Szocidldemokrata Part egyes korabbi hagyomanyai alap-
Jén tiltakoztak a Lajer-féle pohtlka ellen és radikalisabb, szocialistabb
irdnyt koveteltek.

A baloldal méar osszetételébdl adoddan -is masként jelentett ellenzeket
a kommunistdk, masként a Szocidldemokrata Part elveit vallék részérél.
A kommunistdk tobbé-kevésbé ugy lattak, hogy a Szocidldemokrata Part
az adott koriilmények kozott mar akkor sem képes kovetkezetes vezetésre
és harcra, ha térténetesen nincsenek olyan »kilengései«, mint amilyeneket
Szegeden, de orszagosan is egyre inkabb.tapasztaltak, és ha a part ugy
dolgozna, amint azt programjaban leszogeztek Megis azt a le galls lehet6-
séget, amelyet az f6ként a szakszervezetek révén nyujtott, kihasznaltak és
~ezeken keresztiil a radikalisabb iranyzat kovetelése mellett ‘elsGsorban
nagy kortiltekintéssel a kommunista eszméket népszeriisitették, vezették
€s harcoltdk a tobbiekkel egyiitt a munkasok mindennapos harcat, ahogy
a koriilmények engedték s ahogy tudtak. Kozuliik kerilt ki az a néhany
bator kommunista, aki 1921—22-ben kisérletet tett a KMP. szegedi ille-
galis csoportjdnak megszervezésére. Ok azok, akik az els6 adandé alka~ -
lommal agitaltak az MSZMP (Vagi-part) erdekeben s magvat adtdak a KMP =~
és a KIMSZ harmincas éVekben kezd4d6 délalfoldi szervezkedésének.

158 M. M. I. Archwuma Szeged1 rendoéri Jelentesek 1927.

5, oft.

0 Délmagyarorszag, 1928 oktober 10. Bérharc kezdddik a szegedi vasiprban.
161 Mmderre bévebben: Délmagyarorszag 1919. augusztus 30. A szegedi munkas-

1929 marcius 5. A klengesztelodes es a béke felé, A Munka 1920 marc1us 18. Kor—
manyzo ar..., A Munka, 1929 mércius 24. Problemak stb., stb
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Az ellenzék tobbsége azonban a szocidldemokrata parttagokbodl kerilt
ki. Politikai vonatkozasban 6k a part radikalizalasat, felélesztését siirget-
ték. Nem tudtak belenyugodni, hogy Szegeden nincsenek partnapok, gyti-
1ések, s ezek felélesztésére tobbszor hatarozatot is hozattak, Rokuson,
Moravaroson Somogy1 telepen elkezdték a terilileti partszervezet k1ep1—
tését.

A baloldal az 1928-as kozségi Valasztas utan felvetette a bizalmi kér-
dést az opportunista politikat megtestesité Lajerrel szemben és az orsza-
-gos péartvezetéshez cimzett beadvanyban'®? nemcsak Lajer és tarsai lizel-
meit fedte fel, de szamonkéré hangot is megutstt azért, mert a vezetdk.a
szegedi dolgokba soha hivatalosan bele nem neztek. E beadvany alapjan
megkozelitéen helyes képet alkothatunk arrél, hogy a baloldal mely szak-
~ szervezetekben volt erésebb. Az épitdmunkas, vasas, cipész, szabo, fold-
munkas szakszervezetek minden bizorinyal nemcsak Lajerrel szemben vi-
seltettek ellenségesen és bizalmatlanul, hanem az altala képviselt aruléd
politikat is elutasitottdk. A famunkas és nyomdész szakszervezet megosz-
lott a titkar felé felvetett bizalom kérdésében, mig a kereskedelmi alkal-
mazottakat, magantisztviseloket Lajer hiveinek mondhatta.*

1927 novemberében Lajer a vezetéssel elégedetlen munkasok felé a
szakszervezetb6l vald kizarast helyezte kilatasba:  »Sokan vannak, akik
nincsenek megelégedve a bérmozgalom vezetésével és annak eredményei- -
vel ... allandoan tamadjak és szidjak a szakszervezetet. Azt ajanlja, hogy
az 11yen szaktarsakat ne turjék meg maguk kozott, hanem egyenesen rug-
jak azokat ki.«'** .

, A szegedi renddrség is JOI tudta, hogy a Szocidldemokrata Partnak
»van ellenzéke«, amely a partvezetéssel elégedetlen s ezeket figyeltette

2% Azokban a napokban, amikor az épitdmunkas szakszervezet felve-
tette a. bizalmi kérdést, sok helyen hazkutatast tartottak és a rendérségen
- eléallitottakat faggattdk: »Miért akarjdk maguk Lajer urat elmozdi-
tani?«*%

Minden okunk megvan annak feltételezésére, hogy a szegedi munka-
sok sztrajkharca a mozgalmakat elérevivé munkastomegek mellett éppen
a gazdasagi harcokban egységesen fellépd, kozdsen harcolé baloldal tevé-
kenységének eredményeként volt olyan erds, hogy a kiharecolt engedmé-
nyekkel javitott a munkdasok élet- és munkakoriilményein.

162 A bizalmi kérdést felvetd kommunistak s baloldali szocidldemokratdak meg-
gy6z6dhettek arrdl, hogy a Lajer- -szellemi politika nem idegen az orszigos vezetes— .
t6]l sem. A koézponti vizsgdlat ugyanis nemigen bolygatta az iigyet, hanem a. Lajer
4ltal sebtében Osszeverbuvalt gy(lés bizalmi szavazatat szemet hunyva tudomdésul
vette. (Czibula Antal hagyatéka. Partiigyek. XXXIV. Dossier. A szegedi szocial-
demolkfatak beadvanya a SZOP orszagos vezetdségéhez.) :

5 U, ott.

% M. M. I. Archivuma. Szegedi rendéri jelentések, 1927 november.

1‘7 M. M. I. Archivuma. Csongrad megyei féispani bizalmas iratok. A. XVII.
3/1928/2,

16 Czibula Antal hagyatéka. Partiigyek. XXXIV. Dossier. Szegedi szoc1alde-
mokratak beadvdnya az SZPD orszagos vezetdségéhez.
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LES CONDITIONS DES OUVRIERS DE SZEGED ET LEURS MOUVEMENTS DE
GREVE DANS LES ANNEES VINGT DE NOTRE SIECLE

Catherine G. Sods

Dans la premiére partie de son article 'auteur, utilisant les documents histo-
riques, qui se trouvent dans les archives, et faisant 1'étude de la presse contempo-
raine, esquisse dans ses grandes lignes la situation économique de Szeged jusqu’a
1924, ainsi que les conditions de vie et de travail, les luttes pour augmentation des
salalres et les mouvements de greve des ouvriers de Szeged, révolus durant ces
mémes années.

Elle en vient a cette conclusion que la guerre et la crise économique tempo-
raire ont eu pour résultat, dans ce domaine aussi, la décroissance générale de la
production, aggravée encore par la nouvelle délimitation de nos frontieres & Tria-
non, ce qui soulevait des difficultés dans l’acquisition des matiéres premieres et

produisait une pénurie de placement dés marchandises entierement puvrées. A partir -

de 1922, on remarque a Szeged aussi, la prospérité inflationniste de l’industrie manu-
facturiére. Les années qui suivent sont pénibles et accablantes pour les ouvriers tant
au point de vue politique qu’économique. Aprés l'avénement au pouvoir de la
contre-révolution, la population ouvriére fut frappée, en premier lieu, par le la ché-
mage prolongé et trés étendu, résultant de la stagnation de la production, ainsi ‘que
par le manque de vivres et la spéculation, et aprés la cessation du chémage, par
l'inflation, de grandes dimensions.

Deés l'automne de 1919, mais surtout en 1923, les masses ouvriéres ont fai des
tentatives pour diriger les armes du chdomage vers les capitalistes, qui avaient dé-
clenché une attaque contre le niveau de vie des travailleurs. Ces gréves-ont mis
en mouvement les ouvriers de presque toutes les branches de l'industrie et duraient
souvent plus d’une semaine.

Dans la suite, Vauteur caractérise le developpement économique de Szeged en
général entre 1924—1929 et souligne que celui-ci porte toutes les marques désavan-

tageuses. de la consolidation économique provisoire (des constructions représentatives .

_fort coliteuses, le manque de subvention donnée a l'industrie, 'utilisation insuffisante

de la capacité productive générale etc.). En passant & l'analyse de la situation des
ouvriers, l'auteur observe que les ouvriers industriels ont été les premiers a étre
frappés par la crise d’assainissement, laquelle avait pour résultat une augmentation
effrayante du chémage. Au point de vue de la situation des ouvriers, ’année 1927.
-apporte plus de travail et en général une amélioration relative. Dans les années de
la consolidation, les ouvriers de Szeged, contrairement aux années précédentes, orga-
nisaient, en: premier lieu, des gréves agressives, tendant a élever leur niveau de vie,
" et c’étaient les ouvriers des constructions et des textiles qui marchaient en premieres
lignes dans cette lutte. Au cours des luttes économiques des ouvriers, la gréve, la
plus mémorable, fut celle des ouvriers des usines de textile qui dura sept semaines.
Les grévistes ont fait preuve d’un héroisme et d’'une persévérance sans pareille, dans
le cadre provincial, et ont bien mérité la reconnaissance de la presse commumste
illégale.

La seconde partle de l'article donne l'analyse des traits posmfs et negatlfs des
gréves dans les années de 1920 et suivantes, et cherche une réponse & la question 4 savoir
si les dirigeants du parti légal des ouvriers s’occupaient .surtout de la réconciliation
des intéréts opposés; a qui donc appartient le mérite que malgré tout, dans les luttes
économiques et .politiques des ouvriers de Szeged, cette politique n’a pu se faire
valoir. Sous ce rapport, 'auteur passe en revue les mérites du mouvement ouvrier de
.Szeged, de Vaile gauche des syndicats szegediens qui se composait de communistes

peu nombreux et d’honnétes social-démocrates, fidéles & leur classe. Cette fraction

popularisait les idées communistes, et en 1921—1922, a fait une tentative pour orga-
niser les cellules locales du Parti des Communistes de Hongrie. En 1925—1926, elle
déployait une propagande, considérable en faveur du Parti Socialiste Hongrois et
par ailleurs, elle insistait sur la nécessité de pousser le Parti Social-Démocrate vers
la gauche. L’auteur attribue & la gauche le mérite d’avoir déclenché et dirigé les
gréves qui, pour la plupart, ont été couronnées de succées.
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. Ulow Karasun

TIOJIOKEHWUE PABOUYETO K.HACCA U CTAYEYHAS BOPLBA
JABAJUATBHIX I'OAOB B T CETE[

Tlepsan uacte paGoThl OOGPHCOBLIBAET Ha OCHOBe APXHBHOFO M MEYATHOTO MaTepHana
3KoHOMHYeckoe Nonoxenne Cereja no 1924 r., ycaosust xu3Hu H paGotsl, 6opbly 3a nosbl-
IieHHe 3apIVIATLL ¥ MPOUCXOASIIYIO B 3THX TOjax cTayeuynyio CopbOy paGouero knaacca. Bar-
ROJ ITOH YaCTH: BOHHA M BPEMEHHbI IKOHOMHYECKHA KPH3HC U 3[ech BhI3BaJO OOMHA yma-
JIOK TIPOM3BOACTBA, YXYAIIEHHEIi TPHAKOHCKHM OMNpefesleHHeM TPaHull, KOTOPoe 3aTPYAHHJO
ZOGBIuY chlpbs M cO6HIT roroBoro ToBapa. C 1922 r. u B Cerefle 3aMeuaercs pacupeT Bpe-
MEH -uHDsAUHK (PaOpHUHO-3aBOACKOH NpOMbllIJIeHHOCTH. Pabounii kjdacc H ¢ 3KOHOMH-
YeCKOH, H ¢ TOJMHTHYECKOH TOYKH 3peHHs, nepexxuBas THeTyllHe roasl. [locne npuxoaa
K BJIACTH KOHTPPEBOJIOIMH, ¢ 3KOHOMHYECKOH TOUKM 3PeHHf, B CBA3H € 34aCTOEM TIPOH3-
BOACTBA MO HEMY B' TIEPBYIO OdYepeib YAAPHJIO OTPOMHast M [POJAOJKHTeNbHAd Oe3paGoTuua
HEeJOCTAaTOK B NPOJIOBOJNLCTBUSIX M CNEKYJAsUHs, a NMocjie BcAchiBaHHfL 6e3paboTHubl — ar-
pomuas HH(asAuus, PaBoune Cerena yke c¢ oceHu 1919 r, a B caMoM WIHPOKOM MacluTabe
B 1923 r. momeiTamich OpyAue CTauKM TPOTHBONOCTABJSATL HAanpaBJeHHOMY TIPOTHB UX
JH3HEHHOTO YPDOBHSI HANlafileHHI0 KarnMTajHCcToB. JTH 3a0acTOBKM BCKOJLIXHBAAH PabouHx
NOYTH BeeX OTPacjell NPOMBIIJEHHOCTH M YacTO NPOAOMKANHCH Nafbile Hemedii.

B nanbseiiuiem paGora XapakTepHayer ofllee 3KOHoMudeckoe passutue Cerena
Mexay 1924—1929 r. v noauépkuBaer, 4TO OHO HOCHT Bce  HEBHITOJHBIE YePThl BPeMeHHOM
KOHOMIHYecKol xoHcoaupanuu. (IlpexcrapuTenbubie CTPOHKH, CTOSlllMe Macchl JEHEr, OT-
CyTcTBHEe JIOAZEPXKH NPOMBULJIEHHOCTH, HEAOrpy3ka ofuleil NMPOH3BOACTBEHHOH MOUIHOCTH
W 1. 1) Tlepexoas K aHaiu3y TOOKeHHs paGouero KJacca, aBTOp YCTAHABJIHBAET, UTO-
KpH3HC CaHALHH — ¢ YXKACAIOWHM Hapacranhem 6e3paoTnusl — B NEPBYIO ouepeflb yiaa- .
PHJI MO0 HHAYCTPHAJbHLIM PaGouuM. C TOUKH 3peHHsi nojoxeHHs pabouux Goabiue paboTsl
1 obulee oTHocuTenbHoe yayuwenne aan 1927 rox. Cereackue pa6oyne 3a rofel KOHCOJHAA-
[(HH, B OTJIMYHE OT NPeXHWX OOOPOHMTENbHBIX CTauYex, NMPOBOAMIM B MEPBYI0 Ouepelb Ha-
CTynaresbHble CTAuYK#, HaNMpaBJeHHble Ha TOBHILEHHE UX JKUSHEHHOrQ YPOBHS, BO TJlaBe KO-
TOPBIX OKa3aJHCh DabouHe TEKCTHJBHOH M CTPOHTeNbHOR npomuitieHHoctd. Camoll caan-
HOH uxX 3KonoMuueckoii 60pbfoii ocTaBadach TpOAONKMBIIAKCS 7 HelesNb cTauka Kowomd-
9HOrO  3aBOJa, KOTOpasi ¢ HeBHAAaHHOH B -oTHomewnn Cerefa BbAEPKHOH U
repoOH3MOM CNPAaBeJIUBO 3aCAYXKHNAA TNPH3HAHHE HeJeraJbHHX KOMMYHHCTHYECKHX Ta3eT.

3akmoyHTeNbHAS YACTh PAGOTH AHAHSHDPYET MOMOKHMTEIbHbE H OTPHUATE/bHEIE uepTLL
3a6acToBOK 20-BIX TOMOB M NIIET OTBETA Ha BOMPOC: €Cay PYKOBOACTBO:JErafbHON paboueil
N2pTHH 33aHHMAJIoch B MEPBY0 oOuepefb c TNPUMHPEHHEM NPOTHBOCTOAIUMX MHTEPECOB, TG
4bsT 3aClyra, YTO B 3KOHOMHYECKOH M NOJHTUYeCKOil 6opbbe cerefckux paloyux BCEé Ke
He BCE CHOXHJOCH B JAyXe 3TOH HOJHTHKM. B cBA3M ¢ 3THM oueHHBaer paboTa 3acnyri
cere/ickoro pabovuero ABHMKEHHS M JIEBOTO. KPbila CETefCKHX MNPOdCOI030B, COCTOSILUETO -H3
HEMHOTHX KOMMYHHCTOB 1I YECTHBIX,  BEPHHIX CBOEMY KJIaccy cOlHMasi-AeMOKpaTtoB, KOTOpoOe
vacTbi0 B NOJHMTHYECKOM OTHOLIEHYN TOMYJSPH3HPOBANO HleH KOMMyHu3Ma, B 1921—1922 r.
c/leNlaJlo TIOMBITKY OPraHM30BaTh cereickyio rpynny Benrepckoit Ilaptun Kommynucrtos, B
1925—1926 r. Besio arutamMio B HHTepecaXx Benrepckoit Couuannctuueckoil Pa6ouelt Ilap-
THH, — YacThblo Hanupato Ha nosemetie Counan-Iemokpartuueckoit Ilaptuu. Aprop cum-
Taer OOBLABJCHHE CTAYeK, KOHYHBIUKXCS B OOJIBUIMKCTBE C/iyyaeB € YCNEXOM PYXOBOACTBX
YMI 3acnyrou JeBoit CTOPOHH
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