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PIROS PECSETTEL NYILIK A TITOK

(MEGJEGYZESEK JUHASZ A 1918—1919-ES SZEREPENEK
ERTEKELESEIHEZ.)

Juhédsz Gyula egyik legtragikusabb sorsu kélténk volt. Kalvarids életében
alig kertilt deri. Napjait — a haldlt hozé verondlos poharig — a »szamiizott-
ség«, a fojtogatd vidékiség, a bantd és sértd mellézottség, s mar-mar az embert
is deformdalé maginyossdg keserti érzése kisérte. Miivét pedig sokaig a koézony,
az agyonhallgatds Olomsulya nyomta. Szerb_Antal irodalomtorténetében is
csak egy odavetett mondat jutott Juhdsz Gyuldnak. De ha széltak is réla, az
sem volt jobb, mert hol a banatok halk szavi lirikusdva, hol vallasos koltévé
tették és ezekkel a torzitdsokkal mindenképpen az igazi Juhdsz Gyulat siillyesz-
tették el. Csak a felszabadulds utdn, az 4j irodalomtudoméany tudta rehabilj-
tdlni a kd&lt6t és helyesen miivének lényegére helyezte a hangsulyt és ennek
alapjan harcos, forradalomhoz fejléd8 és a forradalomhoz mindig h{i maradé
Juhasz Gyula-portrét rajzolt meg. Igaz és helytallé ez a kép. Taldléan sum-
mazza a kolt6 emberségének és miivészi céljainak, eszméinek lényegét. Azon-
ban minden sommaés {télet egyszeriisit és ezzel bizonyos fokig torzit is. A va-
losag bonyolultabb, Osszetettebb, s ellentmondasosabb folyamat, mint ahogy
e summazdas sejtetheti. Nehéz és kiizdelmes Gt volt Juhdsz Gyula ttja. Palyaja
szinte attekinthetetlentil kusza. Minduntalan gitak emelkedtek elStte. Kitérék,
atmeneti Utveszték, csalédasok, fajdalmas rezigniciék, megtorpanisok kisér-
ték de szlintelen elére haladt és minden lépését mély bels6 érés kovette. Le-
het, hogy e tarkasig, sokszinliség zavard, de végil is, mégis ezek ko&lcsén~
hatdsai formaljak Juhdsz Gyula portréjit, és ezért nem lehet téliik eltekinteni
Igaza van, Szabolcsi Miklésnak, aki felvetette, hogy Juhdsz Gyula képét &r-
nyaltabba kell tenni.’ De sietve meg kell jegyezniink, hogy ezt a térekvést nem
valami reviziés cél, hanem a bonyolultabb &sszefiiggések feltirasdnak és fino-
mabb, hitelesebb életszer(ibb portré kimunkaldsanak igénye vezérli. Ehhez a
végsS célhoz még sok-sok épitbelem, részletmegfigyelés felhalmozdsa kell.

*

Juhdsz Gyula életének és munkdassidgianak egyik legjelent&sebb allomésa
az 1919-es esztend8 volt. Maga is reménykedve, bizakodva varta ezt az évet.
Tudta, hogy a nép, a nemzet s az ember életében egyarant sorsddntl esz-

1 Irodalomtorténet, 1961. évf. 2. sz. 89. L
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tendd lesz. Magabiztosan a jévét mérlegelve a nagy forradalmak folytatdsat
varja 1919-t6l. Az Uj esztend6t igy koszonti:

»Talan orokké emlékezetes lesz, taldn nevezetesebb,
mint 1526, mint 1848, talan még fontosabb és hiresebb,
mint 1453 vagy 1789. Lehet, hogy legemlékezetesebb év

lesz, midta a vildgnak térténete van, midta Ppsgg%elghgusz
tiizet lopott az égbél az agyagba. Minden kilébé‘g egvan
haeza, hogy az legyen.«

és igy folytatja:

»Ma a kezdetét érezziik valaminek, ami még nem volt,

miéta Platon politikus &llatja életre és uralkoddsra be- ,é

rendezkedett e kiilonds fényi csillagon.«?

Ez a valami, amely mar ekkor valésiléban volt, s kezdetét f.z}_l_hész Gyula érezte,
s reménykedve varta: a kézelgd proletarforradalom.

Nem volna nehéz Juhasz Gyula forradalomvallalasanak bizonysdgéara li-
r4jadbol és prézajabol tovabbi idézeteket sorjaztatni. Azonban ma mér nem is
ezt kell bizonygatnunk, hanem azt célszer{ibb elemeznink, hogy hogyan ju-
tott el eddig, s milyen is volt forradalmisdga?

Sokan és sokat irtak mar errSl a témarol: szinte alig lehet mar hozza-
tenni valamit. A kép is nagyvonalakban kialakult: forradalmat vallalé, har-
cos Juhédsz Gyula 4ll el6ttiink. De azt hiszem, nem lesz érdektelen egy kicsit
kozelebbrsl is szemiigyre venni ezt a portrét és vizsgdlgatni azokat a szindr-
nyalatokat, amelyek néha egymadssal kontrasztban arnyaljak, motivaljak a ké-
pet. S kézben vitatkoznunk is kell. Kiilontsen négy felfogast kell szévatenni.

®

Szamos Juhéasz Gyuldval foglalkozé mil a kolté forradalmisigét torténel-
mietleniil, altalanossdgban targyalja s elmossa a hatart a polgari, Oszirdzsas
forradalom el6készitGje és a proletarforradalom véllaléja kozstt. Ez a felfogés
nem tesz kiilonbséget a kétféle revoliicié kozott és kozos nevezére hozza a le-
hetetlent, s a valosagtdl elvonatkoztatva, csak forradalomroél beszél. Nyilvan-
valé e nézetben torténelmileg kozel esd, de mindségileg két kiilonbodzd do-
log keveredik és ez nemcsak elvileg helytelen, hanem Juhdsz Gyula megitélése
szempontjabol is, mert elfedi azokat az ellentmondasokat, gatakat, amelyekkel
a koltének meg kellett kiizdenie az cktdberi eseményektdl a proletarforradalom
vallalasdig és ezzel, leegyszeriisiti, sematizdlja a forradalmisigat.

Igaz, Juhasz Gyuldndl is keveredik a kétféle forradalmisdg. Mar az 8sziré-
zs4s napokban, — attol kezdve, hogy eljutott a revolicié sziikségszeriiségének
beldtasaig és reformelveit hattérbe szoritva a forradalmat siirgeti — szocialis
és kulturalis programjdban tilmegy a polgari koveteléseken és mar-mar
proletar koveteléseket fogalmaz meg. Viszont a Tandcskoztarsasig idején is ma-
radnak még polgari illuziéi és kiilénésen a bukas utan gyakran visszakanyaro-
dik az oktéberi eseményekhez. Ez a kett6sség nemcsak elképzeléseire, hanem
szemléletére és allasfoglalisira is jellemz6. De a térténelmi helyzet is bonyo-

2 Juhasz Gyula: Orbkség I. k. 130 L
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lult, ellenimondasos. Oktéberben polgéri demokratikus forradalom volt napiren—
den, melyben nemcsak a polgarsdg, hanem a munkésosztily és a parasztsig is
hallatja a hangjat és a Tanécskdztarsasdgnak viszont a felemas, kdvetkezetlen
polgari forradalom miatt a polgari forradalom funkeidit is teljesitenie kellett.
Az események gyorsasiga, kuszasiga és Osszefonédasa kétségtelen megnehezi-
tette a tdjékozddast és a tisztanldtdst. De mindez nem fedheti el elSttiink, hogy
miné&ségileg két kiilonbozé dologrdl volt szé, és ha térténelmileg kozel is esett
a két esemény egymadshoz, mégis koéztiitk megalldk, kitérdk, uteldgazasok vol-
tak, ahol nagyon sokan lemaradtak. Es ez sziikségszerii is volt, mert mas a
polgari és mas a proletarforradalcm lényege, célja, osztdlytartalma, hajtdereje
és bazisa, melyek Osszeegyeztethetetleniil eltérnek egymastdl és elSbb vagy
utébb hatarozott vélasztasra késztetik az embert. Ezért egyaltaldn nem termeé-
szetes a két forradalom véallalasa. Nem volt természetes Juhdsz Gyuldnak sem:
és ha rovid idé alatt is; az oktéberi eseményektsl a Tandcskoztarsasiag idején
vallalt szerepléséig hosszd, nehéz és kiizdelmes utat kellett megtennie. A kétféle
forradalom azonositasdban éppen ez; a koltd fejlédése szempontjabdl nagyon
fontos, embert és mulivészt egyarant érlels, eseménydus és problémakat folvetd
id8szak siillyed el.

#

A masik felfogds, amelyet szdva kell tenniink, latszélag nem elvi, hanem
moédszer jellegli és nem csak Juhész Gyula-kutatdst érinti, hanem &ltaldnosabb
problémaékat is felvet. A rész és az egész viszonyara gondolok és nemecsak filo~
zb6fiai értelemben, hanem a modszert illet6en is.

Ez a probléma Juhdsz Gyula és a témank esetében tgy vetddik fel, hogy
szamos tanulméany, a ko6lt6 forradalmisiagiat metafizikus szemlélettel, az egész
életmtit6l elszakitva targyalja, s mint kész, meglevé adott jelenséget regiszt-
rilja és ezzel, nemcsak leegyszerUsiti, hanem a fejl6dési folyamatbol s az Gssze-
fliggésekbdl kiszakitva meredté, holttd dermeszti. Emellett a téves altaldnosi-
tds veszélye is fenyeget. Gyakran lehetiink tanuii annak, hogy a k&lté legpozi-
tivabb korszakdnak elemzésébdl levont tételeket, szinte abszolitizalva, més §sz-
szefliggéseket mellézve, az egész életmiire kiterjesztik.

Nem a rész vizsgdlatdnak jogossdgdt vitatom — hiszen a részek alapos.
ismerete nélkiil nem lehet az egészet sem megkédzeliteni — hanem a metafizi-
kus médszert helytelenitem. A rész és az egész dialektikus egységet alkot. Ami
azt is jelenti, hogy az egész a részek lényegi GsszegezOdése; és a rész pedig az
egész egyik vagy masik vonatkozdsinak megjelenési formaja. De miként az
egész tobb mint a részek egyszer(i halmaza, a rész is szinesebb, gazdagabb az
egész benne kifejez6dé térvényszerliségénél, és kiilon specifikus vondsai is van-
nak. S6t az egészre jellemzd Osszefliggések is ezekben a sajitos egyedi vonda-
sokban jeleniilnek meg. Ez teszi indokolta, s6t szlikségessé a rész vizsgalatat,
de az Osszefliggéseket nem szabad szem el6l téveszteni.

Ezzel a moédszerrel vizsgaljuk meg Juhasz Gyula 1919-es szereplését.
Mindenekelstt tegyilk fel a kdzismert kérdést: milyen tényez8k hatdsdra fej—
16d6tt a koltd a proletarforradalom vallalasdhoz?

Juhész Gyula sokat, nagyon sokat vart az &szirézsas forradalomtol. Oktéd-
berben még igy énekel errél:



»Szabadsidg minden népnek aki él
S halni tudott egy megvaltdé hitér

EgyenlGség, hogy ember ne legyen
Masok szabad prédaja becstelen.

Testvériség, mely at a vildgokon
Kézt fog a kézbe, hisz mind rokon.«?

EgyenlGség, Testvériség, Igazsdg: ezek a polgari forradalmak ismert csa-
T16ka jelszavai. Csakhogy Juhédsz Gyula e jelszavakat valodi értelmiikben, konk-
Tét jelentésiikben hasznilja. Nala az egyenl8ség, a testvériség a szabad embe-
rek, kizsakmanyoldstél mentes emberi kapcsolatdt jelenti, amellyel az elnyo-
mas, a szolgasag: a legnagyobb tarsadalmi igazsigtalansigok Osszeegyeztethe-
tetlenek. Hogy valéban errdl van szd, erre maga Juhdsz Gyula figyelmeztet,
.amikor az Obsit c. versében a leszerelt katondkat igy biztatja:

»A vén bakancs nem a haldlba tart,
de a szabadsig szent utjara majd.

A hatizsdkkal dobjatok le mind,
a szolgasag és szégyen terheit.

S dallos reménnyel Ggy induljatok,
a szebb jovébe munkis magyarok!«*

Kétségtelen ebben a biztatdsban és felfokozott reménykedésben Juhasz
‘Gyula polgari forradalomban taplalt illizidja is megszélal. De nemcsak errél
van itt sz6, hanem arrél is, hogy az oktdberi eseményeket a nép szemével nézi,
s miként a munkdsok és parasztok, & is, a tdrsadalmi igazsdgtalansidgok meg-
szlintetését is reméli. De képes-e erre a polgari forradalom? Juhdsz Gyula a
néptdmegekkel egyttt csakhamar tapasztalja, hogy nem.

Kozben a hatalomra keriilt polgarsdg minden eszkézzel igyekszik osztaly-
wuralmét megszilarditani. Szegeden is reakeids szervezetek alakulnak és nem
riadnak vissza az erfszaktél sem. Mindent megtesznek, hogy megéllitsak a
forradalom fejlédését. De nemecesak a reakcié szervezkedik, hanem a munkés-
-osztédly is. Novemberben megalakul a Kommunista Part; és a fiatal part Gj cé-
lokat, tdvlatokat mutat a népnek. Mindez nem marad hatdstalanul Juhész
‘Gyuldra sem. Soha nem latott lendiilettel, elevenséggel dolgozik. A baratai
alig ismernek ra. Azel6tt, beteges, félénk, mindent6l rettegsd, még az utcan is
‘bizonytalanul jaré ember, a forradalom sodréban egyszerre megvaltozik: értelme,
célja lett az életének. Nap mint nap munkdsok és parasztok koézétt forgolédik.
Ir, szerkeszt, elBaddsokat tart, agitdl. Kézben tapasztalatokat is gy(ijt. Volt te-
‘Thetsége, batorsdga szembenézni az élettel és a néppel egyiitt débben ra, hogy
kevés az, amit a polgari forradalom adott. A moéravirosi és rékusi munkdsok-
kal egyiitt, a latszatengedmények, tetszet8s frazisok és formalis szabadsagjo-
gok 6t sem elégitik ki. Ezért az els6 forradalmi mdmor utan, csalédottan, ke-

3 Vértanuink. Juhdsz Gyula 8sszes versei 368. 1.
+ Uo. 473. 1.
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serl szajizzel elfordul a polgari forradalomtsél. Ennek egyik lathat6é allomdsa
az, hogy november kézepén néhény baritjéval egyiitt megszakitja a kapesola-
tat a Nemzeti Tandccsal, mert annak reakciés tébbsége ekkor maér nyiltan
szembefordult a néptémegek térekvéseivel.

Juhdsz Gyuldnak ez a csalodottsédga, kidbrandultsiga a tovabbfejlddésének
egyik leglényegesebb mozgatéeleme volt. Azonban nemcsak a polgari forra-
dalom eredményeiben csalédik, hanem a burzsodziaban is. A Tan&cskéztarsa-
sétg léirejiittének elbestején kicsit magéra gondolva is igy biztatja az intellektuel
réteget:

»Nem kell harakirit végezned magadon, hiszen ezt eddig tetted mindig,
vélogatds nélkiil kiszolgdlva okos és 6nzé elnyoméidat, uraidat és isteneidet,
akik elhitették veled, hogy vér vagy az 6 vériikbél, holott a te véreden hiztak,
elhitették veled, hogy lélek vagy az 8 lelkiikbé&l, holott &k lelketlenek voltak és
veled lelekvasart csindltak, elhitették veled, hogy te is ur vagy, holott kiszol-
galtattak veled magukat, elhitették veled, hogy te is polgartirs vagy, holott
¢k burzsodk voltak, te pedig proletirja a szellemi munkénak, még pedig vall-
juk be rosszul fizetett és még tetejében lenézett, kinulldzott, szervezetlen és
osztélytntudatlan proletdr ... talpra 6l a ti napotok ott jén fel ahol a t5bbi pro-
letdroké.«*

A nagy kidbranduldsnak és tntudatra ébredésnek megrendit vallomésa ez.
De tanulsigtétel is: a tollforgaté szellemi munkas »Az aranyagyd ember« ra-
talalt a proletartestvéreire: »A dolgozé emberek — igy sz6l az Gj evangélium
— ezutdn elvtdrsak és testvérek lesznek és egyiitt lilnek le szabadon és vigan az
élet teritett asztaldhoz.«® Juhdsz Gyula mir nem fél a proletidr jov6tSl. Tudja,
hogy minden dolgozénak jut hely az élet teritett asztaldnal, ezért kiesit &n-
magara is gondolva igy biztatja az értelmiségi dolgozdkat: »szellemi munka-
soknak ... érdekiik, hogy a szocializmus t6rténelmi jelentfségét és donts Srajat
megértve a maguk érdekeinek kocsijat a diadalmas vildgdramlat lokomotiv-
jahoz kapcsoljak.«”

Juhasz Gyula a polgari forradalomban és a polgarsiagban csalddva igy jut
el a Tandcskéztdrsasdg véallaldsdig. De fejlédésének utjat fenti tényez6k mel-
lett mas mozzanatok is segitették. Mindenekel§tt humanizmusat, népszeretetét
kell még megemliteniink. Mar a hdbortellenességét is ez erdsiti és ez készteti
az Oszirdzsas forradalom elfogadasdra, majd ez vezeti tovabb az oktéberi ese-
ményektdl a proletardiktatirdhoz.

Juhész Gyula sohasem volt szobatudds és ha néha-néha a parnasszista lira
merev, szenvtelen hangja latszélag el is tdvolitja 6t az utcdtsl, a k&ztdl, de ha
tehette mégis ott volt: szivesen forgolodott a »kétkezi munkasok« kozott. Kiils-
nosen a forradalom idején. Bajukat, bdnatukat és apré Sromeiket 6 is érezte.
De a szegedi munkésok is vonzédtak hozza: elBaddsait szivesen hallgattdk.
Juhédsz Gyula pedig lelkes s firadhatatlan tanitéjuk volt. De a mester tanult
is: ez id8ben valahanyszor valaszat elé allitotta az élet, tétovazisdt mindig a
nép déntstte el. Forradalmat is igy vallalta. Sokdig csak »okos reformokat
akart« Vértsl, az er8szaktdl, a forradalmi megoldasoktoél irtézott, de amidén
a nép elérelendiilt, s amikor l4tta, hogy az el6rehaladds nem lehet mas maodon,

5 Az aranyagyli ember. Délmagyarorszdg 1919. mdrcius 20.
5 Uo.
7 Uo.
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félretette dilemma4&jat s reformeszméit és a revolucié mellé allt. Juhdsz Gyuld-
nak volt batorsdga és tehetsége ahhoz, hogy eszméit, elképzeléseit Osszevesse a
valosiggal, s ha eltérést tapasztalt, képes volt a korrekciora. Az oktéberi ese-
mények utdn is a nép elégedetlenségének s radikalizaléddsanak lattdn a pol-
garsagba vetett illuzioit feladja és a dolgozdk mellé all, veliik egyiitt halad to-
vabb. Juhdsz Gyuldnak ez a népkozelsége és a népi élettel valé dsszeforrottsaga
megkonnyitette, s6t eldsegitette az utjat a proletiardiktatirahoz.

Az elmondottak mellett csak véazlatosan soroljuk még fel néhany ténye-
z&t, Kiilén tanulményt érdemelne Juhdsz Gyula j vilaghite, melynek eljéve-
telében rendilletleniil bizott. Milyenségét nem hatdrozta meg, nem konkreti-
zalta sohasem, de mégis nyilvanvald, hogy nem azonos a nagy vagyonra épulé
polgéari renddel. Van benne valami az 8skeresztények primitiv kommunizmusé-
bdl, a tolsztoji megbocsatds és szeretet vilagabdl, és a modern szocializmusbél
is. Szeretet s szabadsdg vildganak is nevezhetnénk, melynek megvaldsitasat a
dolgozoktél varta. Ez a reménysége is hozzdjuk és harcukhoz lancolta &t.

De ebbe az irdnyba viszi a magyarsdg és a nemzet féltése is. Kesertien ta-
pasztalta, hogy a léha uri kezekben és a reakcié véres kegyetlen rendszeré-
ben elpusztul a nemzet és a nép. A szornwi tanulsidg ott volt elbtte: a vilag-
haboru felmérhetetlen pusztitdsai; cs6dbejutott gazdasigi élet, munkanélkiili-
ség, nyomor, s a nemzethaldl rémiszté képe raddbbentette arra: hogy ha a ma-
gyarsag élni akar; meg kell Ujédnia. Ady élménye is ez, de Juhdsz Gyula—
nal mar ez, a proletdrforradalomban konkretizalédhat.

Juhasz Gyula forradalmisigdnak alakuldsiban kiilonds — és tegyiik hozza
-— jelentBs szerepe volt negyvennyolcassigdnak. De megitélésében szamos ne-
hézség addodik. Mindenekelétt az, hogy a negyvennyvocassig, még ha kurucos
dekorativ elemekkel tlizdelték is, a szdzadforduléra elvesztette eredeti tartal-
mat. Hivatalos linneplések soran kiltgozddott belSle a radikalizmus, a forra-
dalom s mindaz, amit Petéfinek, Téncsicsnak és a népnek jelentett. Ures, iin-
nepi alkalmi frazissa valt, amelyet veszélyteleniil lehetett puffogtatni. Hiva-
talos tinneppé tették és a megmaradt fényében tetszelegve zavartalanul mé-
géje huzédhatott a nemesi konzervativizmus. Kozben az id6 is el6re haladt; uj
osztalyok jelentek meg, s vellik Gj célok sziilettek. Mar Ady is masfajta negy-
vennyolcassiagot akart, de 1919-ben, mar ez sem volt elég, mert a proletdrforra-
dalom keriilt napirendre, és ekkor az Uj térténelmi helyzetben kiiléndsen a szé-
zad végén kialakult negyvennyolcassidg mar kétszeresen visszatarté erd volt.

Juhész Gyula negyvennyolcassdgdnak eredete is ide, a szazadforduléra ve-
zethet6 vissza. A hivatalos linnepléseken, s az iskolapadokban csillant fel els-
szdr az & szeme is, a szabadsdgharc és Kossuth neve hallatira. Elfogadja és at-
- veszi a frazisokat is, s hatdsuk ald keriil és egyelére nem lat rajtuk tul. De a
hivatalos, kokardis negyvennyolcassag mellett, volt egy masik is, amelyrél
nagyon keveset beszéltek. Ez a nép negyvennyolcas hite és reménysége: Pe-
tofit és Kossuthot vard, forradalmat szomjazo, f6ldosztast akard negyvennyol-
cassdg. Parasztjaink, ha a szabadsigharcrdl beszéltek, a nagybirtokra gondol-
tak, ha Kossuth apankat emlegették, Uj vezér utdn viagyakoztak. Szamunkra
most nem az az érdekes, hogy 1848-ban sem elégitették ki a paraszti vagyakat,
hanem az, hogy a népi negyvennyolcassigba beleslirlisédstt minden szocislis
igény és lépést tartva a torténelem menetével allandéan wjult és konkretiza-
lédott a tartalma.
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Ez a népi szemlélet, kiilondsen a haboru és a forradalmak idején, alakitja,
formélja tovabb Juhdsz Gyula negyvennyolcassagat is. 1919-ben Kossuthral
irva mar azokkal a »hdromszinli kétkulacsosokkal« vitatkozik, akik tabut, fé-
tist csindltak a vezérbél és a nép Kossuth képzetére célozva hangstlyozza, hogy
az allamférfi, a diplomata, a politikus Kossuthtal lehet vitatkozni, de amit a
neve, tette jelent, azzal nem.® Es 6 maga is a népi szemlélet alakitotta Kossuth
portrét fogadja el. Ezért tudja_Pet6fit is mellé &llitani és ezért tudja nevével a
forradalmi multat: Dozsat és a forradalmi jelenét 8sszekapcsolni: »A magyar
ugar népe — irja KossUth haldldnak évforduléjan — a hazai rdg népe, amely
Dézsa népe volt és Kossuth népe lett, ma megint megvaltét kivan, dozsai el-
széntsagat, kossuthi lendiilet(it. Az uj MArcius, a magyar Germinal ma még
csak dermedten ébredezik, a magyar f£6ld igazi népe még keresi szavat, még
dsszeszoritja 6klét, de hamarosan megszdlal és titni fog, mihelyt érdja iit, a his-
tériai«® Es masnap iitétt ez a histériai éra: gy8zétt a proletarforradalom. Ju-
hasz Gyula lelkesen vallalja s ugy véli, hogy ezt Kossuth szellemében is teszi.
Ez csak azért volt lehetséges, mert az 6 negyvennyolcassaga nem rekedt meg
a haromszind, kokdardas, hivatalos konzervativ negyvennyolcassignal, hanem
a népi vagyaktol ihletve 1épést tartott a kordval és a negyvennyolcas szemlé-
letét Gj tartalommal téltoite meg.

A fenti tényezdk mellett még szdmos motivumot lehetne emliteni, ame-
lyek egyiittes hatdsa eredményeként végil is, Juhdsz Gyula villaloja és harcosa
lett a Tandcskoztarsasdgnak. Azonban ez az Gt nem volt sima, egyenletes, ha-
nem minduntalan kitérdk, akaddlyok nehezitették. Fejlédése bonyolult, dia-
lektikus ellentmonddsos folyamat volt, melyben nemecsak a pozitiv elérehajtd,
hanem a negativ visszatarté erdk is hatottak és ezek, hol erételjesebben, hol
gvengébben, hol nyiltan a felszinre térve, hol rejtve a tudat mélyében, de
mindig, még a legtisztdbb napjaiban is, arnyékként kovették a koltét.

Szélnunk kell ezekrdl is, de nemesak azért, mert a teljességhez hozzatartoz-
nak, hanem mert ezekkel egyiitt vilagosodik meg Juhasz Gyuldnak néha mar-
méar emberfeletti vivédasa, kiizdelme az el8bbrejutiasért és ezek teszik érthe-
t8vé iddleges megtorpandsait s dtmeneti tévelygéseit.

De ezeket az ellentmondésokat nem kénnyli felfedni, mert néha rejtve van-
nak és gyakran a helyzetektsl fligg6en hatdsuk is eltérs. Igen jelent8s volt
Juhdsz Gyula allasfoglaldsaiban a felfokozott, intenziv magyarsag-érzés, mely-
ben a nemzet, a népszeretet gyakran nacicnalizmussal is keveredett és a ha-
bord idején majd a trianoni békek&tés utdn »tragikus magyarsig érzéssé« tor-
zult. Szdmos f4j6, szinte feloldhatatlan ellentmondds eredfje ez az érzése, megis
a forradalom idején a hatdsa kettds, s6t atmenetileg egyértelmiien pozitiv
irényba viszi a k&ltét. Juhasz Gyula is, — mint sokan madsok — elébb az &szi-
rézsids eseményektSl, majd a proletardiktatiratsl a »torténelmi Magyaror-
szig« valamiféle védelmét remélte. Ez az érzése segitette 6t a forradalmak
mellé allni. Volt ebben hamis illtzié is, de nem szabad elfelejteniink, hogy a
munkashatalom fegyverrel is harcolt az orszag integritdsaért. s amikor illa-
ziéi szertefoszlottak, nemcsak tragikus magyarsagérzése, nacionalizmusa,
szomszéd népek elleni ingeriiltsége erdsddik, hanem ez &sszelitkézik forradal-
misdgdval is és élete végéig kinzd, feloldhatatlan dilemmaéaval gydtri.

§ Kossuth. Juhasz Gy.: Ordkség. I. k. 146. 1
9 Uo.
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Juhéasz Gyula forradalmisdganak més fékezs elemei is voltak. Mindenekel6tt,
a vértol; az-er6szaktol, a radikalis megoldasoktdl valsd viszolygasat kell megemli-
teniink. Ez volt szemléletének, gondolkoddsanak és egyéniségét, emberségét
formalé nézetének egyik meghatiarozé vonésa. Eredetét nem nehéz felfedni:
intellektudlis »széplelkiiség«, tolsztoji kereszténység, s humanizmus is, melyet
végsé soron a kispolgdrsidg ingadozdsa, helyét nem lelése, a kiizd6 torténelmi
er6k kézotti reménytelen 6rlédése, s harmadik Ut keresése éltet. Erds béklyd
volt ez, de Juhdsz Gyula mégis ki-kiszakitotta magat belSle. Azonban teljes,
kévetkezetes leszamolésra sohasem keriilt sor: a forradalom békés fejlédése nem
vitte el 6t a végss dontés sziikségszerlségéig. A torténelem sodra, a témegek
radikalizdlédédsa, népszeretete és urgyiildlete, 1j, emberséges, szabad vilag aka-
rasa, hazaszeretete, kultira-féltése, a proletdrforradalomhoz viszi. S mar-mar
elfogadja a forradalom modszerét is: »A rabszolgaldzadasok — dnmaga meggy&-
zésére is irja — nem mindig az esztétika tdrvénye szerint toérténtek, de a szép-
ségen esett csorba hibdja a rabszolga tartéké«.° Elismeri tehdt a forradalom
jogos onvédelmi harcat, de két hét mulva mégis igy kialt fel: »O, magyarok,
ne vértl«!?

A gyerekek tancolnak cimii irdsdban is arrél ad hirt, hogy a forradalom
39 fokos laza: a statdrium és a véres napok megviselik az idegzetét.*?

Ez a kett8sség lirajaban is végightzddik. Egyszer hittel, tétovazast nem
tiré hangon mondja:

~J6v8 napjatél piros az orcéd,
Szabad orszag
¥n a te k6lt6d maradok «'?

Es koltészetére gondolva, s dnmagit értékelve igy vall:

»Dalom halkulva szo6lt és ringaton,
De mélyén titkosan
Ott zsongott mégis a forradalom.«**

Maéskor helyét nem lel§ rezignalt bizonytalansiggal bolyong, s csak a halalt
taldlja:

»Vezet a vagyam és vezet az dlmom

S csak temetSknek kapuit talalom«®

“Es egy masik versében, a forradalom és ellenforradalom k&zétt a harmadik Gt
lehet@ségét csillantja fel:

»J6 volna egyszer kiprobalni még.
Az Ember jussat, az Ember hitét!

Harangok, agyuk, szuronyok helyett
Zengjen, ragyogjon mar a szeretetl«'®

10 Délmagyarorszag, 1919. januér 16.

11 Délmagyarorszag, 1919. februar 1. Holnap.

12 Gyerekek tancolnak. Juhisz Gy.: Orokség, 145. 1.
13 Tegnap-holnap. Juhédsz Gy.: Versei 486. 1.

14 Es mégis... Uo. 480, 1.

15 Emlékek utjan. Uo. 484. 1.

18 Majus dda. Uo. 490. 1.
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Ezt a feleseld, ellentmondésos kett&sséget talaljuk a bolsevikok harcdnak
megitélésében is. Kitérs orommel fogadja Gorkij {izenetét és magabiztosan irjar
»Gorkij lelkes és rvendetes lizenete a magyar szellemi munkésoknak 1j erét
ad a tovabbi kiizdelemre a proletaridtus végsé diadaldért. Petsfi.utddai, a vi-
lagszabadsag piroslé zdszlaja alatt rendiiletleniil megyiink elSre az igazsag szebb-
és jobb vildga felé.«" Az orosz proletarforradalmat példaképnek tekinti. Més-
kor meg csak kizarélagos orosz jelenségnek, amelyet a rakényszeritett véres:
énvédé forradalmi harc miatt nem tud elfogadni.

Egymassal Osszeegyeztethetetlen kettSs szemlélet ez, s Juhdsz Gyula tra-
gédidja; hogy sohasem tudta feloldani. Népszeretete és fentebb emliteft mas:
tényezbk szlntelen tettre, aktivitdsra, harcra sarkalljak, de a harc keménysége,
a vér latvanya visszariasztjdk &t. Nem egyéni puhdnysag, gyvamoltalansig ez.
Az okok mélyebbek. Juhasz Gyula a forradalmat s annak minden kdvetkez-
ményét sohasem tudta teljes azonosulédssal, szivvel, 1élekkel, fenntartis nélkiil
vallalni. A féluton megrekedt és ingadozdasai, bizonytalansigai ennek a vissz-
fénye. _

Az ellentmonddsosan haté tényezék kozott kell emlitentink még Juhdsz
Gyula 1j vilaghitét is. Ez az uj vilag, teljes szakitds a régivel, de mégsem
azonos a proletarallammal, amely kénytelen diktatirat is alkalmazni. Juhasz
Gyula pedig éppen ettél riad vissza; mert az 6 képzelt, sok vonatkozasdban
utépisztikus Aaltaldnos szeretet vildga nem ismeri a diktatirat. Ez volt életé-
nek madasik nagy tragédidja: odadllt szivvel, 1élekkel a munkéasok mellé, harcuk-
kal nemcsak rokonszenvezett, hanem segitette is 6ket és hitte igazukat, remélte:
diadalukat, de a proletardiktatira kovetkezetességétSl mar visszariadt. Ebben:
is van valami megrekedtség, féltiton vald megdllds. Sulyat, keservét teljesen at-
élte a kolté.

Juhasz Gyula sulyos, nehéz ellentmonddsait tovabb Ilehetne sorolni. De-
ennyib6l is kivildglik, hogy milyen lélek-ny(ivé teherrel, milyen nehéz valsa-
gokkal telitett utat kellett megtennie 1919-ben. Es a kolt§ megtette. Ember-
séggel, becsiilettel a proletarforradalom mellé &allt és ellentmondésai nem.
kissebbitik, hanem névelik elhatdrozdsdnak érdemét.

®

Juhasz Gyuldt 1919 marcius 21-e nem érte késziiletlentl. Méar az év ele-
jétsl a proletirforradalom eljévetelét varta és josolta: »Igen, Gj vallés kezdé—
dik itt, amelyet 16vészarkok mélyébsl hozott 61 a nap fényére a szenveds
ember, mint ahogy az els§ keresztények fiai a katakombak méheib&l hoztdk a
megvaltast a haldoklé és ujjaszillets vilagnak.«'® Itt még valldsos &hitattal
vérja az eljovends eseményeket, de a forradalom kozeledtével keményedik
hangja és marcius 20-d4n mAr ezeket veti papirra: »a magyar £6ld igazi népe
még keresi szavat, még Osszeszoritja 6klét, de hamarosan megszélal és Uitni fog.
mihelyt 6raja iit, a histériai.«*®

Es mésnap itott az 6ra, a histériai: gy6z6tt a proletdrforradalom.

Szegedre késve érkezett a hir; mert a telefondsszekdtettés megszakadt.
De maésnap mar bizonysigga valt: megalakultak a munkdésdllam helyi szervei

17 Gorkij lizenete. Juhasz Gy.: Ordkség, 151. L
15 1919. Uo. 130. L.
1% Kossuth. Uo. 149. L
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is. Altalanos volt az érom, s néhdny napig a fegyveres francidk jelenléte sem
zavart senkit.

Juhasz Gyula is elemében volt. Régen nem latott szép napok virradtak ra.
Feltamadt a munkakedve. Faradhatatlanul sokat dolgozott. Csaknem minden
nap irassal jelentkezett. Kozben eléadasckat tartott és munkdasszervezeteket la-
togatott. Agitalt, kezdeményezett és szervezett. Figyelme mindenre Kkiterjedt.
Kiléndsen a proletardiktatara kialakitdsan faradozott.

Juhasz Gyula nagymuiveltségii kifinomult, érzékeny, intellektualis egyéni-
Ség volt és miként a maga életében a tarsadalomban is, kiilonds szerepet tulaj-
donitott a kulturanak, ezért nem véletlen, hogy a Tandcskoztirsasag szolgéa-
latdban minden erejét az Uj kultura kimunkdldsdra forditotta.

Igazi kultirat a népnek. Ebben a kurta, de sokat jelent§ mondatban le-
hetne 6sszefoglalni Juhasz Gyula kulturdlis programjat. Ez a gondolat maér
joval a Tan&cskodztarsasidg el6tt foglalkoztatja: 1918 nyaran irja: »Meg kell te-
remteni a magyar nép irodalmat.«?® Es ebben részt vallal 6 is: s nemecsak al-
kotdja, hanem propagatora az irodalomnak. El6adasokat és felolvasasokat tart
&s szandékosan a parasztoknak és a munkdasoknak, mert: »A néphez §zélni, a
néphez irni, a néppel megértetni megszerettetni magunkat nem leereszkedés,
nem lealazkodds, s6t ellenkezéleg, nagyszerti és gyonyorlséges felemelkedés
azokhoz a tisztult és magasztos kultir eszményekhez, amelyeknek megvaldsi-
tasédban egy Puskin és Tolsztoj a mai degeneralt eurdpai emberiség regeneri-
cidjat, a mai talkulturalt civilizdcié igazi haladdsat és menedékét talalja.«®

Erre a menedékre neki is, az embernek s miivésznek egyarint sziliksége
van, mert nyilvanvalé lett el6tte, a kapitalizmus kulturdjanak csédje. A tékés
rendben kétszeresen is veszélyeztetve latja a kultirat. Nap mint nap tapasz-
talja, hogy az igazi miuvészet helyett a profit érdekeit szolgdlé véasari gicesel
drasztjdk el a népet és az emberi kultira draga gyongyei pedig elvesznek a
kufar kezekben. Megmenteni ezeket az értékeket, s az igazi gazddjuknak, a
népnek juttatni: ez Juhdsz Gyula kulturprogramjanak lényege.

Azonban jél tudja, hogy a kapitalizmus viszonyai kozétt, ez nem wvalosal-
hat meg, s6t: »Nem elég a kapitalista vildg cs6ddt mondott rendszerét Ossze-
torni — irja marcius 30-dn kozolt kordbbi beszédeinek szdvegében — a bur-
zsod moral hazugsdgait életben és miivészetben szét kell robbantani, Gj gondo-
latok és vagyak és akaratok dinamitjaval.«*? Juhdsz Gyula uj kulturdért foly-
tatott harca igy fondédik Gssze a Tandcskdztarsasdg vallalasaval.

A proletdrhatalom megteremtésének sziitkségszerd velejardja és lényeges
mozzanata a kultUrforradalom. Juhdsz Gyula megértette ezt az Osszefiiggést,
s6t a munkasallam rendelkezései koéziill a kulturalis vonatkozdstuakat fogadta
legnagyobb megelégedéssel. De nemesak az intézkedésekkel ért egyet, hanem
maga is kezdeményez. Figyelme sokirdnyu: szinte mindenre kiterjed. Felveti az
iskolareform szlkségességét is. Tirelmetleniil kéveteli: »Uj iskoldkat az 1j
Eletnek,«*® mert »a régi renddel a régi iskola is megbukott«,®* mely csak »rab-
szolgdkat termelt, egy rabszolgarendszer szdméara.«? Es elképzelései is voltak

20 Trodalompelitika. Uo. 105. 1.

21 Uo.

? Ma utja és célja. Délmagvarorszag, 1919. marcius 30.
22 Uj iskolat az 4j életnek. Délmagyarcrszag, 1919, madrcius 16.
24 Ug.

25 Uo.



az uj iskoldrél. Legfébb kovetelménynek a modern mtivészetek és tudomanyok
oktatdsat és az életre vald nevelést tartotta.

Juhdsz Gyula gondolt a tovdbb tanulni akaré felndttek cktatdsara is.
Méra Ferenccel a Szabad egyetem Gjjdalakitisat sirgette. Eléadasokat is val-

%Oalt, i a magyar irodalom nagyjairél, Petsfi, forradalmisdgarsl és dramdirél
beszélt.

A muvészet és a kultira terjesztésében Juhdsz Gyula kiilénds jelentéséget
tulajdonitett a szinhaznak. O maga is 4llandé latogatéja volt az elSaddsoknak
€5 kozvetlentll tapasztalta azt a témeghatést, amelyet kivaltottak, de azt is, hogy
az lzleti szellem diktalta misor sildny darabjai a 1élek mérgezés és a népbutitas
eszkdzei. Ingeriilten tamadja e misorpolitikdt és miivészetet, igazi kultirat, s a
klasszikusokat kovetel a szinhdziél. De egyelére még tehetetleniil, ezért barat-
javal: Ocskai Kornél neves szinésszel, a munkésszinpad felallitdsat stirgették.
s a terviik is készen volt. Az Uj szinhdzat a Mars-téren, a munkadslakta kerii-
letek kozpontjaban kivantak feldllitani. A kultura igazi héza nem épiilt fel, de
a terv és a cél jellemz8 Juhédsz Gyulara. '

Rovid idére mélté kezekbe keriilt a szegedi szinhaz irdnyitdsa: Juhész
Gyula lett a szinhazi direktérium vezetdje. Nagy ambiciékkal fogott a mun-
kahoz. Természetesen néhany hét alatt — mert majus hatodikdn az ellenforra-
dalom mar lemondasra szoritotta -—— nem tudott gytkeres valtozdsokat keresztiil
vinni. Tdzoltomunkara kényszerilt; s a kéznél levd klasszikusokat vette eld.
De messzebbmend perspektivikus tervel voltak. »A szinhdz forradalmi dobogé
lesz«*® A mivészet pedig »nem lesz elérhetetlen elefdntesonttorony« hanem
»mindannyionk &ldott kedves manndja«*'. Politizalé s a nép ligyét szolgald szin-
hazat akart. A repertodrt is igyekezett kiegésziteni: »A magyar szinpadnak az
eddigi francids irdnytdl eltérdleg az orosz irany felé kell fordulnia ... Magam
is forditok és forditani fogok orosz dramakat.«2® Igy vélte Juhdsz Gyula a szinhaz
szorakoztatd, de egyben lelket nevelS, emberformals, miivészetterjesztd nemes
feladatat betodlteni.

Juhdsz Gyula kultirprogramja messze kinétt a szinhiz kereteibsl. Otle-
tesen, szivésan dolgozott és sokirdnyd munkat végzett. Gondolt a gyerekekre is:
mesedélutdnok szervezését javasolta. Faradhatatlanul ténykedett a munkasels-
. addsok és hangversenyek rendezésén. A korabeli sajté hiraddsa szerint ezeken
tébbszor & tartotta a bevezetd eladast. Minden ilyen irdnyd munkdjat egy cél
hatotta at: eljuttatni a miveltséget, a kultirat a népnek.

Juhész Gyuldnak ez a nemes szdndéka taldlkozott a Tandcskoztarsasag cél-
kitlizésével is. Azonban a kett§ mégsem esett teljesen egybe. A koltst ellent-
mondasainak arnyéka itt is kisérik. Egyszer a forradalom férumava akarja tenni
a szinhézat, maskor pedig politikamentes kultirardl beszélt. Izlése, igénye kifi-
nomult polgéari izlés volt, melyben némi arisztokratikus vondsok és az Sncélusig
elemei is fellelheték. Hevesen tiltakozik a miivészet kapitalista viszonyok kozotti
Jealacsonyitdsa ellen és tudja, hogy a jové kultirdjénak igazi, érdemes hor-
dozéi a dolgozdk, de a miivészet partossiganak elvét nem tudja elfcgadni.
Teher ez is, amit kényszeriilten vonszol magaval a kolt6.

Sokat, nagyon sokat vallalt Juhdsz Gyula a Tandcskoztdrsasdg idején.
Mind a két keze tele volt munkéaval. S ma mar szinte elképzelhetetlen, hogy a

26 Délmagyarorszag, 1919. marcius 26.: Kommunista kulttra.

27 Uo. ‘
28 Szeged és Vidéke 1919. aprilis 1.

65



torékeny beteg ember mindehhez honnan meritett erét, kitartast. Erre csak egy
magyarazatot taldlunk: maga akarfy igy. Szivvel, lélekkel, teljes odaadéssal
szolgélta az ligyet: elhivatast érzett és ez sarkallta 6t sziintelenill Gjabb és Gjabb

tettekre. Onként, meggy6z6désbsl vallalt munka volt ez és nemcsak a faradisa-
gat, hanem az ¢6romét is érezte.

Az ember és a munka kdlestndsen hat egymasra. Igy volt Juhasz Gyula.
esetében is. Nemecsak azért, mert zsufolt dolgos napok eseménydis forgataga
fokoztdk a kolté aktivitdsat, feloldottdk korabbi gatlasait, hanem a proletarok
ligyében végzett munka visszahatott vildgnézetére is. Nem mehet tlizkozelbe
az ember anélkiil, hogy 6 maga is ne kapjon meleget.

Juhész Gyula eszmei fejlédésére a forradalomig nem egyedtili, de kétség-
telen, hogy a legjelentdsebb hatdst a polgdri radikalizmus gyakorolta. Gondol-
kodasanak, vildgnézetének tartés és egész életére is kihaté alaprétegeit ez a
mozgalom formalta. Ez vezérelte 6t az Oszirdzsas forradalomban is. Azonban
a Tandcskdztdrsasdg kozeledtével érzi, litja, hogy a torténelem mar mds, 4j
célokat, Uj eszméket allitott az emberiség elé és a dolgozdk kézétt forgolddva,
kiilonésen a munkdshatalom idején ezeknek maga is hatdsa ald keriilt. Nem
valhatott ez véglegessé: rovid volt az id6, de e taladlkozds mégis soha nem sejtett
horizontokat s tévlatokat nyitott meg a kolté el6tt.

A rendkiviili tajékozott és nagy miiveltségl kolté mar a forradalmak eldtt
kapcsolatba keriil a marxizmussal. De f6leg osztradk kozvetitéssel és ezért els6-
sorban a revizionista torekvések jutnak el hozzd. Még 1918 tavaszdn Marxrdl
irt meleghangti méltatisaban helyesel Bernsteinnek, aki az osztadlyharc, a for-
radalom és a proletardiktatura elméletét, a marxizmus lényegét kidobja a tudo-
manyos szocializmus rendszeréb8l. De Juhész Gyula nem reked meg ennél a
szemléletnél: a revolicié elméleti elfogadasa utdn kozelebb keriil a forradalmi
marxizmushoz is. 1919 elején mar elismers hangon ir a kommunistakrél. Oszinte
csodalat, egylittérzés és megértés csendil ki a Spartacus c. irdsdbdl is. Liebk-

_le_eftilﬁ_l_(_é,rol—y-és Luxemburg-Rézaa német proletaridtus maértirjai Juhdsz Gyula
elftt is eszményi h6sokké magasulnak, akik: »érettlink estek el és a jovendsért,
az Emberért, hogy egyszer majd, végre, valamikor, egészen szabad és boldog
legyen. Tegnapelbtt bortén, tegnap ragalom, ma halal, holnap halhatatlansig,
szobor és millidk kegyelete varja Gket.«?®

Ezek a sorok nemcsak a humanista, embert megértd tiszteletteljes zdszlé-
hajtdsa, hanem a marxizmushoz kozeledd ember vallomésa is. A Tandcskoéz-
tdrsasag idején egyre tobbet tud elfogadni a marxizmusbél. Ennek legmeggyf-
z6bb dokumentuma a »Forradalmi Kis Katé.« c. irdsa. A benne levé gondolatok;
felteheté hogy nem Juhdsz Gyuldé, hanem hasonlé tartalmu kiadvanyok nép-
szerl, tomor Osszefoglaldsai, de mégis a koltére is jellemzBek. Tobbek kdzott
ilyen kérdéseket vet fel és igy valaszolja meg &Gket:

»>Mit jelent a proletardiktattra?... atmenetet a cs8dbejutott kapitalista
termelési mdédbél a kommunista termelési vildgrendbe. ..

Mit jelent a proletardiktatira lényege?... a politikai, gazdasigi és erkdlesi
hatalmanak &ntudatdra jutott proletaridtus megsziinteti az osztdlyellentéteket a
munka nélkiili jévedelmeket és bevezeti a munka jogdn alapuldé Uj rendjét a
munkaéanak, igazsdgnak...

2% Spartacus. Juhasz Gy.: Ordkség I. k. 134. L
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Mi az uj tarsadalmi hit lényege?... a tudat, hogy a kapitalista tarsadalom
blinei miatt az egész vildgon halalra itéltetett és hogy egyediil a proletariatus
teremthet 1j vildgot, jobbat mint a régi...

Mi a jelszavunk? ... Rend, munkafegyelem és kitartas a végsé gyézelemig,
amely az emberiség legnagyobb szabadsigharcat befejezi és ezzel megsziintet

minden kiilsé és bels§ szolgasdgot és elnyomaéast. Eljen a proletdrok vilagfor-
radalma i«

Juhdsz Gyula ebben az irdsdban még szamos kérdést tesz fel és valaszol
meg. Ezek is jellemz8k: »Mi az orosz forradalom vilagtorténelmi jelent6sége?. ..
Kik voltak a belsé ellenségek?... Mik az orosz forradalom magyar tanul-
sagai? ... Kik ennek a most tdmadé 4j vildgnak a megteremtsi? ... Kik a ma-
gyar forradalom elShirngkei? ... Milyen lesz a kommunista rend? ... Miért kell
atmenet?« Es erre lassuk a valaszt is: »mert a megbukott kapitalista termelési
anarchia mar képtelen a tovabbi rend fenntartdsira és mert a kommunista
tarsadalmi és gazdasdgi berendezkedést csak és a proletirdiktatura hajthatja
végre, akar békésen, ha lehet, akar erdszakkal, ha kell.«*°

A feltett kérdések és a vilaszok egyarant tijékozott és a marxizmus
lényegét jol ismerd emberre vall. Es valéban Juhasz Gyula ezekben a napokban
kozelkeriilt a tudomanyos szocializmus megértéséhez és elsajatitdsahoz. Ellent-
monddsai ekkor sajatos moédon elhalvanyulnak: latéhatédra kitisztul, mintha méar
nem zavarnd semmi. De sajnos nagyon révid pillanat volt ez: Néhany nap
milva Szegeden megbukik a munkéashatalom s megkezdddik Juhdsz Gyula kél-
varidja is.

Juhéasz Gyula legszebb napjaiban vilagosan és egyértelmitien allastfoglalt a
forradalmi marxizmus mellett. Tartés nyomokat hagyo és latvéanyos, szép, Gszinte
fellangolas volt ez. Azonban mégsem valt kommunistava. Marxista nézetei nem
szildrdulhattak meg: révid volt az id6, az eszmei érésre és még nem tudott
elszakadni a polgari radikalis nézetektsl. Eldremutaté és visszahuzd eszmék
letisztulatlanul kavarogtak benne. Csak néhanyat emlitslink: nacionalizmus —
internacionalizmus, forradalmisag — és forradalomtol valé félelme, diktattra-
igénylése és az erdszak elvetése. Mind-mind a tudata mélyén egymasnak fesziil-
tek és dult kdztiik a harc. A legszebb napokban ugy latszott, hogy a marxizmus
¢y6z, de mas helyzetben az ellenldbas gondolatok lettek a dominans elemek.
Elvi hare volt ez: a k&lt8 nmagaval vivott klizdelme. Es Juhdsz Gyula tragé-
didja, hogy nem tudta végsd dontésig, kovetkezetesen végigvinni ezt a harcot.
Bens8jét mar megkapta a marxizmus: lehetetlen volt visszatdntorodnia téle,
de nem tudott teljesen szakitani a polgari nézeteivel sem, ezért megrekedt

valahol féluton, a két erd kozott.
*

Szegeden a proletarhatalom csak hat napig tartott. Mar maéarcius 27-én a
francidk segitségével gydzétt az ellenforradalom. De a reakcidés erdék annyira
gydkértelenek voltak, hogy egyelére a hatalom birtokéban is szinte illegalitdsba
kényszertiltek. Jellemz& a kozhangulatra: szervezeteik néptelenek voltak, egyet-
len nyomdédszmunkas nem akadt, aki sajtétermékeiket kiszedje és az ellen-
forradalmi hadsereg helyi toborzdsa is teljesen kudarcot vallott. Keserd szdj-

30 Torradalmi Kis Katé. Délmagyarorszdg, 1919. mércius 24. Ld. Pé
Juhész Gyula a munkdsmozgalomban Délmagyarorszdg kiillonlenyomata, 1967.
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izzel irja Kelemen Béla: »Ma, augusztusban tehat majdnem harom hénap multa,
amikor a Hapokban talan kiszabadulunk Szeged teriiletérél, a 1étszam egyetlen
emberrel sem lett tébb.«**

De az ellenforradalom még is er8sodétt. Ezrével 6zonléttek ide az emig-
raciéba szorult reakcidsok. Tiszti kiilénitmények alakultak és azok a szegedi
munkasokon kisérletezték ki az orgovédnyi és siéfoki modszeriiket. A csillogd
kardlapok és fényl8 szuronyok arnyékaban nehéz és sotét napok kovetkeztek a
varosra. De Szeged népe helytallt: impondlo elszantsiggal kiizddtt. Juhdsz Gyulat
is ott talaljuk az els6k kozott.

E nehéz napokban Juhdsz Gyula magatartisat mindenekelétt a forra-
dalom. iranti hiisége, munkésosztdllyal valé szolidaritdsa, reakcié engesztelhe-
tetlen gytlslete, batorsidga és ellentmondédsainak kiélezddése jellemzi.

Az igazi baratot a bajban lehet megismerni. A munkdsosztalyhoz is a gy6-
zelem periédusidban sokan csatlakoznak az tligyes helyezked6k koziil, de ezek
azonnal elfordulnak, meakulpdznak, ha baj van. Csak az igaz baratok tartanak
ki. Ilyen volt Juhdsz Gyula is. A bukas utdn még inkabb szolidaris a dolgo-
zokkal. A kapcsolatit is szorosabbra vonja veliikk s belép a szocidldemokrata
partba.®

Jelleme s egyénisége csak most mutatkozik meg igazan. Az ellenforradalmi
terror kozepette szildrdan 4llja a harcot. Batran kialtja a rendszer poffeszkedd
urainak: »A munkéassig nélkiil nem lehet tobbé realis politikdt csindlni ezen a
vildgon.«™ Augusztusban pedig, amikor az egész orszagra kiterjedt az ellenlor-
radalom még keményebb lesz a hangja. Szinte fenyegetfen zug kidltdsa: »Nem
engedjik a forradalom vivmanyait.«3?

Az ellenforradalom megrékonyddéssel fogadta Juhdsz Gyula tantorithatat-
lan elvhil magatartisat. Koncentralt tdmadds inditottak ellene. Kikezdték a
Dugonics Tarsasagban: nem akartidk igazolni. Egzisztencialisan csaknem lehe-
tetlenné tették. A tanarok ellenforradalmi szervezetében tettleg is inzultaltak.
Erre a szégyenletes esetre drémmel emlékszik vissza Kelemen Béla: »Juhész
Gyulat, ezt a fanatikus, tdlzottan szocidlis érzésd tandart, a polgari élet nagy
elégedetlenjét a szd szoros értelmében kidobtik a kozgylilésteremtsl«** Mindez
nem volt elég, még titkos rendérrel is figyeltették a koltSt, aki bizalmas jelen-
1éseiben tdjékoztatta feletteseit. Egyik ilyen jelentés az Orszagos Levéltar anya-
gdban fennmaradt, melyre Gyorffi Sdndor térténész hivta fel a figyelmemet:
Igy szél a jelentés: »Megbf-zyﬁtéfm& a kovetkezd politikailag gyants
egyénekre lett figyelmiink felhiva: Juhdsz Gyula volt kézépiskolai tanar, azelStt
Karolyista, majd szocialista Ujsdgirs, a kommunistdk a szegedi szinhaz inten-
dénsava nevezték ki. Exaltalt, veszedelmes ember.«%

Moéra Ferencet is hasonlé gonddal vigydztak. Réla is olvashatd feljelentés.

Juhasz Gyula veszedelmes ember volt a Horthy-rendszer szdmadra, s nem
ismertek vele konyoriiletet. A kolté6 pedig nem volt hajlandé megalazkodni:
inkabb torni, mint hajolni, vallotta. Ha késébb hangja el is ernyed, ha a maga-

3¢ Uo, 442, L

37 T.d. Péter Laszlé: Juhasz Gyula a munkasmozgalomban., Délmagyarorszag
kiilénlenyomata. 1961.

31 A munkdssag nélkiil. Juhasz Gy.: Orokség I. k. 165 1.

32 Nem engedjiik a forradalom vivmaényait. Juhdsz Gy.: Ordkség I. k. 161 1.

33 Kelemen Béla: Emlékiratok 119. 1.

35 OL. Szeg. B. res. 1919/74.
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nyossdga erdt is vesz rajta, s ha az ellentmonddsai ki is ujulnak, mindez
schasem engedmény az ellenforradalomnak, hanem az egyéni elfaradasanak,
elvi elbizonytalanodasdnak, kételyei feleréstdésének visszfényei.

1919 forradalmas és ellenforradalmas esztendd Juhdsz Gyula emberi nagy-
sdgank, jellemszildrdsidganak probakéve volt. A kiizdelmes, de szép, szabad, se-
rény munkasnapokat az elnyomas, az tilddzés komor napjai valtottak fel. A ké&lté,
az ember, a harcos helytallt itt is, oft is. Nem volt és nem lett kommunista.
De a piros zéaszld reményt gyujtott benne és felcsillant elbtte a szocializmus
jovéje: piros pecséttel kitarult a titok és scha nem latott tavlatokat igért neki.
Eljsvetelét nem élhette meg, de élete végéig hii maradt hozza és reménykedve
varta:

»Tudom, tudom jol. El volt rejtve melyen
De az itélet trombitalni fog.

Mar latom a jelt a hajnalégen,

Piros pecséttel nyilik a Titok!«3®

26 Az éléhalottak haza Juhasz Gy.: Osszes versei 509. L
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