HOLL BELA
TASI GASPAR

— Adalékok XVII. szdzadi fordités—irodalmunk torténetéhez —

A XVII. szdzad szellemi aramlatainak vizsgalatdnal Herepei Janos két kdtetnyi
adatkozlé cikke nyoman tanultuk meg, hogy a reforméacidn beliili teoldgiai vitak,
vallési kiizdelmek mogott tarsadalmi osztilyok és rétegek ideoldgiai koncepcidi
mérkdztek egymdassall Kulturdlis ordkségiinknek az eurdpai miivelddéstorténet
Osszefiiggéseibe vald elhelyezéséhez azonban sziikséges, hogy a polaris er6vonalaknak
ilyen aprélékos megfigyelését a merdben ellentétes tabor irdnyéiba, az ellenreformacios
térekvések képviselsi felé is kiterjessziik. Ezt indokolja, hogy a szdzad folyaman
torténd egyre erbteljesebb felvonuldsuk nemcsak polémiat, hadakozast hozott, ha-
nem olyan fesziiltségeket is sarkitott, amely a hazai gondolkodas, a miivelsdés, az
iskolazas, a nyelv vagy akarcsak a természettudomanyos ismeretek el8rehaladasiban
is mindegyik tdborban egyarint versenyre inditéan hatott. A szakirodalomban sok
sz6 esett az ellenreformécio reprezentans képviselSirsl. Mellettiik azonban olyanokra
is szeretnénk figyelni, akiknek eddig talan csak nevét ismertiik. Ezek koziil az alabbi-
akban harom jelentéktelennek latsz6 nyomtatvany fordité-szerz6jét, Tasi Gaspart
mutatjuk be.

Személyérsl Szinnyei Jézsef GgyszdOlvan semmit sem tudott. Katolikus papnak
tartotta és Szabod Karolyra utalva felsorolta munkait.? Adatat minden kritika nélkiil
Pintér Jend is atvette irodalomtorténetébe.® E tévedés azért is bantd és feltling, mert
e szerz8k eldtt a torténetirds hivatott miiveldi, st az irodalomtdrténet is sok részlet-
adatot mar publikalt Tasirdl. Igy elsGsorban Ipolyi Arnoldot kell emliteniink, aki
Nyari Krisztina-életrajzdban réviden 6ssze is foglalta mindazt, amit harom forditott
konyvébdl a szerzére feljegyzésre mélténak talalt. Elete koriilményeirdl, kilétérsl,
egy lapalji jegyzetben azt is kozdlte, hogy 1634—1647 kozott a szepesi kamara
tanicsosa — ,,buzgd katholikus vilagi férfil” — volt, aki el6bb Nagyszombatban,
majd a sdrosmegyei Toltszéken, Szepes kozelében lakott.? Klaniczay Tibor a magyar
barokk irodalom 4ttekintésében Tasi Gaspart mint a legels6 Nyari Krisztinanak
dedikalt m{ szerz6jét, valamint a legkorabbi hazai Bellarmino-forditds kiado6jat
tartotta szdmon.’ — Tovabbi, eddig figyelembe nem vett egykort forrasok alapjan
életér8l még azt is megtudjuk, hogy sdrosmegyei birtokos tablabiré volt, aki a szepesi
kamaranal toltétt szolgalatat egy id6re megszakitva Eszterhdzy Mikl6s nador bizal-
mas diplomaAciai feladatokra kiildott titkaraként is mfikddott.

Neve elészoér a szepesi kamara hivatalnokai kozott tlinik fel, ahol 1613-ban
helyettes titkar (vicesecretarius), majd hosszabb sziinet utan az 1630—1638. években
kamarai tanicsos és egyben titkar (et consiliariatus et secretariatus officiis praefuit)
volt. Kamarai miik6désének masodik idejében, az 1630-as évektsl a Bethlen-hadji-

1 Herepei Janos: Adattdr XVII. szdzadi szellemi mozgalmaink tovténetéhez. I—II. k&t. Bp.—
Szeged 1965—1966. V6. MKSzle 1970. 269—270.

2 Magyar irék élete és munkdi. XI1I. kot. Bp. 1909. 1331—32.

3 Magyar Irodalomidriénet. 111, kot, Bp. 1931, 108,

4 Bedegi Nydry Krisztina. Bp. 1887. 98—99.

5 Klaniczay Tibor: Reneszdnsz és barokk. Bp. 1961. 407.
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rat utan Gjjaszervezett, és elsbsorban a helyi birtokos nemeself koziil 6ss;eyélogatott
hivatali testiiletnek volt tagja. 1638-ban az orszaggytilés adq-peroeptom tisztségétsl
mentette fel. 1647/1648 forduléjan ,,Thassy Gaspar tabla birét.]a"" _eg}{lke volF azpkpak
a kiralyi koveteknek, akik Eperjesen az erdélyi fejedelem l(ﬂlthtelvel a linzi beke-
kotés végrehajtasardl targyaltak. 1647-ben az orszaggylilés az addbeszeddk, a dicato-
Tok Bsszeirasdval bizta meg.S Sarosmegyei birtokos nemessége mellett sz61 nemesak,
hogy 1639/1640-ben kiadott két munkajat Toltszéken k.eltezte,”de. az is, hogy csalad-
janak neve a XVIIL szdzad elsé felében a sarosmegyel Jegyzokbnyvekben gyakran
szerepel.”

'?asi kozhivatali paly4janak a szepesi kamaranal toltott két ismertetett szakasza
kozotti id6 a kiralyi Magyarorszag torténetének meglehetdsen zavaros korszaka volt.
Erre az iddre esnek Bethlen Gébor erdélyi fejedelem hadjaratai (1619—1624), amikor
is a kiralyparti nemes urak nyugat felé hazdédtak birtokaikrdl és a kozigazgatas rész-
ben a fejedelem emberei kezébe keriilt. Tasi Gdspar a hadjirat megkezdése elStti
hénapokban Bethlennel levelezésben allott. Ugy latszik, a fejedelem jéindulatat akarta
megnyerni ahhoz, hogy neki ajanlhassa Forgich Ferenc hires histéridjanak tervezett
kiad4sat. Err6l szol 1619. julius 7-én kelt levele, amely irdjanak nemcsak humanista
miveltségérdl, de hazafiti érzelmeird! is tanuskodik. Benne a tordk elleni kiizdelmet
egykor annyira siirget§, magyar politikat folytaté Forgach Ferencnek harom-négy
mésolatban kdzkézen forgd kéziratdra igyekezett Bethlen Gabor figyelmét felhivni.®
Hogy ennek a nevezetes torténeti kéziratnak kiadasa milyen akadalyokba {itkozott,
konnyen elképzelhetjiik. A néhany hét muilva megindult hadjarat zlirzavaraban a terv
végleg meghitsult. 1619 masodik felében pedig Tasi Gaspér is az orszdg nyugati
felébe, feltehetBen Nagyszombatba koltézott.5

A huszas évek végétdl az 1624-ben nadorra valasztott Eszterhazy Miklés udvara-
ban talaljuk. Mint a ndor titkdra 1627. julius 18. és augusztus 11. kézott kovetség-
ben jart a budai pasdnil. Fennmaradt tinaplé jellegli jelentése, amelybdl kitilinik,
hogy kiildetésével bizalmas feladatot teljesitett: a megszakadt szényi béketargyala-
sok folytatasat kellett el¢készitenie és a pasat az erdélyi fejedelemtd! elidegenitenie.”

¢ Vo. Fallenbiichl Zoltdn: A szepesi kamara tisztviseldi a XVII—XVIII. szdzadban. Levéltdri
Kozlemények 1967. 197, 200 és 222. — A Tasi Gasparra vonatkoz6 hivataltérténeti adatok, meg-
jegyzések megtaldlhatok: Scepusiensis Camerae Status Personalis 1604-—1770. OSzK Kézirattar,
Fol, Lat. 954. 7b és 9a lapokon. — Az 1638. &s 1647, évi orszdgeylilési cikkeket emliti: Nagy Ivdn:
Magyarorszdg csalddai. X1. kot. Pest 1865, 138. — Eperjesi koveti szereplésérol lasd: Kemény
Janos Onéletirdsa és vdlogatott levelei. kiad. V. Windisch Eva. Bp. 1959. 315—316.

7 Toth Sandor: Sdros vdrmegye monogrdfidia. 1. kot. Bp. 1909. 463.

§ A levelet kbzli: Monumenta Hungariae Historica. Scriptores. Vol. XVI. Kiad. Toldy Ferenc.
Pest 1866. LXXXVI. — A levél idevagd része igy hangzik: ,,Porro ad rationem huius mei scripti
quod adtinet, Serenissime Princeps, absit ut tanti Viri et Antistitis elegantissimis scriptis dedica-
toriam praefigam. Haud me tali dignor honore. Erit, scio, a fide, magna sane et praecipua in His-
torico virtute, Serenitati vestrae commendatus. Sed cum anno superiore vir quidam nobilis ex
Familiaribus Inclytae Aulag Serenitatis Vestrae apud me hic Cassoviae existens in hunc auctorem,
quem antea nunquam viderat, incidisset, et in Transilvaniam reversus Serenitati Vestrae commen-
dasset, eius desiderio Serenitatem Vestram teneri aliquoties intimavit, atque ad describendum li-
teris suis hortatus est. Huius enim tam insignis Auctoris, et de gente nostra meritissimi scripta, vix
tria, quatuorve (quod sciam) exemplaria manuscripta ab interitu vindicant™

8/, Késdbbierdélyi kapcsolatainak (Id. pl. 1638. évi jelentdsét Rakoczi Gydrgy udvaribol:
Erdélyi Orszdggyiilési Emlékek X. 168—174.) és egész hivatali-diplomdciai tevékenységének elem-
zése nem lehet e cikk feladata. Annyi mér most is bizonyosnak ldtszik, hogy belpolitikai szerepe
is volt (pl. a Csaszar-féle folkelés ligyében gyakran jar el, v6. Makkai Laszlé: A kuruc nemzeti
Osszefogds eldzményei. Bp. 1956. 155—207, 242—272.) — K. B. .

o A koveti jelentést és ttinaplot kiadta: Salamon Ferenc: Két magyar diplomata a tizenhetedik
szdzadbdl. Bp. 1884. Késibb is jart torok kovetségben. Egy titokzatos-sikertelen titjarol szamol be
(1630-b61) Borsos Tamds: Visdrhelytdl a Fényes Portdig. Kiad Koczidny Ldszlé. Bukarest. 1968. 420.
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Tasinak nagyszombati, illetve a nddor udvaraval valé kapcsolata mellett sz6l az
is, hogy a nagyszombati jezsuita kollégium matrikuldiban révid id8re kétszer is
feltlinik egy-egy Tasi nevii didk: 1617-ben a syntaxistak kozott Benedictus Tassi és
1629-ben a rétorikai osztalyban Casparus Thassy Ungar. Gyéngydsien. Ezek rokonai,
talan fiai lehettek €s az utébbinél a hely megnevezése talan csaladja eredeti szArmazasi
helyére, Gyongyosre utal l®

Harom nyomtatisban megjelent munkajat ismerjiik. Az elsd nadori titkarsaga
idején, 1627-ben Bécsben, a masik ketts pedig mar a kamarai hivataltdl valé tdvozasa
utdn — 1639-ben Bértfan és 1640-ben Pozsonyban — jelent meg. Az elsé cimlapjan
ezt olvassuk: Lelki Kalendariom, az-az Tizen-ket elmelkedes, az esztendonek tizenkét
hénapira, ugy rendeltetett, hogy minden-nap egy-egy czikkelyr6l elmélkedhessiink;
a Veétkeknek ki-irtdsdira, és lelkiinkben @ jészdgos erkélchiknek bé-6ltdsdra, igen
sziikséges és hasznos*' A nyomtatviny Matthidus Formica bécsi miithelyében késziilt.
A cimlap hatoldalan egy fametszeten az elmulés jelvényeit, a homokdrat és koponyat
tarté gyermek alakja lathatd. Ez a képecske a Formica-miihely kiadvanyaiban masutt
is, igy Balassi Balint Istenes énekei-nek els§ kiad4dsdban is felbukkan. St megtalalhatd
Lépes Balintnak Prigaban, Pavel Sese (Sessius) miihelyében 1615-ben kinyomtatott
Imadsdgoskdnyv-ében is.2* Tasi konyvecskéjét tehat Bécsben alighanem mar azzal a
felszereléssel készitették, amely Ferenczffy Lérincz kiralyi titkdr véasarlasival Praga-
bol keriilt Bécsbe Michael Rickhes nyomdaszhoz, aki 1627-ig Formica miihelyében
dolgozott. A fametszetli kép f6lott az dszdvetségi Prédikator konyvébsl vett idézet
olvashatd: Mindennek ideje vagyon (Eccles. 3,1). Majd alatta a kovetkez8 négy hexa-
meteres sor, amely Tasi verselési tigyességérol, készségérdl tantskodik:

Mulnak az esztend®k, napok, 6rak folyva sietnek,
Holnapok el telnek, nem varnak senkire semmit.

Oh ne mulass te-is hat: chelekedgyel jo hevenyében.
Nem tudod-e ha ma vagy az hélnap ninch meg-igérve.

A kép, a felirat és a vers ilyen egyiittese nyilvén a kor divatja szerinti embléma szaba-
lydnak tett eleget. '

A kovetkez6 lapon kezdddik a forditd ajanlasa Eszterhazy Miklds nador felesé-
gének, Nyari Krisztindnak. Ez az elemi foldrajzi-csillagaszati ismeretekbdl kiindulva
az id6 szamitasarél, mulanddsigardl szl és bdlcselkedd-moralizald gondolatokat
tartalmaz.!® De azt is megtudjuk innen, hogy Tasi e kdnyvecskét németbdl forditotta:
Igy azért, Nagysdgos Aszszonyom, az iidonek fo haszna és vége a’ Lelki dolgok, és
azoknak keresése lévén: én-is ez Vj esztendonek, kezdetiben, akardm Nagysdgodat
egyebek-elott egy Lelki Kalenddriommal meg-ajdndékozni, kit én Német nyelvbdl
régen forditottam vala Magyarrd. A kOnyvecske német eredetijét nem ismerjiik.

10 Matrica Gymnasii Academia¢ Tyrnaviensis ab a. 1616. ad a. 1693. pag. 6b, 31a. Mikro-
filmje a MTA. Konyvtaraban B 1514 jelzettel. — A csaldd torténete az irodalomban ismert adatok
alapjan nehezen kovethetd. Tasi Gaspar valosziniileg a legnépesebb, a ,,miskei és monostori”’
eldnevet viseld aghoz tartozhatott, amslynek eredetileg Nograd- €s Heves-megyében voltak birto-
kai. V6. Kempelen Béla: Magyar nemes csalddok. X. kot. Bp. 1931. 316.

1 RMK I. 559. — Unikum-példdnya a budapesti Egyetemi Kényvtadrban. Ebben Tasi Gaspar
egyik késdi neves olvasdjanak emlékét is megtaldljuk. A példany a XVII. szdzadban még a tren-
cséni jezsuita kollégiumé volt, ahonnét valdsziniileg a I1. Jozsef-féle abolicidval keriilhetett Pestre.
Az akkori kényvtaros jegyezte be a kdnyvecske végére: Virdg Benedek dltal meg dltal olvasta ezt’
a konyvetskét Majusban. 1803. Pesten.

12 RMK 1. 458. — Varjas Béla: Balassa Balint istenes énekeinek els§ kiaddsa. Bp. 1940. 23.
kép.; Jenei Ferenc: Ferenczffy Lorinc nyomddjdnak torténeréhez. MKSzle 1961. 301—330.

13 Az id8, ar Orokkévaldsig, a ,,nézy végsd dolgok™ filoz6fidjanak barokk divatjat Nyéki
- Vorés Mityas mfiveivel kapesolatban Klaniczay Tibor vizsgilta: i. m. 387—392.
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Szamunkra azonban itt fontosabb, hogy a bevezetés Tasinak éltaléqos t.eOIc')giai—
filozdfiai t4jékozottsdgardl, olvasmanyairdl tesz tanisagot. Téb,bszér‘;dézl a Bibliat,
egy helyen pedig Sz. Bernard Doktornak Sermones ad Schola(es:at. Amlkof pedlg"arra
keres citdtumokat, hogy a régi Pogdny Bilchek-is nagyra bc‘:csultette/; veliink az iidét,
zarbjelbe tett utalasaibol kideriil, hogy Senecat egy ‘teljes kiadéspél 1smert§, a gtSr.tig
Theophrastos egy mondasat pedig Diogenes Laertiusnak Q’e vita et moribus philo-
sophorum libri decem cimfi m{ivéb8] vette.* Tasi ezt az ajanlasat 16’25. augusztus
10-én Nagyszombatban irta és mfivecskéjét a kovetkezd UjesztendSre szanta ajandékul
urndjének. ) ) o )

Maga a mii tulajdonképpen apophtegma (erkolesi mondas)-gylijtemény. Az év
tizenkét hénapja szerint, a hénapok minden napjira egymondatos, elmélkedésre
alkalmas tanitast tartalmaz. Minden hénapnal cimként annak nevét és a napi igazsa-
gok sorat egy témakdrbe foglalé feliratot taldlunk. A napok szAmdénak megfeleld,
sorszammal ellatott rovid mondatok utan kétsoros vers olvashaté. Példanak a januari,
az ember végsé dolgairdl szdld teoldgiai tanitdst kifejtd elsd fejezet néhany sorat
idézziik:

TANVARIVS.

Béldog-aszszony hava.
Az embernek Testi nyomoriisdgarol.

. Gondold-meg, hogy a’ kezdeti minden Nemességnek, por és hamu.
. Elmélkedgyél réla, hogy te, chak kevés esztenddvel ez-elott semmi vOltal.
. Mi-képpen Isten téged chak az ¢ ingyen-valo irgalmdbdl teremtett.
. Nem kové vagy fene-vadda, hanem emberré.
. Hogy a’ biinSknek rutsagiban fogantattal...
[majd a végén a verses 6sszefoglalds:]
Eredeted, és a’ véged,
Isten mondgya, hamu néked.

Lh B Lo =

 Akalendarium-rész utdn egy hosszabb, tizenkét részb&l 4ll6 versezet kovetkezik :
Udvésséges emlékeztetések o napnak tizen-két drdira. A tizenkét paronként rimeld,
nyolcasokbdl sszeallitott, kiilonbdz8 terjedelmii stréfa erkdlesi tanitist ad az ora
minden egyes iitésére. Feltételezhet, hogy Tasi ezeket is mintdjabdl forditotta;
forrdsit azonban ennek sem ismerjiik. Re4 vonatkoztathaté megfigyelésként levon-
hatd, hogy a poétikai iskolazottsdgon alapuld versfaragd készségnek, mesterségnek

birtokaban volt. fme a tizenegyedik szakasz, amely a sz618jébe béreseket fogadé
gazda evangéliumi példajat (Mt 20, 1—16) idézi:

Tizen-eggyet mikor hallom,

A’ chelédes embert ldtom

Hogy ki-mégyen mivesekért

A’ piaczra munkédsokért;

Talal sokat henyélésben,

’S hija &ket szblejében:

Kiildi ket a’ dologra,

’S méltdztattya jutalomra. [64. lap]

A kovetkez8, masodik konyvét is németbdl forditotta Tasi. E miive targyat,
tartalmdt mar a cime is eléggé elmondja: Ot révid predikdtzio, husz szines okokrul,

i 1 Az idézetthelyen ez olvashatd: S6t még o’ régi Poginy Bolchek-is nagyra bichiiltették veliink
az uc_ib‘t. Teofras_tus (Laert. lib, 5.} leg drdgdbb koltségnek mondotta lenni, mert mindent helyére dllit-
hatni, chak az iidst nem. Diogenes Laertius miivében (szdmos kiaddsa koziil: Basileae 1524. 166.)

latinul ezt taldljuk: Habebat [sc. Theophrastus] et illud semper In ore: Sumptus preciosissimum
tempus est.
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miért nem akarnak most némelly emberek catholicusokkd vagy (@ mint 6k széllanak)
pdpistakkd lenni. Mellyeket Bambergdban Sz. Mdrtonndl predikdllott; most pedig
azoknak, kik kételkednek mellyik Hitre kellessék hajolniok, Lelki hasznokra nyomta-
tdsban ki-bochdtott, Feuktius Jakab, Sz. irds doctora, és @ bambergai piispok suff-
raganeussa. Magyarrd pedig forditott Tasi Gaspdr. Es ki-nyomtattatta Posonban,
M.DC.XL. esztendoben> A cimlapon lev8 impresszum szerint teh4t Pozsonyban
1640-ben nyomtattdk. A Ldsi Imre esztergomi érseknek, PAzmény utddjanak szlé
ajanldsa azonban To6ltszéken, 1639. jalius 23-4n, tehat fél évvel a Bellarmino-forditas
ajanlasa eldtt kelt. Eredetije Fiinff kurtze Predigen cimmel 1574-ben Kdlnben jelent
meg. Szerz8je a németorszagi ellenreformacié egyik korai képvisel8je, Jacob Feucht
(1540—1580). vilagi pap, az ingolstadti egyetem rektora, majd bambergi piispdk volt,
aki tobb posztillas kotetet irt és t&bbek kézdtt az idBsebbik Lukas Osianderrel
(1534—1604) egész sor nyomtatott iratdban polemizalt.!¢ Tasi forditasit Thienemann
Tivadar a XVIIL. szdzadbdl az egyetlen németbdl forditott hitvitdzé kiadvanynak
tartotta.l” Ez a mii jol beleillik a pozsonyi-nagyszombati jezsuitdk vagy Bszterhizy
nador missziés papjai altal kiadott és a protestansok, elsGsorban a féurak rekatoliza-
lasat célzé miivek soraba.’® Tartalmi, nyelvi sajitossigainak vizsgalatira itt nem
térhetiink ki. Tasi Géspar egyéni vilagit amigy is leghivebben az ajdnlasa tiikrézi.
Irodalomtorténeti szempontbdl ebben kiildndsen figyelmet érdemel az a dilemmaéja,
amely az eredeti magyar miivek vagy pedig az idegen nyelvbdl készitett forditdsok
hasznosabb voltat mérlegeli:

M¢lt6 kérdés lehet, Nagysagos Uram, hasznos-e Uj K6nyveket irni Magyarul, vagy for-
ditani m4s nyelvekbd!? Mert ha valaki, tudomdnya és neve terjesztésére, tdgasb és szélesb
mezdnek véli az 0j kényvek szerzését: vallyon ki talal jobban azokndl, a’ miket ennyi sok
Szentek és Bolchek megirtak? a’ vagy, mi ujat mondhat, 2’ mi régen meg ninchen mondva?
a’ vagy michoda sokszor egyébb az Uj konyv, mas rendbe vétetett, és més-képpen ki-mon-
dattott ugyan-azon dolgoknal?

Tasi az egykori ajanldsokban gyakran felbukkand, kozhely szamba mend
toposzbdl indult ki. A tovabbiakban azonban az eredeti miivek irdsat és az idegen
szerz8k forditasat egyarant értékelve leghasznosabbnak azoknak az fréknak miiveit
tartotta, akik a reformatorokkal, az Gjitas értelmi szerzbivel kdzvetleniil széllottak
harcba, vitdba. Ezért is esett valasztdsa Jacob Feucht kényvére, akit vigy latszik egyéb
irasaibol jol ismert.

Vallyon nem illend8-e, hogy a’ honnan szirmazott eredeti &’ mi Orszdgunkra némellyi-
kének; ugyan-onnan vegyiik, tudo6s, bdlch, és Isten-félé6 emberek értelmét-is? michoda kez-
detek, michoda elémenetelek, michoda bdlchék volt; és mit tartottak honnyokban-is fel6lok?
Azért, az illyen Tudésok-kozziil, Német-Orszdgban nem utolsoé 1évén, e’ kis Irdsnak, és sok
tobb hasznos Konyveinek szerzdje: minekutdnna ezt egy bdchiiletes Ur, ez-el6tt egynehdny

15 RMK I. 705. — Példanyai az OSzK, a MTA Koényvtaran és a budapesti Egyetemi Konyv-
taron kiviil még a szegedi Somogyi Konyvtarban is megtaldlhatok.

18 Lexikon fiir Theologie und Kirche. Bd. III. Freiburg 1931. 1021.

17 TtK. 1932, 32.

18 Magemlitjiik, hogy Tasi e forditdsiban is rejtdzik egy rovid, négysoros vers. Feucht nyo-
man a niceai zsinat hitvallisinak a képek tiszteletére vonatkozd versbefoglalt tételét igy idézi:

A’ mirt te ldtsz, Kép az, nem ISTEN: | De jelentetik azzal ISTEN. | Nézzed o’ Képet: de &
Képben, | Chak ISTENT imddgyad elmédben. A latin megfeleldjét Antoine Frédéric Ozanam a ve-
lencei Szent Mérk-katedralis egyik Megvaltd-képének felirataként idézi: Nam Deus est quod image
docet; sed non est Deus ipsa, | Hanc videas, sed mznte colas quod noscis in ipsa. Ozanam kdnyvének
német kiaddsa jegyzetben még egy magyar vonatkozdst is szamontart: So liest man auch in einer
Kirche in Ungarn, unter einem Crucifixe aus jiingerer Zeit: Non istum | Sed per istum, | Ad Chris-
tum. (Italiens Franciskaner-Dichter im dreizehnten Jahrhunderte. Miinster 1853. 17.)
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esztenddvel kezemhez juttata-volna, nem szeghettem kedvét, hogy Magyarrd ugyan akkor
nem forditandm. Kinek azutan haldla torténvén, hogy ezep—valo k_xchmy munlgam semmissé
ne lenne, hanem hasznilhatna az eggyligyiieknek ¢’ mi Hazdnkban-is: magam ki-nyomtattam.

A sajat koltségén kiadott konyvét az esztergomi éyseknek, Ldsi Imrének ajan-
lotta, amit a maga vilagi voltanak mentegetésével igy fejezett be:

Rendetlen dolognak is tartottam, ha annak, Nagységod’ra bizatott Fegyver-hdzdban,
hire-akarattya-nélkiil, chak nyultam-voIna is valamelly fegyveréhez.

Az Ot rovid predikatzio fordithsat Tasi sajat bevallasa szerint hosszabb ideig
drizgette és nyomtatésa is, az imént idézett datumok tantsiga szerint, hénapokig
tartott. Igy eshetett azutdn hogy masik forditasat, amelynek ajanlasa késGbben kelt
ugyan, a frissebben dolgozo bartfai nyomdaban Klosz Jakab még 1639-ben kinyom-
tatta. Ennek cimlapjan ezt olvassuk: Elménknek Istenbe fo-menetelériil o’ teremtet
dllatok garddichin Robertus Bellarminus Jésuitdk rendibél-valé Cardinal kényvechkéje®
Tasi a kozel 6tszaz lapos nyolcadrét kotetben Roberto Bellarmino olasz jezsuita
biborosnak (1542—1621) De ascensione mentis in Deum per scalas rerum creaturarum -
opusculum cimil, el&szér 1615-ben Rémaban megjelent apologetikus miivét forditotta
le. Koranak e népszer{l hittani konyve az alapvetd dogmatikinak azt a tételét fejte-
geti, amely az Istennek a teremtett, az ember szdmara érzékelhets vilaghol valé
felismerhetGségét tanitja. A targy sziikségessé teszi a korabeli természettudomanyi
ismeretek Osszefoglaldsat, az arisztoteleszi-skolasztikus természetfilozéfiai gazdag
terminoldgidjanak hasznalatat. A forditas munkéja tehat Tasinak egész iskolazott-
sdgat, miiveltségét probara tette és a szavak tartalmat, fogalmi jelentését hiven vissza-
ado forditas szempontjainak tudatos kialakitasara is késztette. Minderr6l az Eszter-
hazy Miklés nddornak cimzett és Téltszéken 1639. december 17-én kelt ajanlasdban
igy nyilatkozott:

Latvan azért én-is sok Hiveit Istennek, a kik vagy ugyan nem értik Dedkul ezt a kény-
vechkét, vagy nem annyira hogy inkdb magok nyelvén ne olvasndk, Magyarra forditottam és
kozbnséges javokra, magam ki-nyomtattatvin, Nagysdgod méltosdgos neve s 6ltalma ald ajin-
lottam. Mint hogy pedig nigy hozta a benne foglalt Istenes dolgok allapattya néhol, hogy nem
mind olly kozonséges szOkkal lehetet irva, a minémiik kdztiink a mindennapi beszédinkbe
forganak; vegye eszébe, kérem a kegyes Olvaso, hogy ollyan helyeken afféle Deak szdkat a
konyv szélire jegyzettem a végre, hogy noha én mentiil-kozeleb férkezhettem azok értelme ki-
monddsdhoz Magyarul, gy mondottam-ki: mind azaltal ha ki értelmesben ki mondhattya,
ne kellessék a Dedkban keresni, hanem a k&nyv szélin taldllya. De vegye azt-is eszébe, hogy
ez illyen Dedk szOk és terminusok kozziil vannak olllyak-is, mellyeket ha ugy mondana-ki
ember magyarul a mint a szék értelme vagyon magokba, igen tdvul jarna azoknak értelmétiil:
Példdnak okdért hozok elo eggyet: Deus est actus purus: Ha szérul széra igy mondom-ki:
Az Tsten tiszta chelekedet, és azon a szdchkén (tiszta) értem a tisztasdgot, egy-chepnyire nem
taldlom értelmét, mert nem azt, hanem sokkal kiildmb értelm{i méllyeb dolgot tészen, a mint
ot megtetczik.

A konyvet végiglapozva, csupin csak a margindlis megjegyzések nyoman a ma-
gyarra forditott teoldgiai, filozdfiai és természettudomédnyos miikifejezéseknek egész
szotarat gyfijthetjilk Ossze. Ezek kozott sok szerencsésen megvalasztott magyar
kifejezés, koriiliras akad. Itt példaként csak néhéanyat idéziink zardjelbe téve a margi-
nélis magyarzatot. ’

Az emberi test & a koriilsttiink levs vildg fogalmait magyardzzdk a kdvetkezdk:
,,Az emberi testben menyi inas-hus (=musculi) vagyon”; ,,A holt test-metélos, és fel-bonto
Doctori mesterség (=anatomia) [5.1]; Mert ha valaki a Nap fel-keltire, vagy le-szallasara
akar vigydzni, f6képpen kies helyen, a hél a fsld kérnyiil tdgasabnak litezik az ég Ovedzése

1* RMK L. 687, — Példdnyait Budapesten az OSzK és a MTA Konyvtira Srzi.
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(=k}orizon)” [185—6. L.]. Megmagyaraz, korilir idegen orszdgokban megesodalt emberi al-
kotdsokat: ,,,Mlt mondgyak az éppité mesterségriil? ki ne chudallya a friss Palotakat, Temp-
lo’mokat, yarasokat, vérakat, jaték és pallya s-kiizk6dés-nézé helyeket (=amphiteatrum),
négy-szegill hegyessen 61 rakott ko-alkotmanyokat (= pyramides) és fol-emelt ko-oszlopokat
(=obelisci)?” [221.1]. Az élélények vildgiban magyar terminussal kiilonbodztet a fajok és
egyedek kozott: ,,A f6ld szinén padig hany-féle nemii s-formaju (=genera, species), és min-
denik nemb;n menyi sok kiilén-szdmu (= individua) fiivek, korok, chemeték, fak és palantak?”
[38. L]; ,,Mind-az-altal magok koéz6tt minny4jan egy-mdstul nem-chak eggyenként-vald szdm-
tételekkel (=individualis numerus), hanem ugyan lelki nemekkel-is kiilsmbdznek (= sgecifica
forma)” [44.1]. A mai értelemben vett pszicholégiai alapfogalmakhoz sorolhatok a kévet-
kezdk : ,,A lélek sok. dolgok nélkiil sziikslkddik hogy az 6 értelmének allapattyat gyakorolhassa,
ugy mint, valamellyik érzékensége-ala vetet dolog (= objectum) nélkiil, és arrul valo kép (=spe-
cies) és képdlkodés, és annak a képnek elméjében-vald forgatas-nélkiil (= phantasma) [216. 1.];
Akarom az Istent figyelmetesen imadnom, és parancholok az én képdlkédésemnek (= imagina-
tio) middn az imé&dsdghoz kezdek hogy sohova ki ne vandorollyon es engem mds gondolatokra
ne vonnyon’ [225.1]. Az arisztoteleszi kategdridk és az okok is Iépten-nyomon eléfordulnak:
,,szerzb-ok (=causa efficiens), eredet-példajok-beli ok (=causa exemplaris), végsd-ok (=causa
finalis) [289. 1.]; okok, mind a mellyek sziikségképpen-valok (=causa necessaria), okok, mind
a mellyek torténetbeliek (=causa contingens), a szabad-akarattul fiiggd okok (=causa libera)
{341.1.]; eszkdz-béli-ok (=causa secunda)” [369. 1.]. Tasi olykora a legelvontabb definiciokat
is terminusaival az etimolégidhoz vagy a filozéfiai nyelvhez, gondolkodashoz szokott fiil szi-
mira még ma is érthetden tudja visszaadni: ,,Semminémii allattul nem vészen az Isten lételt,
ert az Istennek ugyan valosdgdban-jir az, hogy légyen és ugyan-azon-d valdsaga, vagyon-
sdga-is 6 néki (=de Dei essentia est, esse et ipsa essentia est eius existentia)” [103—4. 1.1

A példakat tovabb is szaporithatnank. Az olvasmanyos, a polemizalé hadakozés
helyett inkdbb a szemlél6d6 meggy6zés utjat keres§ Bellarmin-mfi gondolatmenete,
tartalma természetesen nem Tasié. Eredetiségét itt is az ajanlasban és a szakkifejezé-
sek, a terminusok megmagyaritdsdban, forditasi szempontjaiban érhetjiik el leg-
kozvetlenebbiil. Ezeknek szarmazisat, eredetiségét sem kutathatjuk most. Erdemes
volna megvizsgélni, hogy szdalkotasi kisérletei, koriilirdsai miként titkrozédnek a
korbeli forditds-irodalomban,?

Az ellenreformdcié hazai irodalménak 6szténz6i kdzott jelentds tényezdként a
kiralyi hivataloknak, a kancelliridnak és a kamardknak korét is szAmontartjuk.?
Ennek hatasara sziilettek meg a XVIL. szAzad els6 felében a prigai nyomda magyar
kiadvényai, elsdsorban Lépes Balint piispék-kancellar munkai. Ide tartoznak a feren-
ces Kopcsanyi MAarton periképas-konyvének kamarai hivatalnok mecénésai.?? Ezt a

20 A forditdsi tdrekvésekre vonatkozd elvi nyilatkozatokat a XVII, szazad harmincas-negy-
venes éveibdl Tarndc Marton vizsgalta (Laskai Jinos Vdlogatott mifvei, Bp. 1970. RMPE II. 15—16.)
Az dltala kialakitott képet Tasi kdnyveibdl megismert idézetek a katolikus ellenreformécio ird-
nyaban tovabb szélesitik. )

2V, Klaniczay: i. m. 380—383. — A kérdést sommadsan az irodalomtoriéneti kézikényvben
Bén Imre foglalta 6ssze: A4 magyar irodalom térténete 1600-t61 1772-ig. Szerk. Klaniczay Tibor.
Bp. 1964. 125.

22 Kopesdnyi Marton periképaskdnyve elsd kiaddsanak (Bécs 1616. RMK I. 461.) az OSzK
példanyai kozdtt két varidnsa van, amelyek az elsd iv szedésében kiilonboznek. A cimlap szbvege
mindkettdben azonos és a nyomtatas helyéiil mindkett Bécset tiinteti fel. Ennek ellenére a varidns-
ban a cimlap és az egész clsd iv a pozsonyi nyomdéban késziilt, amint ez a bet{itipusok és nyomda-
diszek vizsgalatabol kideriilt, Ennek pedig a kdvetkez8 a magyardzata. Az elsd fven talalbato a la-
tin ajdnlds a pozsonyi magyar-kamara mecénés-tisztviseldihez, valamint az olvasékhoz intézett
magyar el6sz6. A két varidnsban ezeknek szdvege lényegében azonos, csupdn az ajanlds cimzettjei-
ben, a pozsonyi magyar kamara tisztviseldinek soraban és rangjdban van véltozés. Az elsd varidns
cimzettjei hethesi Pethe Ldszl6 tandcsos, a magyar kamara prefektusa, inkei Lordnth Ferenc és
petécezi Nagymihélyi Ferenc tandcsosok, Keresztes Jdnos és Szentkereszty Jakab kamarai titkdrok.
A méasodik varidnsnal Pethe Ldszl6 tanacsos, a kamara prefektusa, Léranth Ferenc és Nagymihdaly:
Ferenc tanicsosok utan az ugyancsak tanacsossa elélépett Kerekes Janos és az ijonnan tanicsossd
kinevezett Hermann Frigyes neve olvashatd; ezutin kdvetkezik Szentkereszti Jakab titkar és Schif-
ferer Matyés perceptor. A hivataltdrténeti dokumentumok alapjan megallapithaté, hogy az emlitett
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kort képviseli a kiad6-nyomdatulajdonos Ferenczffy Lorinc kiralyi titkar is, akinek
nyomdavasarlasit fentebb idéztiik, és akir8l nem tartjuk kizartnak, hogy a Lelki
Kalenddrium megjelentetésében is részes volt. Ennek a kornek ritka vilagi képviselgje-
ként tarthatjuk szimon Tasi Gaspart is. Harom itt megismert munk4jabol korvonalaz-
haté az a miiveltségi béazis, amely a diploméciai feladatok végzésére is alkalmas, a
familiaris irédedkok sorabdl kinbtt, kiralyi hivatalok tisztségeit viselS, megyei birto-
kos értelmiség e képviselSjének sajatja volt, és amely a jezsuita iskolazéson kialaki-
tott magasabb miiveltségen alapult.

Béla Holl

GASPAR TASI
(Zur Geschichte unserer Ubersetzungsliteratur im 17. Jahrhundert)

Giaspir Tasi bakleidate in der Zipser koniglichen Kammer mehrere Amter (secretarius, consili-
arius u.a. m.), war Szkretir des Palatins Miklés Eszterhdzy, Tafelvichter und Gutsbesitzer im Ko-
mitat Saros. Nihere Umstinde seines Lebens sind uns zwischen 1613—1647 bekannt. Im Jahre
1627 spielte er im Auftrag des Palatins eine wichtige Rolle wihrend der Verhandlungen iiber den
Waffenstillstand zwischen den Tiirken und dem ungarischen Konig. 1647 verhandelte er im Namen
des Ko6nigs mit dem Fiirsten von Siebenbiirgen, Gabor Bethlen, iiber die Vollzichung des Linzer
Friedens. Tasi tibersetzte drei Biicher katholischreligiosen Inhalts ins Ungarische. Das erste, einen
geistlichen Kalender, veroffentlichte er 1629 in Wien; das deutsche Original ist uns nicht bekannt,
Ebenfalls aus dem Deutschen iibertrug er die ,,Fiinff Kurtze Predigen” des Jacob Feucht (1540—
1580), ein apologetisches Werk. Die Ubersetzung wurde 1640 in der Offizin der Pressburger Jesui-
ten gedruckt. Schliesslich {ibersetzte er das ebenfalls apologetische, lateinische Buch: ,,De ascen-
sione mentis in Dezum per scalas rerum creaturarum opusculum” von Roberto Bellarmino. Es
erschien 1639 in Bartfeld. G. Tasi war in der Geschichte der ungarischen Barockliteratur ein welt-
licher Reprisentant der Gegenreformation, einer aus dem Kreise der koniglichen Beamten, die
in ihren Verdffentlichungen bestrebt waren, die Termini der ungarischen wissenschaftlichen Sprache
und im allgemeinen die Aspzkte der wissenschaftlichen Ubersetzungsliteratur herauszubilden.

kinevezések, igy Kerekes Janos e{8lépése €s Schifferer MAtyss kinevezése is 1616/1617-ben tortént.
(V8. Fallenbiichl Zoltdn: A magyar kamara tisztvisel§i a XVII. szdzadban. Levéltari Kozlemények
1969. 251--261.) Minthogy pedig Kerekes J4nos 1618-ban mér meghalt, a kés8bbi, az ujonnan els-
léptetett és kinevezett kamarai tisztviselSknek ajanlott &s nyilvin az & koltségitkdn megjelent vari-
ans feltehet6en 1617-ben kikeriilt a pozsonyi nyomda sajt6ja alél. ‘
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