ILIA MIHALY

EGY NYUGAT-KORTARS ERDELYBEN
— Tompa Liszl6 kbltészetérdl —

Sziiletésének éve (1883) szerint Babits, Juhdsz Gyula, Kosztolanyi nemzedékébe
tartozik, koltészetének mindsége is veliik, de féleg Juhdsz Gyuldval rokonitja. Iro-
dalomtorténeti értékelésekben Aprily és Reményik Sandor kozé szoktak beéllitani,
pedig ez a joszandék helykijelolés koltsi értékének alabbszallitasat is jelenti. 1941-ben
Németh L4szl6 Tamési Aront és Tompa Laszl6t Gsszehasonlitva azt irja: ,,A két
ember igen hasonlit, de valahogy kiegésziti egymast.”® Bz is rangos Osszevetés,.
de még mindig nem az egész magyar irodalomhoz hasonlitédik Tompa ké&ltészete;
az §sszevetések szempontja legtSbbszdr csak a roméniai magyar irodalomra szoritko-
zott, az erdélyi magyarsig allamisiginak megvaltozasabdl adéds helyzetre, szellemi-
ségre. Fontos, rangos szempont, de Tompa LAaszl4 életének egyik fele, az indulds
évei, még nem érint8dtek ettSl a valtozastdl, s mindaz, amit ekkor irt, elvalasztha-
tatlan késébbi munkAssigitdl.

Elsé koltéi korszakaban (kb. 1918--19-ig tartott) killdndsen az indulds jegyei
rokonitjak &6t a Nyugat kolt8inek induldsdval, 1918—19 utan pedig a kéltdi maga-
tartasa, néhany fontos koltdi témaja, életsorsanak alakulasibdl taplalkozd maga-
nyossagérzése mutat rokonsagot a Nyugat-osokéval, de kiiléndsen Juhasz Gyulaval.2
Ezt a kib8viils vizsgalati szempontot legalabb olyan fontosnak érzem, mint az erdé-
lyiekkel valé hasonlitdst, hiszen ezzel Tompa az egész magyar irodalom soraba
allitédik (méltan!), s ezzel (ijabb értékeire hivhatjuk {6l a figyelmet.

o

. Kiils6 élete” szinte eseményteleniil telt el. Udvarhely varmegyében, a Nagy-
kiikiill6 melletti Betfalvin sziiletett,’s innen a kér Segesvar, Székelykeresztur, Szeben,.
Székelyudvarhely és Kolozsvar hatirain tlra nem is terjedt. Segesvarra adtdk német
iskolaba, majd Székelykeresztiron és Szebenben tanult, itt érettségizett. Kolozsvar a
jogaszévek szinhelye, Székelyudvarhely egy dtmenetinek gondolt varosi tisztviselSség
lehetGségét adja, de végiil is szinte élete végéig, hol a kényszeriiség, hol meg a hiiség
érzésével ehhez a kisvaroshoz kapesolddik sorsa.® A befutott palya kiilsé torténete
sokban hasonlé apjaéhoz, aki szintén varmegyei tisztségviselS volt. Tompa Laszlo:
kozigazgatisi gyakornokként kezdte palyajat Székelyudvarhelyen, s itt végezte a
kozszolgalatot varmegyei f8levéltarosként 1918-ban. Kdzben volt elsé- s masod-
osztalyli szolgabird is. 1920-ban, miutin az Uj allamisdgban elvesztette 4lldsat, az
udvarhelyi Székely K&zélet cimii napilap szerkeszt8je lett, s ett6l kezdve méar csak a
verseiben megdrokitett életanyag arulkodik réla. Sziiléfoldjérsl szdlé vallomasiban
szélott gyermekkorardl, s arrél a magatartasrél, amely 1918 utin egyedien jellemz6.

1 Hol vagy ember = Két nemzedék. Bp. 1970, 719—723. ) : )

z Révész Imre szerint szerencsésen taldlkozik benne a Nyugat a népi 1rényzatta}. Pasztortiz’
1941. 93—95. Magényossagat Vihar Béla hasonlitotta Juhdsz Gyuldéhoz. A konyvtdros 1956. 9.
sz. 704. Izsék Jézsef Tompa és a kortArsirodalom vizsgalatdnak szilkségességét hangoztatta. Utunk
1956. jal. 20,

3J Eletrajzi adatait legbvebben To6th Béla kézli: Tompa Ldszld élete és kiltészete. Sepsiszent--
gydrgy 1944, Megjelent a koltd 60. sziiletésnapjara.
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volt r4, s élete végéig meg sem valtozott. Ez a prézai miive a legfontosabl? biografiai
forras.* Koltészetében alig hagytak nyomot a romdniai magyar szellemi élet vitai,
véltozasai; tudott ezekrdl, a folyoiratokba dolgozott, az irodalmi élet vezetsi koéziil
tsbbekkel j6 baratsagban volt, verseket ajanlott nekik. ] .

A kiilsleg eseménytelen élet és a versekbdl kitetsz8 belsd tragédiak kozdtt Sridsi
fesziiltség huzédott meg.® Kifelé a jézan polgari hivatalnok, a sziirke kisvarosi 1&t
adta lehet8ségeket elfogadé ember — befelé, verseiben a kor nagy problémait szemé-
lyes iigyként atél8 kolt8, a robotos hétkdznapokba vald belerokkands Adyra, Juhész
‘Gyulara emlékeztetd panaszosa. _ )

Magyar és vilagirodalmi mf{iveltségére, példz’ur:_l csak kevqs adatunk van. Szils-
foldiér8l szold jegyzetében folemlegeti, hogy anyjat is megismertette egyetemista
kora olvasmanyaival, ezek voltak: Dosztojevszkij, Puskin, Macaulay, Taine, Carlyle,
Emerson, Péterfy Jend, bélcseleti, tArsadalomtudomanyi kdnyvek.® Ha &sszevetjiik
ezt a néysort az éppen akkor, vele parhuzamosan az egyetemista éveket to1t Babits,
Juhész, Kosztolanyi olvasmanyaival, akkor meglepd rokonsigot taldlhatunk koztiik.
Tompa olvasméanyaibdl talan csak Nietzsche hidnyzik, a pesti kortarsak nagy bal-
vanya. ,,Leforditotta Goethe, Holderlin, Eduard Morike, Gottfried Keller, Theodor
Storm, Richard Dehmel, R. M. Rilke tobb versét.” 1942. nov. 14-én az 6 fordit4sa-
ban adta el a budapesti Nemzeti Szinhdz Schilier Don Carlos-4t.?

Sem életformajabdl, sem kialakitott magatartasabdl nem billentették ki viszony-
lagos irodalmi sikerei, koteteinek megjelenései, munkassadganak kritikai visszhangja.
A kritikai figyelme csak kotetei megjelenésekor fordult felé, vegyes elismeréssel ; csak
egyszer vontik kétségbe tehetségét, éppen akkor, amikor mar minden miivészi ter-
mését jobbira meghozta.® A hazai irodalomkritika (Németh Laszls, Gyulas PAl,
Féja Géza kivételével) nem foglalkozik vele méltéképpen. Az irodalmi életben vald
szerepnélkiilisége, vidékreszorultsaga miatt kiviilrekedt a hazai folydiratok és olvasoi-
irodalmi kdzvélemény figyelmén. Jellemzd kortiinete ez a vidékiségnek, Juhdsz Gyula
sorsa is hasonlé volt. A kényszer( vidéki sors (amelynek f6ls6bb nyomasit még a
kisebbségi sors is ndvelte) bizonyos kitekinthetetlenséget is okozott nala, befelé élt,
szinte Onmagaval cserélt véleményt verseiben.

LERDELY HEGYEI KOZT”, AVAGY KET EVTIZED ISMERETLENUL

1921-ben jelent meg Erdély hegyei kdzt cimmel elsé verses kotete. Verses kdnyvei-
nek cime 4llapoténak és magatartasforméjénak talald jelzése: 1923-ban: Ejszaki Szél,
1929-ben: Ne félj! (ilyen cimmel adta ki Osszegylijtott verseit 1936-ban), 1940-ben:
Hol vagy ember?® Onéletrajzi frdsabdl tudjuk, hogy Szebenben mér irt, batyja bira-

* Tompa Lészlé: 4 Kikills melletr. Megjelent: Séta bélesGhelyem koril. Erdélyi frék vallo-
mdsai — Irdsban és képben — sziildfoldjitk tdjairél. Szerk. Kovéacs Laszlo. Bp. 1940.

® Vita Zsigmond mdr 1928-ban a kolt8 kiils6 és belsd élete kozotti ellentmondasbol magya-
tdzza Tompa koltészetét. Pasztortiiz 1928. 601—668. - : :

¢ A Kiikiills mellett. ih. .

? Téth Béla: ih. ) :

8 szp. 4. (Szélpal Arpad) irja r6la: ,,Csak versel. Ontja magdbdl a verseket anélkiil, hogy kii-
161}65ebb élményeket hozna, illetSleg anélkiil, hogy verseivel lirai élményeket keltene benniink.
Kér, hogy erdélyiségét is csak egy-egy erdélyies hangzasi szavdban taldljuk meg, de nem érzékeljiik
mondanivaléjiban. Tompa Lészlé kolteményei csak versek, versek, versek.” Erdélyi versek. Nép-
szava 1936. nov. 22. :

® 1944-ben jelentek meg vilogatott versei, 1955-ben Bukarestben Régebbi és ijabb versek

~c1'rn1’i kdtete, majd Tompa LdszI6 legszebb versel (Bukarest 1962. Kacsé Séndor tanulmanyival),
'vegiil Tompa Lész1d: Versek (Bukarest 1963. Veress Déniel bevezetd tanulményédval.) Ez a kitete
adja legteljesebben verseinek idérendjét. :
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lata ald bocsatotta irasait. 1921-ig azonban nincs kétete, s az irasra valé biztatashoz,
koltoként valo elismeréshez csak 1918-ban, elsd publikicidi idején jut hozzd. Majd
két évtizednyi ismeretlenség és azutin a jelentkezés 1921-ben az el6z6 évtizedek versei-
vel. Mennyi félszegségre, bizonytalansigra inspirald ok! Miért irt mégis a masokhoz
valé természetes szolas lehetésége nélkiil, 1918-ig szinte dnmaganak? 1922-ben egy
kis Jegyzet-ében valaszol erre:

Miért ir a versird[...] miért irok én? Irdssal foglalkozdk ez drok kérdését mar fiatalkori
probalkozasaim kezd szakdban is gyakran intéztem Snmagamhoz{...} S a Sturm und Drang—
kor rajongdsa akkor ilyenformdn felelt : En a vildg fij6 idege vagyok, a legttikosabbvezetékek be-
l1ém kapcsolédnak; minden mds legbensébb-6nmaga el6tt is rejtett érzései, szenvedései rajtam
liiktetnek 4t, az egyetemesség nagy, 0j kérdései dltalam keresik a feleletet, s én — mint a vilag
titkdra — lejegyzem a kérdéseket s kutatom az Ember szdmadra a valaszt[...]Miért kellett (mert
kellett) ezeket, csak a magam szdmdra, akkor megakkor, mégis papirra vetnem?[...]JA felelet
cz: mert magamat is érdekel.l?

Alvo évek voltak ezek? Nem, csak kifelé ismeretlenek, rejtettek. A kései jelent-
kezést az életforma gatolja, nyligdzi; a torténelmi valtozds szinte provokélja majd
-szOlasra. :

Els6 korszakénak koltészete — amellett, hogy 61t{ind rokonsdgot mutat némely
Nyugat-oséval, elsésorban Juhdsz Gyuldéval — mar 6rzi azt a tdgulé hajlamot,
Jjegyet, ami Tompa egész életmiivének jellemzdje. Negyven évvel elsé kotete megjele-
nése utan koltészetének ezt a tulajdonsagat tartja legfontosabbnak, kdltészetének erre
-4 mozzanatara utal egyik vallomasaban:

Igy tdguld kordkben fejlodott egész érdeklddésem kellett fejlddnie koltodi kifejezési haj-
lamaimnak, szemhatdaraimnak, mig arra eszméltem, hogy a végso, a legszélesebb korig kell és
lehet tekintenem és ennek a kornek a belsejében benne kell lennie a tagjai kozt minden faji
elfogultsdgtol, nemzeti gylilolkodéstdl ment egész emberiségnek M

Melyek e hosszira nyalt koltéi korszak legfébb motivumai? Helyzetébdl kovet-
kezben (ti., hogy elzartan €l, meg hogy kezdd kolté is), ezek: szerelem, magany, a
t4j és 6, a kiilvilag és 8, az élet és koltészet (6nmaga koltészete) ellentmondésa, 6n-
szemléletének kiilénbdzd megnyilatkozdsai. Ha e puszta folsorolast dsszevetjiik
pl. Juh4sz Gyula induldsanak (kb. a 10-es évekig tartd koltdi korszakdnak) témaival,
£51tlind a rokonsaguk, de tartalmi, magatartésbeli azonossiguk még lényegibb rokon-
‘shgra utal. Természetes Tompa rokonsdga a szdzadvég, szazadfordulé kéltészetének
vilagaval is.

Az egész életmiiben rendkiviil vékony eret ad6 szerelmi téma az els6 koltéi kor-
korszakiban a legkonvencionalisabban jelentkezik, egészen a szdzadvég hangja, a
dalolé forma és a démonikus mozzanatok vegyiilésével:

Volnék a vagyad, buja, bomlott,
A végzet volnék, mely a biinbe

S azon is 4t a sirig lizne. .
’ Mindig egyiitt, 1904)

Sir, elmulds, valds, mastél vett hang és sorok, kozhelyszertien haté kijelentések:
.. Téged, te ldny, nekem rendelt az ég.” (Tavaszi vihar, 1907.). De mégis van olyan jel,
-ami Vajdatdl az Adyhoz vezetd utat jelzi néla ebben a téméban is: ,,Kézelembél futva
smenekiilj... Megfakulna, ha hajadhoz érnék ...” (Intermezzo, 1906) A szerelmet

16 Tompa Laszld: Jegyzet. Pasztortiiz 1922. mare. 5.
Y Tompa Lészld: Vallomds magamrdl. 1gaz Sz6 1962. okt.
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zabolazé etikett ellen irja: ,,de fojté mdr e csend. S til élet vdr: dontsiik be ajtajdt!”
(Tétova ajtényitds eldtt, 1905.) .

Amit a kényszeriin zaboldzott szerelmi érzés és az élet lehf:tc’isfégelnek ellentmon--
dasaként érez, azt igen kordn a koltészet és €let ellentéteként is megfogalmazza.
Ebben rokona nemcsak a szazadvég koltdinek, hanem éppen a vele egyidében indulé.
Nyugatosoknak is:

Véres robotban, félelmek kozott,
A lelkem sokszor falba {itk6zott.
Olmos, sziik térben fullad a tidém.
Szentebb dologra, dalra nincs idém.

Am 4ttdri még fejem a tetdt,

S szabadd4 szallok virradat elbtt!
Bus lelkem ott fenn 0j dalra deriil,

S szall, sz4ll a fényben, félelmetlentil!

(Glmos, sziik térben, 1908)

A vagyott élet és a lehetséges élet kontrasztja hol ilyen elvont rdpiilésre készti, hol
meg a lemondast, elmildst hozza kdzel hozza. Ez a kitdrési vagy egészen 1918-ig
megvan benne, s szinte addig megmarad ilyen elvont célunak, nem evilagi lehet8ségfi-
nek. De sokszor az ellentmondasra valdsagos okokat jeldl meg s ez teszi ériékessé a
latszdlag gyokértelen, tarsadalmilag céltalan koltészetét. Az Snmaga aléletének ol--
ismerése a valésagos, nagyobb korii élet megismerésére, kifejezésére sarkallja majd..
De egyeldre csak a vagy és a panasz van meg irdsaiban:

Dus balzsamdt az élet kertje hintil...]
Csak neked nem hajt orémriigy sehol mar,
Szivem, vém kuldus[...]
(Uj tavasz nyiladozasan, 1908).
Egyik f6ltiin6 — életében mindvégig nyomasztd érzése — ,hogy nem tudja
irasait szembesiteni semmilyen befogadd kozosséggel, ezért allandé kétségei vannak
versei értékérdl, egész munkassiginak megitélésérdl. Els6 koltsi korszakanak az is.
stlyos lelki terhe, hogy hosszu ideig f5lfedezés nélkiil él, az iras egy kicsit a remény--
telenség bizonyossagaval késziil. Még 1910-ben is ezt irja:

Rejtve lelkem rejtekébel...]
Kincsek-kincse van eldsval...]
Talan soha ritka fénye

Nem vet6dik fold szinére,
Ugy milik el, meg se litva —
Es ligyet rd senki sem vet,
Hogy az, ami rejtve senyvedt:
Reves lom, vagy kincseslada?!

(Rejtett kincs tuddja)®

Mintha a Nyugat-nemzedék formabecézd €s képzémiivészeti formavilagot is 1déz6
gesztusdval is talalkozhatndnk néla: ,, Versekbe vések halott vigyakat|...] E gyingéd
Jormdk, aprd, drdga szobrok Sok emlék-zugot sorba téltenek.” (Mint régi szobrdsz,
1914.). S ugyanebben a versben a Juhisz Gyulaval valé rokonsag f6l6s bizonyitéka-
ként: ,,a drdga bdnat™ székapcsolat. A magény és a dac kovacsolddik ki benne lehet-

“, Jellemz§ sorzdré jele a kérdd- és felkialtojel egyszerre, az 4llitds bizonytalansagdt jeloli
. € kett8s irasjellel.
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séges magatartasnak. }\Iem elhiizédas ez a vildgtdl, nem is a meg nem értett zseni
pbza. Valdsagos elzard erdk kezében vergddik, s ezekrsl mindig szdmot is ad. Szinte
targyszert folsoroldsban van egylitt a magyar vidéki kisvéros minden tlirhetetlensége :

,,Keserves rabigiba
Gorbesztd, bls napok, ...
Nyfitt, zaklatott ideg.
Zord, 8kollé szorult kéz,
Mely magat sebzi meg.

Orokés véagy: pihenni,
De hajsza sziintelen.
Ezeken feliil semmi,
Csak undor, kiizdelem.
S végiil: a halal.

(Ily dolgok kozt folyik el életiink, 1911)
Ugyanebben az évben egy masik irdsaban errdl igy ir:

Ily kerengés kozétt ra ki is érne még,
Hogy észrevegye a kis Erdély bus fiat?!

Tén holtomban]...]

A hir is elborit ismert jelzdivel —

De jaj, fanyar 6rom! — ha elébb érte zord
Vidéken sziintelen gondok kozt veszni kell!

(Erdélyi végzet alatt, 1911)

A cim megtévesztd lehet, nincs szé még semmiféle erdélyiségrél, a helynév kicserél-
hetd lenne Szabadka, Szeged, vagy éppen Szakolca nevével. Jellemz8 hullamzésa
ennek a kivetettségérzésnek, hogy gyakran valaszol rd 1gy, hogy a jovenddre apellal
s a maganybdl védelmet csindl maganak. Tulajdonképpen err8l is van sz6: védekezés
ez egy nem értett, de érzett vildgdurvasag ellen. Ez a visszahtiz6d6 g8g, bar messze
van Juhasz Gyula Nietzschén edz8dott gégiétdl, mégis rokon vele, hasonld helyzet
teremtette, hasonld valaszadas volt a vildg dolgaira:

Ti nem is sejtitek taldn,
Hogy nekem 6rom és erdsség
Ez a maginy —: a maga hosét
Igy edzi az,
Ki egy-egyet nagyra szan.
(K6szbnet a magamrahagyatottsagért, 1913)

S a vers befejezd részében — kissé patetikusan — a nagyraszintsig tudata,
(amely a magényban oly sokszor és gyorsan meginog): ,,Dacom rét ldngja égre csap
S folirja rd, Hogy megtudjdtok hiremet.”

A taj is ennek a magdnynak és ritka follazadasanak illusztralasi lehet8sége
verseiben. Tompa Laszlénak alig van direkt t4jverse, mégis minden verse tajvers.
Mar ko1t8i induldsa idején megfigyelhetd, hogy irdsainak tilnyomé tdbbsége egy-
forma kompozicidji: a vers hosszabb-rdvidebb bens6séges tajleirdssal kezdddik,
amely lassan 4tcstiszik az én-versbe, az dnmagaravonatkoztatasba. Még csak nem is
Tejti a parhuzamot maga és a természeti kép kozott, leggyakrabban ez az el8készitd
tajmotivum el is tfinik a vers végére. TompAt nem érinti a szimbolizmus, 4ttetszd a
parhuzam a maga és a versbe vett természeti kép kozétt. Nyilvanvald, hogy e téj-
természet silyos jelenlétének oka a kozelségben van, robotos napjainak legkdzvetle-
nebb 6romét leli a sziil6fold tajaiban, de ez 4llanddan figyelmezteti is bezartsaglra: ...




Kész kripta most a lombtalan berek[...]
Fak 4llnak itt-ott eziistds karingben’
Kis ny4jas érhaz. Varjak a havon[...]
S egy fa tévén a ho kozdtt benn:
En. Hideg arcom csupa nyugalom.
(Ejjeli- havazdsban, 1913)

(Az idézet harmadik sora megint jellemz8 verstechnikai gyakorlata Tompanak.
A vers az el8z6 sorokkal egy tijleirdsnak fut neki, mar-mar a szokdsos részletezé.
tajvers lesz, de hirtelen megszakad a képsor harom ponttal, [mésutt dupla gondolat-
jellel] és kiabranditd jézanon helyezi el magat a tdjban a kolt8, a betemetettséget
onmagaval példazza. Juhész Gyula szakolcai verseiben taldlkozhatunk hasonlé
jelentésii és szerepii interpunkcids jatékkal.)

Az elsé koltsi korszak Nyugat-osokat idéz6 formajatéka éppen e tajképekkel
gazdag verseiben bukkan f8l. Pl a Vihar felhSk alatt (1913) cimii irdsa csupa. kép-,
sz6-, versformajaték. Ugyanakkor, amikor t4jverseiben minduntalan az 6nmagira
vald visszforditést észleljiik, tanti lehetiink annak a mar folemlegetett taguld figyelem-
nek is, amit egész koltészete jellemzGjének tartunk. Az egyik, haboru alatt irt versében
a csillagok ,,bilincstdrs fénytiek”, a ,,csirdk vad bolyduldsa tdmad”. Nyilvanvald,
hogy a képzelet siklik 4t a tavaszi képre, a gondolat vetitddik rd. -

Kétségtelen, hogy ennek a kolt6i korszakanak legerdsebb élménye (sok j6 vers-
ben hangot kapd élménye) a vidékre, kisvarosba szoritottsig, a sziirkeségben é16
ember panasza. Erre is, mint maganyérzetére legtdbbszor valami meghatarozhatatlan,
nem biztos célu kitorési viggyal reagal. Teljesen bizonytalan hit ez, hiszen semmi
nyom arra, hogy valdsigos tarsadalmi er6khoz kotédnék. De félelmetes, emlékeztetd
dokumentuma a szazadeld vidéki magyar életének, amelyben Juhasz Gyula Tompaval
egyiitt élt és irt, s amelyet éppen a Nyugat-nemzedék legjobbjai 6rokitettek meg vers-
ben prézéban, tiltakozva ellene, a valtoztatas sziikségességét hangoztatva. Magatar-
tésanak és dnszemléletének jellemzé verse:

Eldlebeg bis arcom, alakom [...]
Csak — altatét — alkonyat dalol,
S egy hegedii sir halkan valahol.

Kosztolanyira és Juhdszra emlékeztetd sorok, de sz$ sincs hatasrél. Tompa el8legezi
mindkettjiiket, e verse 1905-6s datumd, igy folytatédik:

En tovasiklo sziikds életem!

Tén sohasem is voltdl igaz élet?

S szemem hasztalan kereste, merre mélyebb:
Csalatva bolygott dlomvizeken.

(Tikorbenézés alkonyodaskor, 1905}

Felel ra egyik két évvel késébbi versében:

Koroskoriill...] sliket kdzony, feketeségl...1
S mégis, bar iiljon ezer 6rddg

Ez 4tkos, babonds koron:

Ejfélt lehelld rossz vardzsat

Valamikor még 4ttérom.

(Csillagtalan éjjeli ég alatt, 1907)
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De még ugyanebben az évben kozvetleniil e vers szomszédsagaban irja:

S mar nem tudok célt, melyet bizonyosnak
Lattatna még egy ki nem hunyt reményem]...]
[...] Vitorldm rongy. Magam is zildltan

Azt nézem csupén, hogy kell partot érni.

(Noémi senki-szigetén, 1907)

Talalé dnarcképét adja dnmaganak egy falusi kocsmai életképet idéz8 versében, ahol
kiviilrdl nézi a verekedést és gyamolatlanul prébalja a bicskazis mozdulatait. A vers
j6 példa arra is, hogy milyen a kapcsolata azzal a vilaggal, amely kdzvetleniil koriil-
veszi 6t, a sziil6f6ld népének életével. Az 1912-es keletl Forgdszél még a népnemzeti
iskolatdl tanult manirt 8rzi; a kocsmai magényos legényt igy szdlitja meg a kolts:
,,On oly izgatott”; a torténet is inkdbb egy PetSfi—Arany-utinzd szazadvégi koltdre
van szabva. De erre felé is tagul lathatara és e korai nyom is Iépésinditd volt.

Tompét tulajdonképpen (s ebben osztalyat példazza, a polgari hivatalnokréte-
get) valsaga viszi 1918-ra a nagyobb kozosség valsdganak 4térzéséhez, Bszinte meg-
értéséhez. Bnnek az életforméanak sekélyes lehet8ségeit panaszolja f61 akkor, amikor
Nyugat-os kortrsai mar elégedetleniil, kovetel6n varjak, hivjak a forradalmat, a
valtozast varén beszélnek e valsagrol, Tompa még mindezt er8sen énmagira vonat-
koztatva irja versbe:

Itt gy befog és fojt ma minden![...]
Ez Osszeszorult sziirke hazak
Zoxd 6rokiil mind rdm vigyaznak.
Kijutok-e még egyszer innen?
(Kisvéarosi saros utcakon, 1917)

Egyik 1911-es datumi versében (Grieg-melddidkhoz) valami képzelt lelki utazés, a
vagyakozas mamora biztatja egy rdvid idére: ,,Nekem sir ott a szivem délre vdgyva”
[...], itt 6l sem tlinik ennek a lehet&sége. Tompa koltészetének ehhez a tomor valsa-
gdhoz a sivar kisvarosi élmények mellett hozzajarult az is, hogy a 1élekold vidéki
maganyra az embert 516 habori kora jott el. Bzt a valsagat egyre inkabb egy nagyobb
kozosség sorsara vald figyelemmel oldja f6l. (Az it megint Juhasz Gyuléval roko-
nitja.) Eletm{ivének valdsdgos cezura-verse ez:

,,Par ezer dussd lett henyét —
Mig ezerannyi életével

Fizetett értik. (Jaj, mit érzel,

Ha csupa vért latsz, egyre vért?!)

A mi napunkra gydsz borult,
De napja kél a tomegeknek —
Mir eszmélnek, s lefegyvereznek
Ezutdn minden haborut!”
(Az Greg zsoldos kesergése, 1918)

A folismerés, hogy napja kél a témegeknek, nem lehet véletlen, pillanatnyi, a két
évtizedes magéiny folhalmozddott élménye ez. De e folismerés mellett ott van egy
mésik is, amelyik nem egyszeriien a fiktiv 6reg zsoldosé, hanem Tompaé is: ,,4 mi
napunkra gydsz borult.”” Tompaé és a maga osztalyaé ez a kijelentés. Nem ez uralkodik
el a versen, de hangot kap ez is.

Egy pillanatra megcsapja a lehet8ség szele: levetni mindazt a nyligdt, ami ra~
kotsdostt. Koltészetének, ha tavolban is, de értelmét 1atja: ,,Nem oszlok szét nyom-
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nélkiil semmivé — (Az alkony felelete, 1918.). Am Tompa LaszI6 csak tavoli figyeldje,
nem részese mindannak, ami a forradalmakat jelenti. Egy nagyon megkdviilt és val-
sagokkal szabdalt magatartdsforma 4ll mar szemben az eseményekkel. A pgsszﬁ
magényossig életfélelmet, életidegenséget is kialakitott be}lne, b}zonjgos irtdzést a
cselekvéstél. Erre mintegy legfols6bb nyomasként jott az z}ll‘amvaltozag, a magyar-
sagnak az a része, melyhez legkozelebb tudta magat, klsebbs§g1 sorba keriilt, s Az jreg
zsoldos éneké-ben folismert térténelmi sziikségszerliséget visszaszoritotta tudatiban
&s a legkdzvetlen foladat ala vetette vallat: sorsosainak szészolGjava 1§nn§. Tompat a
valtozasok, tragédisk személyes tigyeként érintik. Néhany versben még vissza-vissza-
zdkken korai szemléletébe, de egyre vildgosabbak azok a tégul’o’ korsk, amelyek az
1918 utini Tompét az erdélyi magyarsag sorsnak koltéjeként jelolik.

ElsS kotete megjelenésig a véaltozds bizonyos dtmenetiséggel érvényesiil csak
koltészetében. Folbukkan Onitéletének bizonytalansdga, Onbecse iranti kétsége:

Csak nem én vagyok mér az a kiralyfi,
Aki a vardzst folzengetni tudjal...]
Litom, hidba volt, hogy hazajottem: —
Az ily kivert a mualtban is hazitlan!
(Oszi latogatas Csipkerdzsa erdejében, 1918)

A gyermeki miltrdl van szd, de a hazatlansig mar nemcsak a gyermeki vilag elvesz-
tése. Eletmddvaltozdsa nem hoz szdméra wjat, ,.a gyilkos napi jarom”, a gondban
fecsérlédé napok nemcsak kiilsd életét korddzzak, hanem a lelket is fojtogatjak, s ez
igen ismerds volt el6z6 éveibbl. Az 1j magatartasforma is majdnem hasonld, de még-
sem az mar, mint volt:

Jobb kalyha mellett {ilni 6rahosszat,
Mig lelked elmult dolgokon motozgat...]
S nincs semmid, ami tovisként ne tépne:
Se mult 6rome, sem jovod reménye. ;
(Oszi siralom, 1919)

Ez, a mult-jové fajdalmas dilemméaja fogja alakitgatni Tompa Laszl§ kévetkezd
ko1tdi korszakanak témait és magatartsforméajat is.

A, SZIKLAVARBOL” A SZIKLAVARBA

Az dllamisagvéltozas utdn Tompa Laszléban is megfordul a gondolat: elhagyni a
szliléféldet. Ez természetes is volt, hiszen a régi varmegyei hivatalnok-réteg indul
meg a kisebb hatirok kézé szoritott Magyarorszdgra. O mégis maradt. Eletrajzi
irdsaban csalddja iranti kotelességére, a bizonytalan, kildtastalan ttra hivatkozik
de késdbbi verseibdl az is kitlinik, hogy a kiilsé okok mellett az a sejtése is szerepet
Jatszott maraddsdban, hogy r4, aki magét olyan sokszor itélte verseiben foloslegesnek,
most sziiksége lett sorsosainak. A vers, a miivészet mar nemcsak a napi robot mene-
déke, hanem a megvéltozott helyzetbe keriilt rom4niai magyarsag nkifejezési lehetd-
ségévé valt. Tompa erre érzett 14, szinte legelSbb minden kortérsa koziil, bar progra-
mosan soha sem Iépett fol az ekkor szervez6d8 romaniai magyar szellemi életben.4
A sziil6f61drél sz616 vallomdsaban is utal erre a folismerésre:

3 A Kiikilld mellett. ih.
* Czine Mihdly irja: ,,Az uj hatalom al4 keriilt magyarsag életSsztone elészor az irodalomban

szdlalt mag. A lélek megrezdiilésébdl irodalom virdgzott.” A romdniai magyar irodalom kezdetei.
Jelenkor 1967. jun. 519. :
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o »Mint valami friss havasi szél, fuvallt meg olykor az a tudat is, hogy eddigi szitkebb-
kori felféossegerzetemnek, valami éltaldnosabb, tébbeket dtfogd felelésségérzetté kell széle-
sednie.”

Folismerése talalkozik a szervez6d6 magyar szellemi élet mozgasaival, 1918-t61
kezdve siirlisédd folydiratpublikiciéi ismertté teszik. Am a ,,70bbeket ditfogs fele-
15sségérzet” csak sokara fog teremni verseket, egyel6re a kolts még legtobbszor csak
onmagéra tekint, magatartdsformajinak, onszemléletének viltozasait prébdlja. De
nagy killdnbség van mar az eléz8 korszakanak hasonlé targyd verseihez képest.
Ezeket a verseket — ha nem is nagy szdmmal — népe sorsa és az emberiség gondjava
szélesiil6 mondandét hordozd versek erds csapata kiséri. Joggal irja err8l a korsza-
kardl Veress Daniel: ,,Koltészetének maradandd aktualitésat, friss szuggesztivitasat
alapjdban az taplalja, hogy nem 6nmagéért 16p ki mondanivaléjival a vilag elé.
Toérténelmi vizvalaszt6k holt arteriiletein élt, progressziv huménus eszmevilaga és
erkolese kovetelte meg, hogy 6nmagan és mfivén at nytjtson, szakadatlan megtjulén
példat és serkentést sorsosainak.’6

o

Néhany nagy jelképbe siiriti e korszakanak legfontosabb mondandoit. Az elsé,
amely magatartasformajat jeloli:
Meredek Gton dnmagamhoz értem[...]
E magam: sziklavar,

Mely komor daccal 41l
Csatatér folott sziirkeségben.

(Sziklavar, 1920)

Innen tekint az életre, ,,Hol mindeniitt cselek”. Séni Pal irja: ,,A sokféle magany ko-
ziil... Tompa LészIo sziklavara latszik a legbevehetetlenebbnek... Mert szeme el6tt
romantikus maginy-kulisszai kozdtt is mindig a valdsag lebeg, s mert hallgatésaga
— sivar egyediillétében is j6l tudja — maga a nép... Am az egyszerii szavak emelke-
detté &s kolt8ivé valnak, mert egy lélek verg&dése reszket benniik. Nem is egyéb a
sziklavar, mint romantikus hattér e vivédashoz.”” Valdban romantikusnak haté
hattér ez, de nem szabad elfelejteni, hogy valésagos sziklavarrél van szé: a 1élekben.
Azt a védekezést erfsiti meg, amit elsé korszakaban néha csak kolt8i péznak hittiink;
most valésdgos tamadéasok ellen védekezik, hiszen az élet erds brutalitissal adja
tudtara sorsanak megvaltozasat, a vagyott lehetéségek végleges elvesztését. A szikla-
var-motivumban védekezés és bizonyos életidegenség van egyszerre. Egyik kozeli
versében irja: ,,dz élet szinét t6bbé meg se ldssam.” (Oh, gyermekek, 1920.)'® Azonban
e korszakaban is félbukkan dacos, mar-mér zsenimegvalto tudattal taplalt magatar-
tésa. El8bb még az élet cseleitdl vald félelem, bizonytalan vagy:

Ne mindig csak a zartovii hegyek,
Melyek kozt rabba rogzddik a 1élek!
De habok hatédn fesziiljek a szélnek,
Majd kék partokrdl dlmok intsenek. ..]
Vagy ¢ vigyad is cselvetés csupdn].. .}
(Tenger, te nagy..., 1921)

De azutan a verseknek egy egész bokra annak bizonységira, hogy a jévenddre hiva-

15 A Kiikilld mellett. ih.

18 Areképvdzlat Tompa Ldszlorél = Tompa Lasz16: Versek. 12.

Y7 Séni Pal: Tompa sziklavdra. = Miivek vonzdsa. Bukarest 1967, 22—28.

18 Tompa t6bb versében szol a tiszta gyermeki vildg irdnti vonzoddsdrdl, ebben is rokona
Juhasz Gyuldanak. )
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t4sa van. Szokatlanul hangosak, mar-mar programosak ezek a versek, nincs benniik
pontos megfogalmazésa annak, amit var, csupan a maga kedélyének, elhwatottsaga-
nak kiilénb-kiilénb valtozatairdl tudésitanak:

De most még varok, tudva: nemsokéra
Egy nap fog jonni friss hajnali széllel,
Mely kodét fiz s a kapukat kitérja.

Addig csak varok. S olykor-olykor- éjjel .
— Eh-csikasz ¢llen élesztgetve langot —
‘Egy-egy csovét az éjbe belevdgok.”

(Havasi tajékon, 1921}

1918—19-es kétsége meriil fol benne: ,,Hogy miltam: milt, a jelenbél kiestem, S a
" jévendbben sincsen mit keresnem.” De elhessegeti magitdl ezt a gondolatot és Gjra
csak a helytallis magatartasiba helyezkedik bele: .

De ez csak egy perc — aztdn Ujra bétran

Szegem {61 mar-mar lankadt fejemet,

Kiegyenesiil a hatam!

A éllok, mint aki masként nem tehet!

Mint akinek ez igy rendeltetett el —

Hogy megkisértve, hajszoltan, sebekkel

Lehessen mads, csak hii és igaz!

Az vagyok én is — mindhaldlig az —

Magamhoz hii, szenvedd, igaz ember,

Kit e tudat ma biztosan vezet.

S a holnappal is majd csak megleszek! —
(Mult-jové mezsgyéién, 1921)

Hasonlo irésai: Erdélyi aratds (1922), Eletgdzlé eldtt (1923), Lt szemmel (1923)
Ezekben az frasokban bukkannak fél djabb.nagy jelképei.

Holnapra mér hordom a téglat.

S ha kell: vérem lesz a ragaszték.

Mert engem semmi meg nem ingat,

A cél felé szent izgalom hajt,

S egy reggel — bar holtan rogyok rd — :
Az a var mégis allni fog majd. B S

(Uj Dévavara épiil, 1923)

Ugyanez a gondolat a Kinok tiizében cimfi versében is megtalalhatd, kissé patetikus:ib-
ban. Nagy Onbiztaté versei vannak ebben a sorban:

Te csak &llj helyt keményen —
Hagyd, hajlongjon félve a nad!
Gybtrelmeid kohétiizében
Kiég szivedbsl
Sok gydngeséged és hibad!
(Ne félj!, 1924y

Onmagahoz sz6l, de koltészetének kdre mar rég nem onmagara szoritkozik csak $ 1gy
Tompénak ezek az irdsai a kortirsirodalom képvisel&it szélongatjik:

Csillagok k&zt van neked is helyed,

Lendiilj feléjiik, hisz azért vagy ember!

S tudd meg, hogy még sok orom, szenvedés vir —

Az élet szolit — hallod? —: kelj fel, kelj fel

Es jarj! o
Kelj fel, és jarj, 1924y
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Szinte minden ra jellem_z()’ maradando jelképét, magatartdsdnak véltozatait e korsza-
kéban, ezekben a verseiben teremti meg. A dacot, amellyel kovetkezetesen ragaszko-

dik a véllalt szerephez (Csokdnydsség, 1925.), a maganyossigot, mit ekkor emel pél-
dava, a tisztasag és helytallas példdjava:

En, amig minden omlik, &sszedil,
Gybtrelmeimmel e kopér fokon

— Magényos fenys — megkapaszkodom,
S 4llok daccal, tdrs nélkiil, egyediil.

(Magényos feny®, 1929)

Tompa magatartisinak, a helytallas ilyen vallaldsanak nagysagat csak akkor tudjuk
igazan értékelni, ha latjuk, milyen kiizdelmes belsé szenvedések aran tudta ezt irni,
élni. Tgy 1atja dnmagat:

S vélasz sehol... csak hallgatok s&téten
Korill a magas zarkozott hegyek.

E csdnd mdr-mar fojt. Amde mit tehessiink?
Es mit tehessen a pasztor kivalt?
Még var néhiny ily fojté, hosszi percig —
S aztdn megint egy hangosat kidlt.
(Kidltds, 1926)

Hogy mi zajlik a sziklavirban, a kolt§ lelkében, arrdl hiiséggel tuddsit az Erdélyi
magasiaton (1924) cim{ versében:

Tudom, hogy ottlenn az ebek csaholnak ,
S 16t-fut sok ember, drva s oktalan!

Es hallok olykor zengeni igéket —

— Tén nyersek is, de egyik sem hamis —
Gyakran vetem csak falevélre dket,

De néha vésem szirtdarabra is!

Fontos mozzanat. Tompa vallomasos ko6lts, s itt koltészetér6l beszél, arrdl, hogy a
lenti vilag hangjait veszi versbe, ezek ahangok betdrnek a sziklavarba. Az erdélyi
magaslat, mint a sziikebb s tagabb életre vald rlatas helye, kilatdja, szintén jelképes
érték{i motivum. (A vers ajanlisa a romaniai magyar irodalom egyik nagy alakjanak,
Kuncz Aladarnak szdl, s az ajanlas is utal az erdélyi magaslat értelmezésének meg-
bivithetségére.) A huszasévekbeli koltészetének egyik legkiilonb mozzanata, hogy a
tiszta emberséget oly sokszor allitja példanak:

Bizony mondom: most a j6 tiportan
Nagyobb hés, mint eddig barmikor.
Mindazt, ki csak tisztdn élt e korban:
Udy illeti — 6rok égi tor!
" (Enek a jovd gyermekeihez, 1925)

Ez a tisztan élni életelv nem elvont k51t8i téma, Tompa valéban ezt kovette, barmily
mocskold korban élt, emberségén soha nem esett csorba. Emilék cimii (1925) versében
irja: ,,Mételyes, csif korban élt, de tiszta volt.” (Mintha Radnétit el6legezné mir ez a
magatartds, még frazeolégidjdban is rokon lesz ezzel Radndti.)

Am e magatartdsforma prébai mind-mind torést szenvedtek az élettel vald
szembesitéskor. Tompa azonban makacsul ragaszkodott kiilonb-kiilénb véltozatai-
hoz, mert hitte, s jél hitte, hogy az emberi tisztasdg, a humanum védelme, ha kicsi
koérdn is, de védekezést jelent, szembenéllst jelent az embertelenséggel. Ez a maga- -
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tartdsa ad majd piedesztalt neki a harmincas években., hogy a nagy eurdpai anti-
fasiszta kérusban megszélalhasson. Tompanak ezt a tisztasagot 6rz6 magatartasat
teh4t nem énmagaban kell megitélniink, hanem élete és koltészete tavlataban, s gy
latszélag elvont tisztasigvigy az emberiség iigyévé szélesiild értelmet kap.

Bzeket a kitorési kiséerleteket, jovendBakarast, foladatvillalast a nala mér
szokésos letdrések kisérik. Egyik versében pl. magyarazatat adja ennek a hullimzas-
nak:

Volt agy, hogy tudtam volna harcot &llni.
Heviilve hirért, eszmék igazaért.

Dz nem volt, aki 6sztdndzni réért,
S magamat dultak életem csatdi.”

(A magam halotti jelentéséiil, 1923)

Masutt bévebben ugyanerrdl:

Akartam, sirtam — j6l tudom: ez mentségiil kevés —,
De meggy06tort, letort sok, sok latott szenvedés.

A kor sulyos volt, véresen, orszdgon tiport [...]

Még soha embernemzedék sem ért ily csiinya kort.
Ellene mit tehettem én? — Gordiilt a nagy kerék,

S mig meghiztak a herék, halt milli6 derék —

S a zavar kavarog tovabb — egy ember mit akar?

(Bji szalldson a segesvari torony alatt, 1922)

Kiilonos szomorisaggal, sotét tonussal kisérik a hilszas évekbeli bizakodd verseit az
onmaga és népe sorsa folotti elkeseredésének hangjai. Ezekben siirlin flpanaszolja
azt a maganyt, ami el6z8 korszakéhoz képest csak stilyosbodott; amit elbb tehetsége
rejtvemaradédsanak hitt, most az irds visszhangtalansiganak kinja valtja f6l, az irds
igazi szerepének gondja, lehetdsége nyomul versei elSterébe. Ez az 6nszemlélete Gjra
csak a leszoritottsadgardl arulkodik, szinte felesel azokkal az irdsaival, melyekben
eljovendd korok emberének tartotta magat:

Ram mar a végzet szele zidul,
Sziszegve kuszik éjjele.

Ejem mind vele van tele

Milasom annyi zajt sem {it majd,
Mintha a szél egyszerre csak

Egy ajtét hangosan becsap.

(Bticstizas, 1921)

Ezek a versek adnak hirt arrdl, micsoda eréfeszitésbe keriilt Tompanak, hogy dacot,
tisztasagot, helytdllast tartson életelvének, példanak.

A vidékreszoritottsag is erésen nyomja most is; a Kis dllomds (1927) épplgy a
vidékiség jelképe, mint Juhdsz GyuldnAl. De ennek a maginynak legfijdalmasabb
képét egy gyermekjaték monddkéjara irott versében adja: Kitba estem, ki hiiz ki?
(1930), mely nem egy pillanatnyi életérzést fejez ki, hanem egy egész életet.

Juhész 20-as évekbeli vidékiség-panaszat olyan rokon hangon halljuk néla is:

Mintha hig, csaf, 8szi sdrban
Sziirke ponyvds szekerek
Sora huz el s nyekereg:
Napjaim is oly sivaran,
Megz6kkenve gérgenek.

(Napok, sziirke szekerek, 1923)
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Tompénak e mésodik korszaka belefut a harmincas évek végébe, amikor befagyott
révii életrdl, vart, de nem kapott radidjelekrdl szdl irisaiban. E korszaka végén tjra
foltlinik a sziklavar motivama (Immdr 1igy van, 1938.), s dacos elmuilds képe is.

Am ez elhallgatés el6tt Tompa még hangosan szélt, s taldn koltészetének leg-
értékesebb termését adta azokban az irdsaiban, melyekben egyre taguld figyelemmel
tekintett népére, s 4ltala, beléle az egész emberiség sorséra.

Mit tudott Tompa a néprdl? Léttuk, hogy korai irdsaiban csak nagyon tavoli
visszhangja van legk6zvetlenebb népi kornyezetének, s ha van, akkor er8sen a szdzad-
vég szemlélete nyligdzi nyelvét. Mégis sok minden félhalmozddik benne falusi,
vidéki allomasain a székely paraszti vilagrdl, Sziiléf6ldjérdl szdlva irja: ,,4 hivatali
dlldsaimban, az erre sok és sokféle alkalmat adé érintkezés wtjin kiozelebb jutottam a
fold népéhez, sok keserii baja, hibdja, erénye, kiizdelmes élete mind jobban kitdrult
elfttem.”® Ez a kitarulds szerepet jatszik koltsi korszakdnak valtdsdban is, éppen
akkor jelentkezik a sziilé6fold és népe irasaiban:

S nem ldtod-e[...]

Hogyl...]

egész falud hogy megoregedett?!

Taldlkoztal bas, faradt férfiakkal —

S meg nem ismerted cimboréaidat.

S jott sok anydka, szikkadt, mint a tar gally,
A hatuk gorbedt gond és baj miatt.

(Nydrkeresés 6szi kddben, 1920)

Az els6 alkalom, hogy versében a tajbdl el6lép a nép. A maga emlékeit kutatja a sziils-
foldon s rataldl a népre. A didkkor emlékeit keresi Segesvart és eszébe jut a mez§, a
munka meg a gyar (Eji szdllds a segesvdri torony alatt, 1922.) A kisvarosi elhagyatott-
sAgbdl sorsosai alakjat tolja el6re versében a maga banata helyett, s érezziik a rokon-
banatot:

Emberek e kddben

Kiiszkddnek rogydsig

Napestig a jarmot

Ugy hordjak szegények,

Hogy mar azt se tudjik

Vajon miért élnek?

Minden kis utcajuk
Kinnal van kirakva.
(M34jusi hajnalhasadds, 1923)

A székely paraszti sors egészen Juhédsz Gyulara emlékeztetd médon jelenik meg néla.
Ez a paraszthoz val6 odahajlas, a szanté-veté mindennapi életének versbevétele, a
réluk valé szélds 8szintesége, lirai heve id6ben azonos Juhdsz hasonld irésainak
sziiletési idejével. Kettejiik kdzti rokonsagban e mellett az azonos targyrdl vald szélds
ténusanak, stilusdnak hasonldsiga is megtalalhatd. A Szeged vidéki magyar paraszt
sorsardl is irhatta volna (s irta is) Juhdsz Gyula mindazt, amit Tompa irt a székely
parasztérol: )

Erdélyi szdntdvetd sutban nem heverhet,
Inat feszitni rogytig kell szegénynek.
Sokat a vég is ugy talal: dologban;
Rogot tor, zord, dreg alkonyon til —
Mig konok szive utoljira dobban,

S a szerszam gorcsds kezébdl kifordul —

(Erdélyi szantovetd estéje, 1923)
1 A Kiikiills mellett. ih,
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Vagy taldn nem Juhasz forradalom uténi faluképét idézik ezek a sorok Tompa kblté-
szetében:

Sors szele sir[...]
Kiizdelmes sorsu véreim ilyenkor
Kunyhoikba htzédva éjjeleken 4t ]
Hallgatjdk, hogy egy-egy csuf toportyan
Egy kiugr6 bércere kiiilve dudél. ‘
(Erdélyi télben, 1929)

Ezekben a versekben ott van & maga is; az el6bb idézettben ilyen sorral taldlkozha=
tunk: ,, Tdtog levegbért a megsziiletni nem tuds gondolat.” Népe sorsanak ilyen atfogé
jelentBséglivé, jelképpé emeld verse még az Oszi szdntds székely hegyek alatt cimii
irAsa is. '

Tompa nem csinalt székely mitoldogiat, nem toldotta meg a meglevdt s divatozdt
Gijjal, nem hajlott ezekhez. Amit & a székelységrél mond, tdrténelmi tény, személyes
élmény. Ez az 6 népe, ragaszkodasa hozz4 (a ratalalas utin) a legszebb emberi-mfivészi
erénye. A dolgozd szegénység sorsit 1atja és szanja, a maga életének parhuzamossa-
git, majd azonossigat ismeri fol ebben a sorsban. ,,Csak megedzédik Baj kizt a
székely” — irja a Régi it pordban cimil versében (1925), s melléirja: ,,Igy én is”.
Ennek az azonosulé magatartésnak egyik legnagyszer(ibb verse valdban az az irasa,

4llasara dobben ra:

... EBgykor igy alltak (6k, vagy apaik)

A Pruthnél is, — igy a granatszaggatta Doberd6
Sziklain, — akdr Pennsylvania gyilkos levegdjii
Banyaiban, s alltak, ahol csak allniok kellett,
Keser(i daccal, a sorsnak szembeszegiilve.”

Ezt a helytallast vetiti elére, néveli allandé tulajdonsigg a vers befejez8 soraiban,
nem mitizalasa ez semmiféle ,,székely”” erénynek, hanem nagy bizodalom a nép meg-
maradéasaban:

— Mig gydszosan évek szdzai hdznak el —
Ok oromitelendiil is, ha kinba tébolyodottan:
Itt fognak 4llni, 616kké, — hogy Imre szoritja,
Aron pedig... Aron nem hagyja magat!

Tompa ebbdl a néphez hajlé magatartasbdl koltsi féladatot is csindl maganak. A ra-
taldlds a foladatot is megjeldli szdmdra: szdlni helyette, érette. Ezt a versvonulatot
éppen ilyen ars poetica-jellegli vallomasos irassal koronazza: -

S nem mezhetek még sem. .
_Aldbb délkeletnek
Reggeltdl napestig

Tart6 kiiszkodésben
‘Testvéreim élnek.

Sorsuk gyotrelemre
Jobéval vetekszik.

* gy pl. Révész Imve: ,, Ldfiiriisztés”. Pasztortiiz 1941. 93—95. Féja Géza azt irja e versrdl:
,,A leirévers is 0f fejezethez ért nala: a 16fiirosztés jelenetébe besfiriti a székely népegyéniséget
€s népsorsot.” A nagy vdllalkozdsok kora. Bp. 1943. 388—391. Tompa maga is fontos irdsanak tar-
totta, 4 Kiikill§ mellett cim{i vallomasaban idézi a 16fiirdsztés gyerekkori élményét.
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Sokszor csiiggedeznek,
Rajok a haldl is

Rémfejet meresztget.
Ilyenkor egy néta

Ugy kell, mint a harmat —
Szavaibol gondjok

Sotét szévetébe

Egy kis himet varrnak.

(Beszéd a varjakhoz, 1931)

Erre a magatartésara, érzés- és gondolatvilagéra épiilnek 14 az emberiség gond-
javal viaskodd versei is, és ezen a szélon jut el az antifasizmushoz, mint egyik leg-
fontosabb koltsi temajahoz s ezzel Tompa Babitsnak lesz rokonava a magyar
irodalomban, és tagja annak az antifasiszta kérusnak, mely a legjobb irodalmi eréket
vqr];ultatta ol Eurdpéban. ElSbb a testvériesiilés gondolata, érzése jelenik meg ira-
saiban:

Bizony mondom: az id® jobbulni int!
A vadsag, biin haldlra zaklatott: —
Fogjatok kezet, s a kel napot
Kezdjétek Gigy, mint frissen fiirdetett,
Tudatlan kisdedek!

[...]1 8 ne féljetek!”
(Személyvonat, III. osztaly, 1921)

Ugyanez a testvériesiilési vagy késdbbi versében (néla szokatlanul) filozéfikusan
tlinik el&:

S mindeneket magamhoz dlelek fel,
Hogy elvegyiiljek rendre mindenekkel.

Igy (ki azt hittem: kiilénk&dni lettem)
Egység vagyok meg Osszesség is egyben. _
(Hallgatagon, 1926)

Lindbergh Gceanrepiilése a gondolatban és dromben &sszefogs emberiség képét
képzi meg elbtte. ,,Millidk lelke megint kész talgj[...] Magvetésre vdr.” (Még van
remény, 1927). De ugyanebben az évben van egy balsejtelmes verse, melyrél elébb
azt hissziik, hogy csak konvencionalis koltészeti téma, azonban kideriil, hogy nagyon
el8revetiil egy f6lismerés a harmincas években nyernek értelmet ezek a szavak:

a testvéri vér
Melyet ontottdl: méar-mar szadig ér!
: (Abel szdmonkéretése, 1927)

Ami itt kolt6i talzasnak tetszik, az a harmincas évekre rideg valdsig, s Tompa kolté-
szetének egyik legnagyszer{ibb mondandGjava szélesiil: a fasizmus elleni tiltakozassa.
Tompa magatartsa a fasizmussal szemben — a tiltakozas és az emberségre, tiszta-
sagra val$ hivatkozisa — nem volt egyediili, eurdpai példéi voltak. Igaz, hogy nem is
volt a legeredményesebb, de egy volt a lehetségesek koziil. :

A Kutydk rdd térnek, latnod kell: nincsen egy zug
Rejteni téged, [...} -
F&l, fol kell végre fognod: nem tudsz menekiilni —
Mmd szlikebb korbe zdrnak, konokul kozeledve
(ng sebzett szived sok vérnyoma is elarul),
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Végiil is nem tehetsz mast: mig messze kis harang sir,
Szemedbe vissza kis ijedt gyik tekinget,

Te par szél aszott virdggal ujjaid kozt

— Menekiilni se vigyva — csak megadod magad!

(Oszi hajtasban, 1934)

Ez a megadas azonban nem jellemz8 Tompara, inkabb csak fenyegetd lehetdség,
nem belenyugvas. E versben is a gyik, virg, harangszé, a kis életkor kedves kellékeit
Brizgeti, mintegy jelezve: 6 nem pusztito, az élet szépségeit megérz0 ember még ebben
a korban is. Tavoli parhuzamként emlithetjiik a kis lah néptdredék koltdjének ha-
sonlé magatartdsat.l A nagy humanista példdkon nevelédstt Tompa most, ezt a
humanista hagyomanyt allitja szembe a fasizmussal:

A sok erdszak, mely erdei vadnal

Uzsttebb vaddé aldzta az embert [...]
Ilyenkor vad indulat {iz fel

Ki, ki levegbre, rohanni mezén at,

S kialtani: nem, nem! Nem kell az enyészet,

A gyisz, a haldl mar! Az kell, hogy az embert
Engedjék élni, oriilni — ezért lett

S nem gy(il6lkddve szorongani folyvast.

(Egy volt vadasszal, 1934)

A fasizalédé Eurdpard] meglepGen pontos latleletet ad:

S menetelés — jaj, nincs ellene szer:
Mar-mér az egész vildig menetel.

Ez jobbra, az meg balra, s aszerint
Minden egyesen olyan csapating. }
Z51d ing, barna ing, kék s tobbféle mas —
Csak a fehér mér szinte 14zadds.

Mikor mindenki farkasként {ivolt,

A bardnynak rossz hely megint a fold.
Az ember ma vagy témeg vagy vezér —
Mas nem lehetsz, vagy léted kész veszély.
Plakatok kozlik a parancsokat:

GytildIni mit kell, mit szabad.

En elfordulok ezektdl[...]

(Mind meneteliink, 1937. szept.)

E sorba illeszthet versei még: Sziddhartha ujbdl eltiinik (1938), Diogenész lampdjdval
(1939), Uj iszonyisdgok elBestéjén (1939). Mennyire rokon Radndti borzalmakon tili
j6vBbizodalma ezekkel a sorokkal:

Majd egyszer az is eljon:

E valsig véget ér.

S nem lesz 4j fii, mely vértdl lett kvér.
Az embernek [...]

Kis életét szabad lesz

Ezentil élnie.

(Majd egyszer, 1940)

* Yysohorskyrél Fabry Zoltan: Ondra Eysohorsky, a lah kolt6, = Stdszi déleléitok. Bratislava
1968. 272—282. .
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A magatartasbeli rokonsag Radnétival:

De holtomban

Is majd szégyen éget.
A szégyen, hogy
Most €éltem e korban,
S hogy e korban

En is ember voltam.

(Vers 1944 kdzepérél)y

Eppen antifasizmusa billenti ki Tompat abbdl a passziv magatartdsbél, amelybe
tisztasigaval vonult. Koltészetének ezt a vonulatat szokatlan ers tisztanlatassal zarja,
mintegy revizié ald véve a visszahtUzddast, dnmagahoz beszél, de ko6ltétarsaihoz is:

Hat csak 4llj itt, s ha tetszik: festegessed
Egy boldogabb kor képeit magadnak.
De arra is 16gy készen, hogyha €lsz még:
Egy sereg rémség még mind rad szakadhat.”
(Farkasjards éjszakéjan, 1943)

Tompa LéaszI6t nem fizikailag, szellemileg fojtja el a fasizmus. Elhallgatisdban
szerepet jatszik az is, hogy ezt is tiltakozdsnak szanta, de bizonyosan az is, hogy e
valéban jelentSs antifasiszta koltészet nem kap visszhangot. Tompat mindig izgatta
koltészetének hatésa, hatara. Ezek az irésai mar nem abbdl a magatartisbdl sziilettek,
mint el6z8 korszaka verseinek nagy része, nem a maga gydnyoriiségére irta. Alig volt
lehetdsége (életmddja miatt is!), hogy irdsainak visszhangjat barmily nagysiga tarsa-
dalmi koron ellendrizze. Ez a visszhangtalansdg is oka lehetett elhallgatdsanak.

Tompa 20-as, 30-as évekbeli koltészetének e f6 motivumai mellett masokkal is
talalkozhatunk: tajélményének némely valtozo és valtozatos ujrairdsival (f6leg Gsz,
tél, tavasz tdjainak verseivel), anyjara emlékezé irdsaival (Féja egyenesen Jozsef
Attildhoz hasonlitja Tompa anyaidéz6 verseit),?2 ars poetica jellegli irdsaival melyekben
koltészetérsl vallott Onitéletének és koltészete feladatanak kiilonb-kiilénb megfogal-
maz4sit olvashatjuk. E vonatkozasban ezt a korszakat régebbi onitéletével kezdi:

A sors utdnam oly kézdnnyel dobja
Par versemet, mint sdrga lombcsomot.
(A parton, 1920)

1923-ban egyik versében a robotosok méjusfija akar lenni. Amit népérél szdld-
verseiben megirt, azt kolt6i feladatnak tartja masok szamaéra is:

Im itt is mennyi nesz sir — Kell hat itt lelni par szt —
Veliik ég és fold tele van, Oly vérzbn hii szavakat,
Harfaja jajszeleknek Melyeket majd, aki meghall:
Vagyok magam is — magam. Lélegzete is elakad.

(Sikoly, 1923)-

Egészen harcos, korszer(i ars poetica, amit 1926-ban ajanl: ,,De remekelni nem elég a
szdndék — A kor lelkének kell izzni benned!” (Sétét kor pusztdiban). Igaz, hogy e
versében, amikor a kor lelkét akarja megjeldlni, azt térpének taldlja s egy szebb kor--
hoz f5llebbez elismerésért. Tompanak ez ars poetica-jellegii verseibdl vilagosan kitet-
szik, hogy az 4j k&lt6i témak (népe s az embersiég sorsa) kovetelték meg tle koltdi
foladatanak revidealdsit: nem mellékes tulajdonsiga ez koltészetének, mindvégig.
kereste a legmegfelel&bb kifejezését magatartdsanak.

22 Féja Géza: ih.
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De hangomat azért Csak egy zarnyitb szo

En még megtaldlom, Kell még, s azt, Gigy érzem
Béarmilyen hatalom Va]ahol maholnz}p
Tartogassa zaron. Meg is hozza szépen.

Ha e sz6t kimondom:
Zar felszakad, enged.
S felmutatom €gd
Sujtott szivemet a
Sujtott embereknek!
(Rejtozd szavak nyoméban, 1936)

Ezt a zArnyité sz6t mar nem talalta meg, a torténelmi valtozas Jclentett szaméra is
zarnyltést Tompa 1944 utdn keveset irt, 1963-ban halt meg. [rasaiban még tudomasul
veszi a nagy valtozasokat, békérdl, a nemzetiségek egyiittélésérdl, vijjaépitésrdl, az 0j
embertipus megjelenésérél sz6! verseiben, de ezek az irdsok az 50-es évek sematikus
koltészetének hangjan szélnak. Tompa Gjabb értékel6ivel (Veress Ddniel, Kacsé
Sandor, Hajda Gydz8)® egyiitt allithatjuk, hogy az 1ij dolgokhoz vald odafordulas
‘Tompénal 8szinte volt, de nem allithatjuk, hogy ezek jé irdsok is. Az elfojtas és elfoj-
téd4s, ami a fasizmus elSretorését kovette Tompanal, megtette hatdsat koltészetében
is, hidba 6szinték ezek a versek, valahogy a nyelvét a maga koltéi hangjat nem talalo
kolt6 irasai ezek. Tompa, nepszeretetenek és antifasizmusénak nagy verseivel zarta
életmiivét.

Tompa L4szl6 a Nyugat kortarsa volt, nemcsak témaazonossaga van meg vele,
hanem koltészetének stilusdban, magatartasinak valtozataiban is. S ezek a jegyek
nem utdnérzései voltak a Nyugatosokénak, hanem legtobbszdér azokéval egyiitt
sziilet8, id8ben azonos tulajdonsigai. A formajaték nem izgatta annyira, mint a
Nyugatosokat, versszerkezete gyakran széthulld, inkdbb egy-egy tombot, sort ir meg

j61 a versben. (Ebben Juhészra hasonlit erdsen).* Amivel karpétol, az a nyelv, mely

dllanddéan remeg a lefojtottsagtol, szinte nyelvi jelekkel adja hirét kiilsé és belsd élete
kozti fesziiltségnek. Az a magany, vidékreszoritottsig, mely ismeretlenné tette hosszu
ideig, Gigy oldddott 61, hogy Tompa szdszd1dja lett népének és egytttal az emberiség-
nek is. Ez a tudata enyhithette maginyossidgit. Személyes sorsanal csak irodalom-
torténeti sorsa volt mostohdbb.

- Mihdly llia
UN CONTEMPORAIN DE NYUGAT EN TRANSYLVANIE
(La poésie de Laszlé Tompa)

En Transylvanie Ldszl Tompa était contemporain de la grande génération du périodique
‘intitulé «Nyugat». Il vécut isolé, loin de ses contemporams, pourtant ses thémes poétiques, son
attitude ont une ressemblance avec les leurs. Jusqu’ici on ne voyalt en lui que «le poete transylvain»,
mais Panalyse cornplexe de ses oeuvres prouve que sa poésie est importante aussi en fonction de
Tépoque. Il survécut & toutes les vicissitudes de la «solitude» du pays hongrois, mais sa réflexion
sur sa vocation poethue et I’expérience du changement de situation de son peuple ont modifié le
culte de la solitude qui caractérisait les débuts de sa poésie. Dans sa derniére période sa poésie s’est
elevee jusqu’aux problemes europeens et antifascistes.que d15$1mule un peu son style traditionnel.

23 Veress Daniel: ih., Kacs6 Sandor: Tompa Laszla legszebb versei-hez irott tanulmanyéban ;

Hajdt Gy6z6: Tompa Ldszlé arcképe. = Miihely. Bukarest 1967, 33—48. .

2 Németh Ldszl6 1926-ban azt irta r6la, hogy ,,inkdbb sorokat, mint verseket szikrdzé kolt6.”
Az erdélyi irodalom. = Kér nemzedék. 1970. 181—191. Gulyas Pal ehsmerte Tompa koltészetének
,,Szamitds nélkiili Gszinteségét”, de legfdbb kifogdsaként emliti:: ,,K4r, hogy sohasem veti magit
bele a miivészi komponalds smgoréba hanem szinte improvizaltan hagyja elgondolésal * Debre-
ceni Szemle 1928. szept. 400—403.
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