JANKOVICS JOZSEF

ISMERETLEN PANASZENEK A KURUCKORBOL

Felettébb csuddlom mi dolog az legyen,

de meg k6l vallanom, hogy igen nagy szégeny'
hogy te allopotod ald vetett légyen,

melyben vigadoztdl régenten nagy kényen.

Rajtad uralkodik Arva Magyar Orszdg

ki ldbod alat volt az mast torkodra hdg
tcz ficz minden felé valamint az jobbdgy,
kire nem mas hozot hanem Német orszdg.

Az te Nemzetedbiil még kirdlod vala,
addig minden dolgod szépen helyen vala,
de mihelyt kiralid el fogytanak vala,
te napod fénye is borulni kezd vala.

Nem is méltatlanul sirs mast te sorsodrul,
midén gondolkodol regi vigsdgedrul,
mert annyira estél (regi) szép dllopotodrul,
gondolkodni bus sziv alig hdgy azokrul.

Csokkal illettettél de meg csufoltattdl ‘
midon ravasz Néptél ugy meg csalattattdl,
mondhatom valamint troja ugy te jdrtdl,

dmbdtor ugy mint az el nem hanyottatidl.

Parancsolt volt ‘eddig nékiink magyar Nemzet
de Forgdcs vezére majd meg rontya 6ket,

le tétetvén velek minden féle vegyvert,?
kesziiletlen vdgjuk mint kaszds a fivet.

Oh ha mast térvényben élvén hivattatndl,
bizony te dolgodrul szdmot nem adhatndl,
mert sok drtotlan véri ontel Koronczondl,
ki mast is foldbiil kialt tegedet dtkozvdn.

Ugyan még ezeket szenvedni lehetne,

hogyha orszdgdban maraddso lenne,

de mast (kords) kérnyil minden felé (telve) rakva vagyon véle
Magyarok vdrosa Németekkel telve.

L szégyen.
2 fegyvert.
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Egyediil hat Magyar Istenben remélpev.z_ )
vet fol még szdrnyaid mind addig 'r_bpulven
miglen a Németség it fdl nem lcészulv?n
orszagdban nem megy néked jot igérvén.

Karasz Miklos (1715—1797) szegedi f8jegyzd és fia, Karasz Istvan
(1745—1815) Csongrad megyei alispan feljegyzései kézétt keriilt elém a
fentebb kozreadott, ez ideig ismeretlen kuruckori versezet. A féként
kései XVIII szdzadi iratesoméban — korabeli vagy utédlagos rendezfi elv
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alapjan — egymaéas mellé keriilt két dokumentum,’ amely megérdemli az
irodalom- és muvelddéstorténet kutatdinak kiilonds figyelmét. Az egyik
Forgach Simon generalis 1708-bol szarmazd, Széchenyi PAl érsekhez cim-
zett érdekes levele, s mellette a kortilbelill ugyanazokbol az évekbdl szar-

3 Karasz Istvan iratai P 853 jelzet alatt taldlhaidk az Orszdgos Levéltarban.
A verset tartalmazé, Osszehajtogatott papirlap sorszama 284+—283. A vers a hajto-
gatds miatt a 288. és 284. oldalakra kerilt, s a vers utdn mss tollal, talan tollproba-
képp A lov, A Loérul” szoveg olvashaté. A 285. 236. oldalakon latin szfveg van, a
9287-esen a késGhb idézends szlovdk nyelvd mondodka, majd itt is tollprdba, és egy
mondattéredék: ,, Annal nagyobb sérelmet szenvettem, mennél el6bb” — Taldn ez is
verstdredék.
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mazé vers mésolata. Ez utébbi azért juthatott ide, mert Forgéch koroncéi
csatavesztését, Magyarorszag ,alavetett” allapotdt énekli meg.

Az irodalomtorténeti és kiiléndsen hadtudoményi szempontbél is je-
lentékeny, 1669—1730 kozt élt Forgach Simon alakja és 1704-es koroncoi
(szomorei) tragédidja a veszteségeket el6szamldlé kuruc siralmas versek,
,jajos énekek” gyakori téméaja. A Szencsey-daloskdnyvben fennmaradt
versek is igazoljék, hogy Forgach szerencsétlen kimeneteld csatdja koré
jellegzetes hangt énekek csoportja éplilt, s az itt kozzétett vers jol illesz-
kedik ezek soraba, a Siralmas ének az szimdrei harcrul és A szegénylegény
éneke kozé. S taldn éppen az a hidnyzd lancszem, amit a harcrél csupan
tudosité Siralmas ének ... és a Forgachot méar nyiltan arulassal vadold
- A szegénylegény éneke kozott a kérdés leghivatottabb szakértdje, Esze Ta-
mas hidnyol: ,,A szemerei vereséget grof Forgach Simon tdbornok elbi-
zakodott és szerencsétlen csatavesztése okozta, de egyik énekmondonak
sem jutott eszébe, hogy feleldssé tegye 6t. Két esztend multdn A sze-
génylegény énekének egyik stréfaja mér aruldssal vadolja a csaszari ta-
bornokbdl lett kuruc generdlist: sok pénzen adta el a kurucokat a sze-
merei harcon.”* Ez a vad, ha nem is olyan éles formdban, de mér el8bb is
megjelenik — ahogy a Felettébb csuddlom ... kezdetll vers tanusitja,
amelyrél (a két széveg Osszevetése nyomdn) nem nehéz kimutatni, hogy
kordbban készilt, mint A szegénylegény éneke. A Felettébb csuddlom ...
magéan viseli ‘a siralom-énekek legfébb sajitossdgait. A vereség, az ide-
gen elnyomd, és az orszag pusztulasa felett kesergd panasz-ének a jere-
middok hangjan szélal meg: ,,A kordbbi protestdns jeremiiddok uj valto-
zatai a vereséget siratd énekek’” — vallja Esze Tamés.’ Hozzaflizhetjik:
a vers ugy 6rzi a jeremiad hagyoményait, jellemzd&it, hogy benne a val-
lasos elem mar csak kozvetve, attételekben van jelen. Feler6sddott vi-
szont a vers nemzeti jellege, vagy az irodalomtorténeti kézikonyv szavai-
val fogalmazva: ,,a hazdnak tavlatdbdl és szemszdgébdl” irédnak a kolte-
mények.® Noha ugy tlnik, hogy a versezet szerzdje jol ismerhette a kuruc
koltészet hagyomanyait, attél annyiban eltér, hogy nem részletezi epiku-
san a konkrét eseményt, inkabb dllapotot rajzol. Ugyanakkor viszont ki-
fejezései szdmos mads, hasonld {émdaju versével is Osszecsengenek, moti-
vumait a kuruc koltészet kdzhelyeibdl meriti. Ilyen a dicsé mult és a
dicstelen jelen Osszevetésére &ltaldban hasznalt kép: ,te napod fénye is
borulni kezd vala”, a nemzeti kirdlyok — kiilonosen Matyas — ébresz-
tése, a megesalattatas-motivum. Frdekes, hogy gondolatmenetét, frazeo-

sres

Bénis Ferenc keservével. :

Felmeriilhet a kérdés és a lehetbség, hogy a Felettébb csuddlom . ..
szerz6je talan maga is résztvevdje volt a Gy6r melletti csatdnak, vagy
legaldbbis a Siralmas ének az szdmorei harcrul ismeretében irta versét.
A Forgachot emlit6 két szakasz tesz errSl halovany bizonysagot. A Siral-
mas ének .. -ben, miutdn Forgach , Nemest és nemtelent hadban paran-
csola”, igy kezdddik a harc szemléletes leirdsa: ,Hajszternak tdbora hogy
felénk indula | Hirlinkké nem 1évén, késziiletlen kapa,”. A Felettébb csu-
ddlom ... kezdetliben: ,de Forgdcs vezére majd meg rontya Gket, | le té-

% Bsze Tamdas: Kuruc koltészet. Bp. 1951, 21.
Esze Tamads: i. m. 20.
A magyar irodalom tdriénete. 2, kot. Bp. 1964. 479. (Varga Imre).

o Ut
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tetvén velek minden féle fegyvert, | Késziiletlen vagjuk mint kaszas a
fiivet”” Az altalam kiemelt jelz6 azonossigén kiviil még egy hasonlat-
béli megegyezest taldlhatunk: a kaszas-fd hasonlatot a Siralmas ének . . .
aratdsi képe is indukalhatta: ,,;Ugy hever az holttest az mezdkén széjjel: |
Mikent arataskor str(i kéve renddel...”. (Bar ez a kép is gyakori lehetett
a kuruc imédsaggal rokon kéltészetben, a simontornyai varbéli nép ko-
nydrgésébdl valé mondat — valészind bibliai eredetre megy vissza:
,Ezentul el érkezik az 1d6, mellyben az meg készoriilt éles fegyver, mint
a slirli kéveket a j6 term6 mezén, Uigy hadgya széllyel a mi testiinket is.””
S talan nem botorsdg a két vers létrejdtte kézotti idSpont-kiilonbséget
ujabb idézetpérral érzékeltetni. :

Siralmas ének... Felettébb csuddlom...
Nincs kl szanja, . mert sok artotlan vért
Vagy ftldbe .takar]a, ontél Koronezonal,
Még olyan nincs, ki &szvehordassa. ki mast féldbiil kialt

tégedet Atkozvan,

Termeészetesen az utébbi kép ugyancsak kézhely-szamba megy ez idd tajt.
De a két vers befejezése is rokon, azonos gondolati maghol, hasonlé fogal-
mazasu ,,0nbiztaté”, reménykeds szabadsigvagybdél indul ki: mindkét
vers szerzbje az istent kéri, hogy ,,Adjon szabaduldst magyaroknak.”

~ Azonban hétra van még a vers szerzéségének, keletkezési idejének s a
kézirat autograf voltdnak kérdése.

Mind ez ideig szandékosan nem emlitettem az 1704-es keletkezésl
Siralmas ének az szémorei harcrul szerzdjének nevét; Miszlai Andrisét.
Miszlainak ezen az alkotdsdn kiviil még két verse maradt fenn, ugyan-
csak 1704-bdl, a Szencsey-daloskényvben. Két bujdosé énck, a ,,Vigsdg-
nak téretik gydnge szép tivege” remekbe szabott sorral kezd6dé vers, és
az ugyanennek noétdjara irt Miszlai Andrds bujdosé éneke® Ezekben a
versekben Miszlai mar inkdbb sajat sorsdra, bujdosé voltara figyelmez —
tiz esztendeje, hogy ,kenyerét eszem az bujdosdsnak” —, ami természe-
tesen nem valaszthaté el a pusztuld orszagétol, illetve a Dunantdlon kii-
16nodsen jelentés réteg — az ellenreformacio &ltal ldozott, allastalan,
vagabundus prédikdtorokétol. A Siralmas ének... és a Felettébb csudd-
lom... Osszevetése taldn megsejtet valamit a két vers rokonsagabol, s
minden bizonnyal hasznos lesz az utdbbi Gsszehasonlitdsa a tobbi Miszlai-
verssel is. ‘

Mar a nagyszerd inditoé kép, a , Vigsagnak toretik gydnge szép tive-
ge” megkezdi azt az egész versen végigvonuld ellentétpart, ami a vig és
a szomory, a jelen és a mult, a fényes és a homadlyos-borus szembeallita-
saval gyakori és kedvenc alakzata a szerzbnek, s megtaldlhaté a most
koézrebocsatott versben is. (Az elsd versszakban emlitett aldvetett &llapot,
s a régi vigadozés, valamint: ,,te napod fénye is borulni kezd vala”.)
Ugyanez a Vigsdgnak toretik ... cimiiben: ,.Gyészba 6ltozott ma, — mint
hollénak tolla; | Fényes napja, | Ragyogé csillaga, | Orémem mert gyasz-
szal bé van vonva.” A mar emlitett megesalattatas-motivum itt is elé-

7 Esze Tamds: Vdrbeli népnek konydrgése a kuruc Simontornydn 1709-ben és
1710-ben. Klny. a Reformatus Egyhaz 1952. mare. 15-i, 6. szamabdél. 5.

8 Thaly Kalman: Adalékok a Thokoly- és Rdkoéczi-kor irodalomtdrténetéhez.
2. k&t. Pest, 1872, 64., 69.
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keriil: ,,Im, alnokul megcsalt ez orcatlan vilag, | Kinek minden dolga csak
meré alnoksag”. Felettébb csuddlom ... : ,Csokkal illettettél de meg csu-
foltattal | midon ravasz Népt6l ugy meg csalattattdl,” ... Ugyanakkor a
szerzG sajat aldvetett sorsdnak megjelenitésére hasznalja a Felettébb csu-
ddlom .. .-ban az orszag &llapotdnak illusztraldsdra alkalmazott képet: , ki
ldbnd alat volt az mast torkodra hag’-gal szemben ,,Miként az sar | Ta-
podtatom immér | Mindenektiil, az ki fol s ala jar”.

Sorolhatndm még a masik versbdl is a filolégiai megegyezéseket a
Miszlai-versek és a Felettébb csuddlom ... kozott, szerzdjik azonossagit
sugallva. De més tények is erre engednek kovetkeztetni. Természetesnek
ttinik, hogy itt csak allapotot, hangulatot rajzol, hiszen az epikus részle-
tezd leirdst mar megtette a Siralmas ének .. .-ben, egyéni sorsarol pedig
majd hosszadalmas bujdosdsa kbzben fog énekelni, igy a vers 1704 junius
kizepe és augusztus kozott keletkezhetett. Miszlai sorai kozott is gyakori
a 12 szétagu versinditas, de verselésének Arulkodé ismérve, hogy a vers-
szak — 10 szdtagl — sorat felbontja, &ltaldban 4/6 osztdsban., A Karasz-
csalad levéltardban talalt kézirat azonban alighanem néhiny évvel ké-
s6bbi — taldn emlékezetbdl — készult masolat, igy nem donthetd el,
hogy az eredeti tagolds milyen volt. v

Latszélag Miszlai szerzisége ellen szdl a versfékboél kiolvashatd
FRANC POUE, amelyrél nehéz egyelére megmondani, hogy név-e vagy
névtéredék.! Elképzelheté ugyanis, hogy a vers maga is toredék, jéllehet
a versinditds reélis vershelyzetbsl, a ,felettébb csudalom” szituacidjabol
toérténik, s a lezards is befejezettséget sugalmaz. Azonban — a minden
valdszinliség szerinti — madsolatban az 4j oldalra valé adtmenetnél, s a 7.
versszak utdn {resen maradt helynél lehetséges, hogy kimaradtak sorok.
Valdszinlinek latszik, hogy az ugyanezen papirlapon fellelhetd, egyéb,
nem magyar szoveg: (,,Aj komnye nye komnye lepsa kunye nye ' Kumnye
unye pepro peprovanye, unye | Czukro czukrovanye kumnye nye kum-
nye, | lepse unye nye kumnye.”) eligazithal a lejegyzés vagy mdsolds
helye, korilmeényei fel6l, mivel a Karasz-csaldd levéltdra Trencsén, Nyitra
és Pozsuny megyei vonatkozdsokat is tartalmaz, s a szlovdk sorok hang-
Alloménya is erre a vidékre jellemzd. Ha elfogadjuk a versfékbe rejtett
értelmes szdveg — akdr épp lizenet — alternativijat, ez sem zarja ki
Miszlai Andras személyét a vers lehetséges szerzéi koziil, mert 1720 utén
a vajtai magyar és szlovdk ajku evangélikus gyllekezet lelkésze volt, s
élete vége felé a Komarom megyei Bokodon teljesitette hivatasat.”

Nem célom Forgéch Simon aruldsa kérdését e kézlemény keretei k-
zott vizsgélni, csupén a Forgach-kép alakuldsdt bemutatni, amennyiben
ez egy mozzanattal kozelebb visz a szerzé azonositidsdhoz. Mert minden
bizonnyal felekezeti sérelmek kovetkeztében valt az erdélyi hadak gene-
ralisa, sok gy6ztes csata vezére, a ,,dunantdl labancot hodoltaté” Forgach

¥ Csanda Sédndor: A tdrdkellenes és kuruc harcok kéltészeténel magyar—szlo-
vdk kapcsolatai. (Bp. 1961.) cim{ kdnyve nem igazit el ebben a kérdésben, azonban
az ott kozolt Anagramma Slavieum mintajara Kéfer Istvan szives megoldds-javas-
lata szerint esetleg feltételezhetiink az akrosztichon FRANC POUE-jében — egy
betl felcserélédésével — a mai szlovaknak megfelel§ FRANC PUOE (Ferenc jon)
jelentésii, Rdkoczira vonatkozé rejtett iizenetet.

Y Payr Séndor: Miszlai Andrds, a kurucvildg kolt6-papjo. Protestans Szemle,
1928. 159—164. ’
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a goztudatban is &ruléva. A Siralmas ének az szémorei harcrul még csak
tuddsit:

Az grét Forgdeh Simony mikoron hivata,
Nemest és nemtelent hadban parancsold
s meghagya:

Az ki nem akarng,

Feje el vész és minden joszaga.

A Felettébb csuddlom ... mar szimonkér:

Oh ha mast torvényben élvén hivattatnal,

bizony te dolgodrul szamot nem adhatndl,

mert sok artotlan vért ontel Koronczonal.

ki mast is foldbil kialt tegedet atkozvin.

A szegénylegény éneke pénzért vald aruldssal nyiltan vadol:

Gy06r alatt sok szép hada marada,
AKit Forgacs pénzen elada,
Mely pénzi is nagy eskiivéssel el is tagada.
Kit Simonnak
Baratjanak
Raka vallara.

Mint mar volt rdla szd, a vallasos elem nem hat kézvetleniil a most meg-
ismert versben. De Forgach beailitasa arra vall, hogy mindenképp a pro-
testansok kozott kell keresniink szerzéjét. Az akkor verselésre leghajla-
mosabb és legalkalmasabb réteg, a papsdg — amolyan ,k&zrendi” pré-
dikdtorok — vagy a didksag soraiban. Bercsényvinek a fejedelemhez irott
leveleiben nagyszertien végig lehet kisérni a Forgach-hir kialakulasat és.
fejlédését, valamint a ,,magyar lelket mustrdlé pap” kitétellel arra is
utal, hogy a hir keltését — és igy terjesztését is — a ,magyar hitd” lute-
rénus, evangélikus papok soraiban kell keresniink.

Bercsényi levele, 1704. aprilis 28: ,Forgdcs Gesémrdl oly hirem van:
sem tzték, sem keuettéh, szolgdi fogdsa praetextus; ... kikiildésének
okdt, hogy az kirdly részére csindljik meg az magyarokot.”! 1704. junius
13: ,,Gyiitt ugyan pareszt-hirhen ollyan bolond hir is ma, hogy az mieink
Forgdcsot drultatdsban tandltdk, és fogva vitték Nagyscigodlwz.”12 Ez a
jelentés mar a koroncoi harc napjaiban jut el Bercsényihez, s érdemes
megfigyelni a jozan kommentart: ,Ez rut dolog, mindgyarst ollyan hire
van, az kinek valami nem succedél. » 1704. junius 20: ,,Rpftenetes hire
van Forgdesnak: illyen druld, s6t hogy megfogtik és Nagysidgodhoz wvit-
ték; az német kozt is nagy az hire, Gydritt igen nydgték eldre ezeket, és
az nap, hogy a harc volt, ugyan valami magyar lelket mustrdld pap, ne-
vezet szerént azt irja dsmeretleniil nekem: attul fél, mind odaveszti For-
gdcs Uram a magyarsdgot. Elhzszem szaporitotta a nyelveskedést Viars-
sal valé taldn kétszeri beszéd is.'

Valészind, hogy lesz még a kutatdsnak néhiny szava a Forgach-kép
torzuldsai ligyében. Itt csupan az eredetét, a versben valé lecsapddés fo-
lyamatéat kisértem figyelemmel, abban a reményben, hogy sikerult koze-

11 Székesi Grdof Bercsényi Miklos féhadvezér és fejedelmi helytartd levelei Rd-
kéczi fejedelemhez. 1704—1712. 1. (1704—1705). Kiadta Thaly Kalmén. Bp. 1875. 26.

12 Uo. 55.

3 Uo. 63.
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lebb keriilni a Felettébb csuddlom ... kezdetl kuruckori vers inditékai-
hoz, keletkezésének koriilményeihez.

Osszegezésiil elmondhatjuk tehdt, hogy létezik egy verscsoport, amely
a koroncoi csatavesztés koril alakult ki, A versek legtdbbje 1704-ben
irodott, s a Szencsey-daloskényv 6rizte meg szdmunkra. Miszlai Andras
kétséget kizardan egyltt bujdosott a masik versszerzdvel, Szencsey
Gyérggyel; koltészetiik témaban, hangulatban, kifejezési eszkozok tekin-
tetében kozel all egymashoz. Noha nincs abszolut érvényd, primér bizo-
nyiték, hogy az itt nyomtatasban el6szér napvildgot latott Felettébb csu-
ddlom ... Miszlai Andras szerzése, szovegisszevetés eredménye alapjan
azonban — a versek feltiing szinvonalkiilénbsége ellenére is — megkoc-
kaztathato a feltevés, hogy ujabb, ez ideig ismeretlen Miszlai-verssel &l-
lunk szemben, mely egyuttal fontos adalék a kuruc koltészet jellegzete-
sen dundantuli arculatu alkotasainak jobb megismeréséhez is.

Jozsef Jankovics
UNBEKANNTES KLAGELIED AUS DER ,,KURUTZEN-EPQOCHE”

Nicht nur der Text eines bisher unbekannten Klageliedes wird hier mitgeteilt,
sondern der Verfasser des Artikels versucht auch den Namen des Autors und den
Zeitpunkt bzw. die Umstdnde der Entstehung auizudecken. Aufgrund von Motiv-
untersuchungen und philologischer Vergleiche aber auch an Hand von historischen
Beweisen (die Rolle des im Gedicht erwédhnten Generals S. Forgach, die Fakten der
Schlacht bei Koroncé im Jahre 1704 usw.) ldsst sich das Gedicht dem - als Schrift-
steller schon bekannten — A. Miszlai (oder einem anderen vertriebenen lutheri-
schen Prediger) zuschreiben. Das aufgefundene Mauskript ist nicht das Original,
stammt aber fast aus der gleichen Zeit und enthdlt auch ein kurzes slowakisches
Textfragment.
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