CSUKAS ISTVAN

VAJANSKY MUVEINEK MAGYAR VILAGA

Ir6i dicsdség. szertefoszldsdra, egy €letmlil értékének
meglepben gyors devalvalédddsdra aligha taldlni szemlélte-
t8bb példat, mint a Vajansk§é. Svetozdr Hurban Vajansk§ -

a szlovdk nemzeti mozgalom és az 1848-43-es felkelés egyik
vezérének, Jozef Miloslav Hurban-nak a fia - a mult szazad
hetvenes éveinek végétSl mintegy hdrom évtizeden 4t a el-
ismert irodalmi tekintély volt a szlovékokndl. Hosszu ide-
ig az & versei, novelldi, r&videbb - terjedelmesebb regé-
nyei jelentették a szlovdk értelmiség és kispolgdrsag szd-
mara az anyanyelvi irodalmat. Hviesdoslav mellett & volt

a szdzadvég és a szdzadforduld legnagyobb szlovak irdja

és volt id§, mikor népszerisége, tekintélye felililmulta
Hviesdoslavét is. A hazai szlovék sajté, a szldv nyelvil
kritika - f&ként a cseh - a tisztelet és dicséret hangjan
sz61t réla. Amikor 1892-ben egy évi dllamfoghdzra itélték,
tucatjéval jelentek meg iréi nagysédgdt méltatd s meghurcol-
tatdsa ellen tiltakozé sajtékdzlemények a cseh, lengyel,
délszldv, orosz és nyugati lapokban. :

Ir6i dicsésége akkor kezdett hanyatlani, amikor a
Prdgdban tanulé ifju szlovdkok - a Masaryk-i eszmék nevelt-
jei - éleshangu bird&latban marasztaltdk el mint irét és
politikust. Az alkoté erd csBkkenése mellett ez a rendki-
vill féjdalmas kritika a magyardzata annak, hogy a pamflet-
nek minésitett Kotlin c. regény (1901) utén Vajanski nagyobb
lélegzetll alkotdsra nem villalkozott t&bbé.

1916-ban bekdvetkezett haldla utdn munkdssdgdnak elem~
zése, iréi rangjdnak meghatdrozidsa mér jérészt a pragai
hlaszista . irdnyzat szellemében folytatédott. A szlovak
irodalomtudomény a két vildghdboru k&z&tt, még inkébb a
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felszabadulds utdn nem egyszer megkérdSjelezte regényiréi
képességeit, széppr6z&djat sikertelen romantikus kisérlet-
nek, regényalakjait papirfigurdknak minSsitette. Az irénak
pedig szemére hdnyta sziklatékdri nacionalizmusdt, vilég-
nézeti és politikai konzervativizmusdt. A birdlat rdmuta-
tott arra, hogy a szlovdk val6sdg ismeretének hidnya, a
paraszti és a munkdst8megektdl vald elzdrkdzds eleve lehetet-
lenné tette Vajansk§ szémidra a korszerl széppréza mive-
1ését. Hagyaték&bsdl 1lir&jénak egyes darabjait, irodalmi
kritik&it tekintik maradandé értéknek. No meg b&tor, ren-
dilletlen harcédt, amelyet népe jogaiért vivott.

Eletmilvének &tértékelése azonban semmit sem v&ltoz-
tat azon a tényen, hogy Vajansk§ a mult szdzad utolsé har-
mad4dban rendkiviili hatdst gyakorolt a szlovdk értelmiség
gondolkodé&séra, szemléletének alakuldsdra. Az uijslgot és
szépirodalmat olvasé szlovék kdzéprétegek tulnyomérészt
olyannak l4ttdk a dualista korszak politik&jédt, olyannak
ismerték meg a magyarségot, amilyennek Vajansky irdsai mu-
tattdk. Ezért nem érdektelen szdmunkra, hogy milyen képet
rajzoltak rélunk ezek az irdsok.

Vajansk§ és a magyarsdg viszonydt, helyesebben: a
szlovdk iré magyarsdgszemléletét irodalomtudomdnyunk egy-
értelmilen negativnak szokta feltilintetni. Nem is alaptala-
nul, hiszen kora magyar vildgdrél, a politikai, a gazdasé-
gi, a kulturdlis élet jelenségeir6l csak elutasitéan, csak
elfogult hangon tudott nyilatkozni. Sajtéperei} indulatok-
t61 feszill6 versei, szenvedélyesen csatédzé ujségeikkei s
nem utolsé sorban sarkitottan tendencibzus regényei olyan
ellenfélnek mutatjdk, aki a megszdllottak hitével hirdet-
te a maga igaz&t s ez igazsdg tudatdban hozta meg a halé-~
los itéletet - ridegen szigoru, kérlelhetetlen biréként -
a régi Magyarorszig felett.

Bizonydra ez a megtdrhetetlen, szinte hivatasként
vallalt, kemény ellenzékiség is magyardzza, hogy Vajansky-
nak a korabeli Magyarorszdgrdl s a magyarsdgrdl vallott



nézeteit ez ideig nalunk nem tette senki tilzetesebb vizs-
gdlat tdrgyava. A szlovdkokndl is csak Andrej Mrdz 1926~
ban megjelent monogrdfidja ad dttekintést arrél, hogyan
vélekedett Vajansk§ a kildnbbz6 nemzetekrdl, kbztik a ma-
gyarsdgrél is. Ez azonban csak sommds 8sszefoglaldsa az
iré magyarellenes 4lldspontjdnak. A probléma részletes
vizsgdlata, killén8sen a Ndrodnie noviny-ban k&z8lt politi-
kai cikkek, a magyar sajtéval polemizdlé irdsok Atnézése
olyan eredményre vezet, amely némileg médositja ezt a ma-
gyarellenességben megmerevedett Vajanski-képet. Ez a tanul-
miny ilyen vizsg&16d4s alapjdn tesz kisérletet a differen=-
cidltabb szemlélet k®8rvonalazdsdra, 8Bsszetevdinek, alkoté-

elemeinek rendszerezésére.

Il

1. Vajansk§ magatartdsidt kora magyar vildgdval szemben
az a klizdelem hatdrozta meg, amelyet a szlovdksdg nemzeti
elismertetéséért és az asszimildcid elhdritdséért folyta-
tott. Eletcélul tizte ki annak az eszmei 8rdkségnek az &po-
l4s4t, amelyet a 19. szdzad negyvenes éveiben lezajlott
nyelvi harc és a §Eﬁr és Hurban 4ltal vezetett nemzeti moz-
galom hagyott az utdédokra.

Erre - mint a nemzeti hésként tisztelt Hurban fidt -
a csalddi hagyomdny is k8telezte.

A magyar - szlovak ellentétek elmélylilésének fé okat
abban l4tta, hogy a szlovdk nemzeti érzés terjedése elé
akadédlyokat gérditett a tilrelmetlen magyarositds, a "ma-
gyaromdn 6rj¥ngés, amely egyszerre akarta elnyelni a nem
magyar nemzetiségﬂeket."1 A 48-as mozgalmakban Vajansky
véleménye szerint a "magyarizmus" jelszavdval egy politikai
"kotéria" t&rt hatalomra, amelynek €lén Kossuth 411t, s
amelynek tagjai k&zt helyet kaptak "az ®6sszes nemzetek ka-

n?

landorai. Politikdjuk 1lényegét fejezték ki Kossuth sza-




vai a nemzeti epyenjogusdpot kdveteld délszldav kiillddttsig
eldtt, amikor kijelentette, hogy "magyar f61dén hivatalo-
san csak epy nemzet létezik,a magyar."3 A nemzetiségi to-
rekviisek ellen alkalmazott kormdnyintézkedések végill be-
bizonyitottik, hogy "a liberalizmusrél, a szabadsdgrdl el-
hangzott #osszes mirciusi és marcius eldtti szénoklatok Eurd-
pa divatdruhdzdbdél k8lecsdnzdtt cifra rongyok voltak, ame-
lyekbe a meztelen, &nz6, ragadozd &s zsarnoki magyarizmug
burkolézott, a ruhdtlan mér frakkot 81tdtt és el akarta
hitetni a vildggal, hogy civilizdaltan feldltdzdtt svihak."“
Vajansk; nem tagadta, hogy a 48-as id8k - a nemzeti
t8rekvések hangsulyozdsa mellett - tdrténelmi valtozdsokat
ipértek a polpdri szabadsdgjogok kiterjesztésében. S6t a
liptészentmiklési nyilatkozatra utalva bizonyitja, hogy
a szlovdksdg lelkesen tUdvdz8lte a haladéd eszméket. De ez
utébbiakért nem hajlandé feldldozni a nemzeti érdekeket,
amint azt szerinte Kossuth kdvetelte a nemzetisépektdl.
Cppen megforditva: szabadsdg €s nemzetiség alternativdjat
Vajansky is - mint a mdsik oldalon Jékai - a nemzetiség
javidra doéntdtte el, ez utébbi volt szdmdra is a legfébb
Crték, "a politikai idol". Erre figyelmeztetnek a Stefan
Moyzes ¢letrajzdban leirt szavak: "A nemzetiség elvesz-
tése millidszor fdjdalmasabb, mint a polgdri szabadsdgé.
Az clveszitett polgdri szabadsdgot visszaadhatja egy sze-
rencsés pillanat, egy Bastille leromboldsa, de az elvesz-
tett nemzetisdéget sem hésiesség, sem dldozat, sem tenger-
nyi vér nem hozza vissza."s Marpedig a szlovdksdgot -

' nemze-

Vajansky szavgival ¢lve - "a Kossuth-i terrorizmus'
ti 14tében fenyepette ©s ez a forrdasa a 48-as iddk tragi-
kus konfliktusainak. Erre utal Vajansk§ keseridl hangu epi-
prammija is, amelynek a cime 1848: "Vietkym svitla razom
jasna zora rannia /precitli sme i my z hlbokcho spanial/
Hor?sa Iud mgj sladky, sotri slzu s lica! A o prislo?
Sibenicat™® (Mindnydjunknak egyszerre virradt fel a ragyo-

76 hajnal, mi is f8lébredtiink a mély alombdl. Fol, &n



édes népem, t8rdld le a kdnnyet! Es mi kbvetkezett? Akasz-
téfa.) '

2. Ha a 48-as id8k ellentéteinek forrdsd&t a nemzeti jo-
gok megtagaddsdban l&tta, ugyanez ok miatt tartja alapjéa-
ban elhibdzottnak a dualista magyar rendszert. Lesuitéan
nyilatkozik "a politikai nemzetiség, a politikai nemzet
- dtkozott elméletérsl", amely "hazug paradoxonként" kerilt
4t a gyakorlatba, s amely nem jelent mést, mint egyetlen
faj kultuszat €s a t8bbi nemzet elnyomasét."5 A 67-es or-
szdgot olyan hdzhoz hasonlitja, amely rossz tervek szerint
éplilt, s minden fogyatékosséga a hibds alapozdsbdl kdvet-
kezik, ezért 8ssze kell omlania. A szdzad végén irott
egyik vezércikkében igy foglalja &ssze a dualizmus évtize-
deinek tanulsédgait: "Fdldsleges a sorsot hibdztatni, hid-
bavalé a kétségbeesés. A magyar éra kezdetét8l fogva or-
szdgunkban, amely egyébként kedves és drdga nekiink, nincs
okunk panaszkodni a t8rténelmi-politikai folyamat logikdt-
lansdga miatt. Az egész dolog mar eredetileg hamis, a konk-
rét tényeknek ellentmonddé alapon indult és igy csak logi-
kus, hogy az épitmény rosszul tervezett, statikailag el-
hibdzott, az oszlopok ferdén dllnak, a boltozatok meg-
roskadtak. Az 8sszes értelmes €épitészék, Széchenyi Ist-
vdn gréftél kezdve egészen Mocsdry Lajosig megbuktak a
pdlydzaton, a dijakat és a megbizatdst olyanok kaptdk -
Andrdssy Gyula gréftél Wekerle Sdndorig - akik vdllaltdk
a hamis tervek szerinti épitést.“7
Vajansky a dualista dllamrend legfébb jellemz&jének
a'"magyarizmust", vagyis a magyar nacionalizmus tulzdsait,
mindenekelétt az erdszakos magyarositdst tartotta. E po-
litika hilséges kiszolgdldéi a "magyaronok", a renegdtok,
a kidldénb8z& rendil és rangu asszimildnsok, akik ugyan ki-

sebbségben voltak a szlovdk nemzeti érzilletil tdmegekkel




szemben, hatalmuk mégis nagy volt, mert migdttilk &4l1lt a
"k&zigazgatds, a pénzilgyi, az iskolai és az egyhdzi szer-
vek, sét a kdzponti kormdny a maga hatalmas eszkézeivel."8
A renegdtsdg, a magyardnok problémdja egész életén 4t fog-
lalkoztatta Vajansk&t. Regényben, elbesz&lésben, versben

és ujsdgcikkben kiizd a szlovdk nemzeti betegségnek tartott
jelenség ellen. Silrgeti a renegdtsdg tdrténeti, tudomdnyos
vizsgdlatdt, okainak feltdrdsédt. A 80-as évek végén cikk-
sorozatban fejti ki véleményét az elfajzdsrédl, a nemzet
testében pusztitsd "galandféregrdl". Okai kdzt a butasdgot,
az erkdlesi romlottsédgot, a divatot, & sznobizmust emli‘ci.9
Egy mdsik irdsdban az anyagi elénydket, "a piszkos zsdkmanyt
&s a kénnyll megélhetést" is ide sorolja. Egyébként ha re-
negdtokrdl beszél, nemcsak a szlovdksdghoz hiltlenné valt
4llampolgarokra gondol. Szdmos cikke €s a szegedi fogség-
rél irott napléja tanusitja, hogy a dualista dllamapparad-
tus alkalmazottainak, az ujsdgirdknak, irdknak és kultur-
munkdsoknak, a kiildnb®zd szintl vezetdérétegeknek tulnyomd
részét asszimilénsnak tekinti, olyan elemeknek, akik a
karrier érdekében, anyagi és tdrsadalmi elénydkért nem-
csak hiiséges végrehajtéi, hanem lelkes tulteljesitdi is

a magyar nacionalizmus programjénak.

Gylldlete - érthetden - elsbsorban azok ellen irdnyul,
akik a szlovdk nemzeti lUgynek forditottak hdtat. Ezek ki-
pellengérezésében, emberi hitvdnysdpguk leleplezésében fa-
radhatatlan. A Lalia c¢. elbeszélécben az elfajzott Masloh
szolgabirdérél irja, hogy Masloh "&14 hazugsag'", politikai
és nemzeti hitvalldsa hazugsdg, mert Vrbovérdl szdrmazik
és magyar akar lenni. Az urat jatssza, pedig a "legkdzdn-
s€gesebb példdja a falusi svihdknak"; fSuri ruhdban jar,
de teljesen az uzsords karmai kdzt van; "egészségesnek
latszik, de bellll rothadt", milveltnek akarja mutatni magit,
de belill olyan, mint a férges did; "négy nyelven akar be-
sz€é1lni, de igazdn egyiket sem tudja", stb.lo Masloh és a

hozzd hasonld renegdtok tehdt szlovdk eredetitk megtagaddsa



4ltal elveszitik minden emberi értékiikket. Olyan magyar -
tkp. uri, dzsentri - szokdsokat, szemléletet, életmédot

és stilust stb. k&vetnek, majmolnak, amelyek az erkdl-
csi zlillést, a céltalan életet, a teljes anyagi 8ssze-
omldst, a megsemmisillést hozzak r&juk. Vajansky magyarén
héseit k8z8s vondsként jellemzi az esztelen k8ltekezés,

a cifrdlkodsé, 1léha életmdd s a vele jard eladbésodéas és

a sikkasztds, a korrump&alédas. Még a Noszty Feri &ltal
szemléltetett dzsentri magatartdsnak is van renegdt valto-
zata; azzal a kiildnbséggel, hogy az utébbi nemzeti jelle-
get is hordéz. A tdnkrement renegdt Burinsk& megszdkte-

ti az ¥ntudatos és gazdag szlovédknak, Kunoviénak a lanyat,
s ezzel "hazafias csapast" mér az "&rulé" - panszllv -
hdzra. A nemzeti jelleget Vajansk§ azdltal is hangsulyoz-
za, hogy a lanyszd8ktetés -~ tulajdonképpen az ugyancsak re-
negédt Kélnayka, a ziilldtt életll "uriasszony" k&zremiitkddé-
sével megszervezett piszkos akcié - tragédidba térkoilik,
a "hazafias csapds" megsemmisiti Kunovidot is &s lednydt

11 A renegdtsag - Vajansk§ szerint a legfdbb blin - t&nk-

is.
reteszi, lezilllleszti, a legtébb esetben fizikailag is meg-
semmisiti képviseldit (1. Diinnagel jegyzdt a Koreﬁ/a v§honky-
ban, LutiSicot a Kotlin c. regényben), legf6képpen azonban
mérhetetlen karokat okoz a szlovaksdgnak, a szlovdk nem-

zeti Ugynek, s6t az egész orszdgnak is. Mert a kidldnbdzd
etnikai rétegekbdl szarmazd, magyarrd valt asszimildnsok

az egynyelvl orszdg politikdjdnak élharcosai, a nemzeti-
ségek beolvasztdsdnak er8ltetésével fokozzdk a gyilsl-
koddst, az elkeseredést, elmélyitik az ellentéteket s el&-
készitik az orszdg f8lbomldsdt. A hatalom egyre ink&bb ezek-
nek az elemeknek a kezébe kerill s ezt arra haszndljdk fel,
hogy a helyi &nkormdnyzatckat elsorvasztva erds allami
centralizdcidét épitsenek ki, olyan politikai szervezetet,
amely meg8li az egyéniséget, és mindent az dllamnak rendel

ald; "Allamositjdk a hazafisdgot, a lelkiismeretet", .ez vég-
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s6 soron mindenféle szabads&g megsemmisitéséhez vezet.
Az er8szakra éplilé dllamban maholnap "t8bb egyenruhds em-
ber futkos majd, mint civ-il".12 Az er8szak fokozdddsat,

a hivatalok hatalmaskoddsat Vajansk§'vélségtunetnek tekin-
ti. A hirtelen vildgvarossd nétt Budapest "a magyarség
Capuéd-ja lett", a 67 utdn megszerzett elény8k és az anya-
gi j6lét alddsta a "lelki és az erkdlesi erbket", a kordb-
bi jelszavak hazug volta nyilvanvaléva lett, a lelkesedés
lelohadt és nem maradt mds, mint "a csupasz er8szak és a
hivatali hatalom".l3 M&s széval: "harc az értelem, a ter-

mészet, az emberi érzés ellen", ez pedig mindig kértinet.
i

3. Ujsdgiréi, palitikai tevékenysége sordn Vajansky 1&p-
ten-nyomon taldlkozott az er8szak €s a hatalom szerveivel.
A rosszindulatu gdncsoskodds, a k8zigazgatési szervek ré-
szErS8]1 tapasztalt zaklatds, sét UldBztetés hosszu iddén &t
megkeseritette az életét ugyannyira, hogy milvei nagy ré-
szének élményanyagdul szolgdlt. A KoreH a vyhonky c. regény-
ben bemutatott Rohov a vdrosi kBzigazgatds hibdinak gylij-
téhelye. Az alkotmdnyos id&szakban jelent8sen romlott

a helyzet a szlovdkokndl: "Az uj, alkotmé&nyos éra megtdmte
a vérost hivatalnokokkal, naplopékkal, olyan szolgahaddal,
amelynek az a feladata, hogy az egyszeri dolgozé emberek

1% A varos vezetése korrupt elemek ke-

utdn szimatoljon."
zébe keriilt, amelyek elsikkasztjdk a bevételek nagy részét,
és a legfébb gondjuk az elszdmoldssal valé igyeskedés. A'
felesleges utazgatdsok, a magas napidijak, a paiarlé gaz-
d&lkod&s : ebek harmincadjdra juttatja a védros vagyondt.
"De azért az uj, alkotmdnyos, &llami hazafisdg Rohovban
minden kétségen felill &11lott", ez volt a biztositék arra,
nehogy valamelyik miniszter fellépjen a korrupcié ellen.
A véarosi ellenzék? Vele szemben ott volt a biztos, erés
fegyver: a pdnszlavizmus. A varos ily médon az "&llamesz-
me bdsty&ja" volt a pdnszldvokkal szemben.15

Nem volt mds a helyzet a jardsi, a megyei appardtus-

ban sem. Err8l vallott véleményét Vajansk§ a Kotlin c.
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regényben tdrja fel a legteljesebben. A regény cselekménye
a mult szdzad 90-es éveiben jdtszédik. Bitkky féispén kezde-
ményezésére megyeszerte tdmaddst inditanak a szlovdk nem-
zeti mozgalom hivei, a "pé&nszl&vok" ellen és a "magyar ha-
zafisdg" terjesztése célja4b6l. A "magyarizmus" vezérkara
besugdk, spiclik segitségével t&jékozbdik a szlovdkok ter-
vei fel6l. Csend8rdkkel szétkergetik a volt Hurbdn-katona
temetésén 8sszegyllt embereket, botrdnyba fullasztjdk a
kotlini szlovdk kulturdlis egyletben rendezett hangversenyt, be-
veretik Hlavaﬁrﬂgyyéd és mas szlovdkok ablakait, Surinsk§
plébanos temetésén a gydszold tdmeg k&zé 18vetnek stb. Min-
den Bsszetlizés utdn bdrtdnbe z&ratnak, perbe fognak egy
csomé szlovékot. Vajansk§ ugy mutatja be az eseményeket,
hogy a szlovéksdg élet-haldlharcot viv az &nkényeskedd,
ostoba, rosszindulatu magyar hatalommal, amelynek képvise-
16i gatlastalan, hitvdny emberek, korldtolt, nagyhangu,
zU118tt "hazafiak".

Igaz, hogy Vajansk§ regényalakjai romantikusan elraj-
zolt, tulsdgosan j6 és tiszta - tehdt szlovdk - vagy tul-~-
s&gosan gonosz - tehdt magyar és renegidt - papirfigurék,
olyan idealizdlt lények vggy azok fantom-ellentétei, ami-
lyeneket a korabeli szlovdk kisvarosok alighé termettek.
Ezért irta joggal a Kotlin-r6l a magyar kritika, hogy
"a legtdbb szerepld csak egy-egy testet 8lt8tt vezércikk,
hogy széval vagy tettel elmondja azt, amit a szerzd
lapjéban megirni nem mert".18 Vagyis a szerzd tapasztala-
tait s ezek alapjén vallott véleményét olvashatjuk ki e
szerepl8k szavaibdél és tetteibSl, tehdt azt, hogy milyen-
nek 1l&tta Vajansk§ a korabeli magyar vildgot &s annak kép-
visel8it - fiiggetlenill attél, hogy dlldspontjadt milyen mi-
vészi szinvonalon sikeriilt &brézolnia.

A kotlini magyar tdbor vezére Bitky Dezsé fdispén
"homo novus, novissimus", az uj éra kreaturdja, "a moderni-
z41lt Magyarorszdg uj oszlopainak valédi tipusa". Kivilrél
jdtt, nem a megye szlilétte, ezért a megyei nemesek kezdet-
ben tiltakoztak kinevezése ellen. Kikutattdk csalddi k&ril-
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ményeit, elhiresztelték réla, hogy nagyapja zsiddé sakter
volt Csongrddon, bar - teszi hozzd Vajansk§ ~ "a libera-
lizmus és a magyarizmus" kordban ez eldnynek szamitott.

A kezdeti bizalmatlansdg azonban hirtelen megszint, ami-

kor hire terjedt Blky érdemeinek, hogy "X megyében mir mint
jegyz6 a pdnszl&vizmus hidrdjédnak a fejére lépett, s azt
eltaposta, Y vdrosban az utolsé szilig kiirtotta a hazaa-
rulds gazndvényét, & Griinwald és Radvédnsky hil tanitvénya".l7
Vajanské Bilky f&isp&n gondolkoddsmédjdra, magatartadséra,
tetteire, érvelési médszerére vetiti rd azokat a vonédsokat,
amelyeket a mult sz&zadvég magyar kdzigazgatdsdra jellem-
z8nek tart. Bilkyt a szlovdkellenes megyei akcidéra egyéni
érdeke, a karrierje készteti, mésrészt a felilrSl kapott
8szt¥nzés arra, hogy példdt statudljon. Az iré 4ltal a
Bilky sz&jdba adott érvek, a nemzetiségi mozgalmat kdrhoz-
taté  megjegyzések a korabeli politikai forumokon, a
korménytdmogaté sajtéSban nap, mint nap elhangzottak. Ilye-
nek: "az egynyelvil nemzeti &llam konszolid&l&sa a legfébb
iratlan t&rvénnyé lett az Osszes irott t¥rvények felett",
ez ellen 4g4lni "csak néhdny p&nszldv mer...a legalsébb
tdrsadalmi rétegekb&l". Ha nem is sz6 szerint, de ugyanezt
olvashatjuk a szdzadvég kormdnysajtéjaban, nem egyszer ma-
génak J6kainak az egyébként nemzetiségi egyetértést hirde-
t8 irdsaiban: "mdr meghdéditottuk a mivelt, gazdag varoso-
kat, a hazdt szolgdlja a hazafias zsidbésdg, nyelvileg kon-
s201id416dik minden, feliilrél kezdve, st maga a trén, az
udvar is - itt pedig néhdny elmaradott, tehetségtelen di-
4k, néhdny pap és tanitd utjdt akarja 41llni a folyamatnak".18
Vajansk§y az ellenfél érveit, nyelvi fordulatait lgyesen
akndzza ki a maga szatirikus hangvételi, gyakran szelleme-
sen gunyolédé irdsaiban. Bilkky beszéde - amelyben az a pén-
szldvellenes akciét indokolja -, tele van frézisokkal, lre-
sen kongé"hazafias" sz6lamokkal: "Mi nem engedhetjilk meg,
hogy dics6, a hazafisdgban feddhetetlen megyénk a hazafi-
atlansdg undorité hirébe keveredjék". Képmutatbdan elhdrit-
ja magdrél az 8nkényeskedés, a tdrvénytelen hatalomgyakor-
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14s gyanujdt. Nem &llami hivatalnokként, hanem mint haza-
fias érzésit 4llampolgdr szervezi a tdrsadalom erdit a pan-
szldvizmus ellen, mert "nem vdrhatunk mindent az &llamtél,
mert az nincs mindeniitt jelen, de igenis a té4rsadalom, az

19 g, ut6bbi érvelés gyakran feltilint

mindeniitt jelen van."
azokban a magyar sajtékdzleményekben, amelyek a mult szé-
zad 80-as éveiben a magyarositéds céljaira megalakitott kil-
18nféle mivelSdési egyesliletek feladatait és médszereit
népszerilsitették.

Erdekes, hogy Vajansk§ - bérmennyire gyllsli is a re-
negdtokat ~, gyakran utal az'elfajzottakban is meglevs va-
lamiféle -lelki jésdgra mint szlovdk faji sajétosségra.
Kotlin megye mdsodik ember, Strakonick§ alispdn is ilyen
ember: "Lélekben nem volt rossz, st tudott nagylelkl len-
ni, ha csak a politika meg nem tiltotta a nagylelkliséget"...
"vagyonos, %nallé, nem lopott, nem lehetett megveszteget-
ni, nem tette tdnkre az embereket, ha csak nem kdvetelte
meg a réjuk leselkedS végzet, a szerencsétlen és korléa-
toltsdgig kegyetlen magyarkodds fixa idedja." Erkdlcsi ér-
zékének azonban itt volt a hatéra. Mert egyébként tdmoga-
tott és védelmezett egy csomdé semmirekelldt, olyanokat,
akik a szlovék ligynek &drtani tudtak,akik kdrt okozhattak
a szlovak k&zségeknek, varosoknak vagy az egyhazaknak.
Strakonicky a megye ingyenélSibll testdrséget szervezett
magédnak, emelynek vezet8ivé mindenre kész irnokait tette
meg. "A renegdt fanatizmus vezette", magyarul -gyengén
beszélt - Tallérossy Zebulon testvére - de "fanatikus ult-

20 De ilyennek l&tja és lattatja Vajansky

ramagyar volt."
a megyei vezérkar minden tagjat, a szolgabirékat, kdztik
Kallivoday Akost, aki egyben a megyei lap szerkesztéije,

s aki a bizalmas tandcskozison igy fejezi be felszélaldsat:
"Kivdnom magunknak, a hazdnak, a nemzetnek, s a legelsd
magyar embernek, a kirdlynak, hogy hdrom év mulva Kotlin
megyében egyetlen sz4jbdl se hangozzék az idegen szé,
ellenben a zamatos magyar nyelv hatoljon be az utolsd kuny-

héba is."21 A bizalmi emberek k8zé tartozik dr. Kraus fi-
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zikus (orvos) is, aki "t8bbet politizdlt, mint gydégyitott",
ékitél sokan féltek, mert titkos kapcsolatai voltak Pest-
tel, néha napokra eltiint, mdskor meg olyan emberek latogat-
tik, akiket a megyében senki sem ismert. Legfébb foglalko-
z4dsdnak a szlovadk nép 11d8zését tekintette.

A "magyarizmus" k&zigazgatdsdnak legalsé fokan a falu-
si Jegyz6 foglalt helyet. Vajansk§ egyik dntudatos szlo-
vik regényalakja, Jéan Gregug, otthagyta a jegyzdi palyat,
mert megundorodott mindattél, amit téle kdveteltek. Igy
foglalja &ssze véleményét: "a jegyz& - mindenki szolgdja,
4ldozati barany, teherhordd &szvér...hivatalbél kdtelessé-
ge az aljassdg, parancsolnak neki az erény, a becsiletes-
ség és a meggy6z6dés dolgdban...rdparancsolnak, hogy vok-
sokat szerezzen, hogy kémkedjen a pap utédn, hogy feljelen-
téseket tegyen, hogy védje a zlilldtt kiskirdlyok személyes
érdekeit, mint az emberek ellen j61 idomitott buldog".22

Ez a k¥8zigazgatdsi appardtus bizton tdmaszkodhatott
célkitizéseiben a "hazafias tdrsadalomra", amelynek Vajanskf
4ltal szdmbavett rétegei a kdvetkez8k: "a vidéki polgdr-
sdg, a mindenre kaphatdé jegyz8k csapata, a részeges falu-
si birék, a nagyszdmu "végzett" hétszilvafds birtokos ne-
mes, a szavazatokat szdllitd k8zepesen médos rétegek, eze-
ken kivlll, részben ezek felett: az erds, nagyrészt vagyo-
nos, jelentds részben gazdag, évrdl-~évre gyarapodd €s nd-
vekvé szému zsidbésdg, az uj nemesség, az uj dzsentri
kasztja."23

Ha a magyarosité politika megyei és helyi végrehaj-
t6i ilyen emberekbdl rekrutdléddnak, milyen lehet maga ez
a politika a mindennapi gyakorlatban? Milyen tapasztalato-
kat szerzett vele kapcsolatban Vajanskﬁ, aki évtizedeken
4t volt szemlél8je, szenvedS alanya, s egyben krénikédsa
ennek a politikdnak? Krénikdsa olyan értelemben, hogy
megragadott minden leheté alkalmat szenvedélytél fitétt,



- 15 -

lesujté véleményének hangoztatdsdra. A Kotlin c. regényben
egyetlen megyére fogja rd mindazt az ®6nkényeskedést, tdr-
vénysértést, amelyet tapasztalata szerint az dllamigazga-
tdsi szervek a magyarositds jelszava alatt elkdvettek:
"...a kotlini té&rsadalom ki volt szolgdltatva a szdmtalan
szolgabiréi, rendbérségi, igazgatdsi, pénzilgyi zaklatdsnak,
személyi és vagyoni jellegli kellemetlenségnek. Aki csak
megmoccant, akirsl a szdmtalan spicli besugott valamit,
elveszitette vendégldi engedélyét, elvették téle a trafi-
kot, a sbelosztdsi jogot, megsziintették az Aarvajdradék
foly6sitdsat, fiait katonai behivédssal fenyegették. Bilinte-
tések, birsdgok, hdzkutatdsok...egyszb64val nem mult el nap
a k8zigazgatdsi szervek és a rend8rség tulkapdsai nélkil. -
A kotlini triumviratus: Bilky, Kraus, Vareékay faradhatat-
lanul és eredményesen dolgozott. Aki este nyugodtan, gya-
nutlanul fekildt le, nem tudta, reggel nem ugy ébred-e mint
vddlott, 14zit6é, hazadruld vagy legaldbb is alaposan meg-
birsdgolt ember." A triumvirdtus mindenekelétt a csenddrBk-
re tadmaszkodott, akiknek létszdmdt végill is annyira megnd-
velték, mintha a megyében forradalom fenyegetne. Mindeniitt
csillogtak a szuronyok é€s integettek a kakastollak a feke-
te csendSrkalapokon. De a kozbiztonsdg gyenge ldbon &llott
- teszi hozzd az &sszképhez Vajansk§ -, a tyuklopdsok na-
pirendenden voltak.zu
Csak a nevek vdltoznak és a szinhely, az alapszitu-
4cié azonban az ismert recept szerint alakul, a téma is
azonos: az dllamhatalom képviseldi az eszkdz8kben nem va-
logatva igyekeznek 8sszezuzni az 8ntudatos szlovékok tébo-
rdt a tdbbi mivekben is. A Letiace tiene c¢. regényben
Vifda annak a renegdt szolgabirdénak a neve, akinek tirel-
metlendll magyarosité intézkedéseit még a Jablonskyéknal
6sszegyllt magyarbarat tdrsasdg is sokallja és kritikaval

nézi: "Mar nyomaszté ez a szigoru hazafiaskod&s. Minden
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percben gyiijtés emlékmivekre, iskolékra, dsztdndijakra -,
a szddat csak magyarul nyithatod ki. A szinhdzi eld8adés:
gatya, fokos, lé6tolvajok. Sok ez mér, sok."25
Vajansky hangja a magyar vildg &br&zol&sdban sohasem
sz6lal meg higgadtan, tdrgyilagosan. Epikus miveit is &t-
fiiti az indulat, az iré gytil8lete az elnyomé rendszer min-
den megnyilvdnuldsdval szemben. Szubjektivizmusa, szenve-
délyesen ostoroz6 magatartdsa a mi Tolnai Lajos-unkkal ro-
konitja. Az ilyen iréi alkat természetes vondsa, a szati-
rizdlé kedv Vajanskyt is gyakran hatalmdba keriti. F6ként
az ellenfél kisszeriiségét bemutatd jelenségek abrdzoldsa-~
ban. A magyar politika l&tszateredményeit, a valésigos
helyzetet befolydsolni nem tudé, felszini, kiilsé sikereit
szinezi ki el&szeretettel. Azokat a szemfényvesztés szam-
ba mené intézkedéseket, amelyek az egységes nemzeti 4llam
latszat4t akarjdk kelteni ott, ahol t¥rténelmi adottség a
t8bb nemzethez tartozéd lakosség. Ilyen péld&dul a magyaro-
sité t8rekvések k8z8tt a helységek utcaneveinek megvdltoz-
tatésa. Vajansk§ szerint ez is a "hazafias" bl8ff8lés meg-
nyilvdnuldsa, s természetesen semmi értelme, hiszen az egy-
szerd szlovdk polgdrok tovédbbra is a régi, a szlovdk utca-
neveket haszndljék: "Az utcdknak uj neveket adtak... mind-
egyiket valamelyik magyar kiv&l6s&grédl nevezték el: csak-
hogy utca kevés volt, ezért hat az olyan nagysdgnak, mint
Ebtvds, meg kellett elégednie egy sziuk utcdcskdval, amelyet
a magyarositds eldtt Sintér utcdnak hivtak, PetSfi egy fél-
utcdt kapott (csak az egyik oldalon volt beépitve alacsony
hézacskakkal és pedig ugy, hogy az 8sszes budik a Petéfi
utca felé voltak forditva, mert ott folyt a patak.) A két
nagyobb utcdt Dedk és Andrdssy foglalta el, a piacteret
pedig maga Kossuth Lajos. A piactér a nép nyelvén természe-
tesen tov&bbra is csak piactér maradt, bdrmennyire is
masként hirdették a piros-fehér-z8ldre festett, nagy utcai
t&bl&k. A tablén az &11t: Kossuth Lajos tér, nagy, szemet
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szurd betilkkel. Az ugynevezett Darabos utcdt vdrosi haté-
rozattal Csapldr utcdra keresztelték. Valamiféle irnok-
irodalmdr ugyanis kihaldszta valahonnan, hogy a Darabos
utcdban egy télen 4t lakott egy Csaplar nevi k81lté, obsi-
tos husz&r, akirdl senki nem tudott semmit, még a magyar
irodalomtérténet sem, amely pedig szdmba vette az 8sszes
~ versfaragékat, .a prédikdcibk és a magyar nyelvi r8piratok
szerz6it... Még a v&lasztdsi program is, ha kinyomtattédk,
helyet biztositott a szerzdnek a "magyar irék" lexikondban.
Csaplér mellett sz6lt még az is, az irnok-irodalmér &11i-
tdsa szerint, hogy minden versét elégette attédl vald félel-
mében, hogy velilkk olvaséit megbolonditja. Olyan hamisitat-
lan magyar verseket irt! Mar javaslat is hangzott el, hogy
a k&ltbének allitsanak szobrot a Kossuth téren, de semmi
féle képmés nem maradt az ilnnepeltrdl. A jémédu vdros &l-
tal a szoborra bdkezilien megszavazott pénz8sszeget Diinnagel
kezére biztdk, ott aztdn gyorsan elolvadt."26

Nyilvanvaldé, hogy a gunyclddd hang, a lekezeld modor
az itt emlitett nagyjaink, kiildn8sen Pet8fi és E&tvds em-
1ékét is sérti. Peté6fire kiildn is utal az "egy télen &t
lakott" kifejezés, s kap egy oldalvidgdst irodalomtudom&nyunk
is, jeleslll a Szinyei-féle sorozat. De tévedhénk, ha a
fenti idézetet ugy értelmeznénk, hogy Vajanskf az abban
emlitett személyekrél kivan lekicsinylé - a valddi értéke-
ket is elutasité - véleményt mondani. Mert a szatira éle
nem Pet8fi, E8tvds vagy Dedk ellen irdnyul, még csak nem
is Kossuth ellen, akivel szemben pedig Vajansk§ k&nydrte-
len és ellenséges..Azokat gunyolja itt ki az iréd , akik
a szlovak kisvérosok elmagyarositédsdt erSltették. T&gabb
értelemben: magdt a nemzetiség ellenes politikat, amely-
nek legodaaddébb szolgdi - az ird meggy&zSdése szerint -
a renegdtok voltak. Azt a politikai irdnyzatot &llitja itt
pellengérre, amely a magyar mult valésédgos értékeivel is
rablégazddlkoddst Uzbtt, s nagyjaink nevét elnyomé, ember-
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telen célok érdekében puszta eszk®zll hasznédlta. fel. Amint
hogy a magyarositds ldtszateredményeit figurdzza ki és a
tulbuzgé renegdtok csalésait teszi nevetségessé a Koreh a
vfhonky ¢. regényben az a jelenet is, amikor Rohov véros
hirhedt jegyz&je, Diinnagel a minisztériumi kikdld&étt fo-
gaddsdra kivezényli - méghozz& diszmagyarba 8ltdztetve -

a szlovdk polgdrokb6l 4116 varosi tandcsot s ott azokat
dllitja az elsd sorba, akik egy kicsit tudnak magyarul -
arra az eshet8ségre, ha a magasrangu vendég megsz6li-

tand Oket.

Vajansk§ tdjékozott, miivelt ember volt. Amennyire el-
fogultsédga engedte, kill®&nbséget is tudott tenni a magyar
élet jelenségei koz&tt. 1897-ben - a magyarorszigi nemze-
tiségpolitika helyzetét €s a kildtdsokat latolgatva - a
k8vetkezbket irta: "A magyarok elérték politikai hatalmuk
apogéumit €s azt kihaszndljdk az utolséd cseppig, s a leg-
kisebb tekintettel sincsenek azoknak a magyar embereknek
a szavaira és igéreteire, akik kiharcoltdk nekik a szabad-
sdgot és az &llamisdgot okos és ligyes kompromisszumokkal...
tulléptek Dedkon, E&tv8sén, Telekyn - hdtra felé, s elju-
tottak a szintiszta kosutizmusig (!)... most nemzetiségi
tekintetben azt a Kossuth Lajost kopirozzék; amilyen az
a legvadabb iddkben volt, amikor... egy kézmozdulattal egy-
szerre eltdrdlte az Ysszes nem magyar népeket."27 S hogy
valéban magdt a politik&t, annak soviniszta moh6sdgat és
brutdlis médszereit kdrhoztatta mindenek eldtt, azt ugyan-
ebben az irdsdban ismételten olvashaté szavai bizonyitjék:
"ami az alapitvanyokkal, a végrendeletekkel, az emlékmiivek-
kel, a k¥nyvtdrakkal t8rténik, az kegyeletsértés és van-
dalizmus tisztdn politikai érdekbdél, a pillanatnyi hata-
lom alapjé&n - ez a magyar sovinizmus specifikuma".28
4, A "magyar sovinizmus specifikuma" nyilvdnult meg Va-
jansk§ szdmdra a korabeli orszdggyilési, vdlasztédsokon is.

A dualizmus korédnak vdlasztdsi visszaélései irodalmunk szé&-
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mos alkotdsdban tiikrdzddnek. Elég, ha Jbékai Kiskirdlyok-
jéra, Miksz&th ismert irdsaira hivatkozunk. De mig ezek-
ben a vélasztdsi trilkkdk, az ligyes kortesfogdsck, a vokso-
kat vadidszé eszem-iszom valamiféle bocsdnatos biinnek, mo-
solyogni valé "csiny"-nek tinnek fel, amit az anekdotikus
elSaddsméd is sugall, addig Vajansk&-nél a vélasztdsi had-
jadrat leirdsa komor, tragikus szinekben jelenik meg, mert

a valasztds maga a magyar politikai élet egyik szembetiind
vondsdt mutatja: a nemzeti egyenjogusdg durva megsértését,
a "pillanatnyi hatalom" tombolas&t a gyengék felett. Isme-
retes, hogy a szlovdk nemzeti part a 80-as évek elejétél

a szdzadforduléig éppen a vdlasztdsi machindcidk elleni
tiltakozédsul vonult passzivitdsba, és negligdlta az or-
szdggylilési valasztésokat. Vajanskf a passzivitds szliksé-
gességét kivdnta bizonyitani, s egyben a védlasztdsi korrup-
ci6ét akarta leleplezni, amikor Suchd ratolest c. regényé-
nek f& konfliktusdvd a szlovdk és a magyar tabor vdlaszté-
si 8sszelitk8zését tette. A vdlasztdson Vajansk§ dntudatos
szlovdk nemese, Vanovsk§ megbukik, nem tud manddtumhoz jut-
ni, mert a magyar kdzigazgatds vezetdi és a velilk egy k&-
vet fujbé renegdtok minden eszkdzzel a maguk oldaldra tere-
1ik a vélasztékat: a napokig tarté ivdssal-evéssel, fenye-
getéssel, adbévégrehajtdssal, birsdgoléassal, a hitel felmon-
d&sdval stb. Vajansk§ "durva és céltalan orgidnak" nevezi

a vélasztdsi csddliletet, ahol a leitatott tomegek rekedt
orditozdsa "az é&hes farkascsorda (vdltésére" emlékeztet.
"A kocsmdk elStt a tereken &s az utcdkon fiilsiketité zsi-
vaj uralkodik, ... értelem nélkiili, esztelen kiab&lds, sen-
ki nem hallgatja meg a mdsikat, senki nem vdlaszol a kér-
désekre --- és ezt a durva hangzavart tulharsogjdk az al-
tisztek €les vezényszavai, a csenddrdk dltal terelt em-
berek &bégatdsa, a trombitdk é€s a rosszul hangolt hegediik
visitdsa... A vdlaszték kdzségenként érkeztek, tarka nép-
viselettel megtdlt8tték az utcdkat é€s a tereket, minden
k8zsé€g hozott néhdny zA&szlét. FSképpen Pelmdny partja tar-
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kdllott a z&szléktél. Ott osztottdk a falni valdt, a zsem-
1ét, siiltkolb&dszt, pléhsajkdkban a gulydst, ott kindltédk
a p&linkdt és a bort. Bort a jobb embereknek. A nép tédult
a kocsmdkba, folyt a mértéktelen evés-ivds, valamiféle é-
hes nyeldeklés volt ez €hség nélkil és vedelés szomjusdg
nélkiil. Az utcdkon a havat egyre inkdbb piszkos, sdros kéa-
s4va taposték..A sé&ros latyakban némely falusi kortesek
tancoltak, csak ugy frécskdlt kdriildttik. Uj és uj sze-
kérsorok hoztdk az embereket, akiknek hamusziniivé vdlt az
arcuk az egész éjszakai ivdszattdl, tdncoldstél és Sbéga-
tdst6l... Ezekben ugyanis nem biztak, ezért mdr a falvak-
ban megvendégelték Sket és hajnalban, hogy el ne‘székjenek,
bezdrtdk Sket a pajtdba mint "a legszebb alkotmlnyos jog"
valédi rabszolgdit. Hogy é1ni tudjanak "legszebb alkotmé-
nyos jogukkal", ahhoz el&bb diszndkkd kellett Sket valtoz-
tétni, mint Circe tette Odusszeusz tdrsaival a homéroszi
szigeten."29
Ez tehdt a vdlasztépolgirok diszes felvonuldsa: szer-
vezett megesufoldsa az alkotmdnyos jogoknak. De amit Va-
janskﬁ a valasztbéhelyiségben, a voksoldsndl tapasztal, az
sem marad el az el&8bbi mdgdtt. Itt is napirenden vannak
a vdlasztdsi eln8kdk, tisztviseldSk és kortesek régi, el-
nylitt, de mindig eredményes csinytevései. A szlovdk jeldlt
hiveit, mint a tizedelésre szdnt nyulakat hajszoljdk ide-
oda a katondk és a csenddérdk, az urndndl ugy bannak velik,
mint valami rablékkal, terrorizdljdk és megszégyenitik &-
ket. A kormdnypdrti szavazdkat kétszer is odaterelik az
urnihoz, a meghaltak helyett is engednek szavazni stb. Egy
idés szlovik szavazét, akirdl tudtdk, hogy a szlovdk jelslt
hive, a bizottsdg részegnek mindsitett, mert nehezen tud-
ta megnevezni, kire adja szavazatdt. S amikor az dreget
kidobtdk, sét fogdaba kisértették mint részeget, a korrum-
pédlt, leitatott szlovdk vdlasztSk k8zdmb8sen nézték: "A
minden emberi érzéstdl &€s j6zan €sztSl megfosztott csbese-
1ék nem sajndlta a véréb&l vald Sreget. Meghurcoldsat a



maga gySzelmének tartotta, és képes lett volna az értatlant
akar meglincselni is... Ez-a nép politikai nevelése! Ez

a legszebb alkotmdnyos jog! A jé és lagyszivl népet kanni-
bdlok cs8cselékévé aljasitja."Bo Az orsziggyilési vdlasz-
tasokr6l Vajansky véleményét regényének egyik alakja, az
dreg evangélikus -lelkész fejezi ki t&mdren, amikor az
"emberiességétdl megfosztott csorddt, a részeg handabanda-
z4st, az emberi 1élek prostituciéjét, az alkohol és a bu-
titds gy6zelmét, a kdnydrtelen erdszak triumfildsat" emle-
geti.

5. A magyar &llamhatalom bdrmiféle ténykedése Vajansk;
elStt nem jelentkezhetett misként, mint az elnyomas, a
szlovdk nemzethaldl képében. Mint ujsdgiré évtizedeken ke-
resztil harcolt népe igazdért, irta szevedélyes cikkeit,
amelyek miatt t3bbszdr sajtépert inditottak ellene. Szer-
keszt8ként &llanddban szemmel'tartotta a fontosabb kdzpon-
ti magyar lapckat, és a N&rodnie novinyban gyakran polemizdlt
is ezek nemzetiségi vonatkozdsu cikkeivel. Ismerte a
lapkészités fogdsait, kulisszatitkait, tudatdban volt an-
nak, hogy a sajtd milyen fontos szerepet t8lthet be a kdz-
vélemény alakitdsdban és - félrevezetésében.'Tapasztalnia
kellett, hogy a sajté hathatdés eszkdz a kormdnyszervek

és a k&zigazgatds kezében, nem utolsé sordban a nemzetisé-
gek elleni harc szempontjdbél. Erthetd tehdt, ha a magyar-
orszigi sajténak féként ezt a nemzetiségellenes oldalat
lstta és ennek alapjén fogalmazta meg véleményét a hazai
ujsdgirdsrél, & sajtészabadsdgrdl, sajtberkdlesrdl. Né-
zeteinek kialakul&sdt befolydsoltdk a szdzadvégen egyre
gyakoribbd v4ld ligyészségi beavatkozdsok a szlovak (és

m&s nemzetiségi) sajtd tevékenységébe és személyes (t8bb-
nyire kényszeril) taldlkozdsai magyar ujsdgirdkkal. Ez
utébbiak k&zidl nem is egy volt-lakéja Vajanskyéal egy-
id6ben a szegedi dllamfoghdznak 1893-ban. Foghdzi napldjé-




ban megvetéssel ir Radé ‘nevil fogolytarsdrél, aki a sovi-
niszta "hazafiak" tipusa volt, s aki a Budapésti Hirlapban
otromba hazugsdgokkal tilzdelt cikket irt az dllamfoglyokrél.
Emiatti f&lhdboroddsat fejezi ki Vajansk§ a kdvetkezb sza-
vakban: "Egy&dltaldn sehol a vildgon a politika nem fonddik
bssze annyi személyes aljasséggal, mint Magyar'orszégon."31
Szépirodalmi miivei k&zll az 190l-es keletkezésili Kot-
lin c. regény foglalkozik részletesebben a magyaroszégi
sajtéviszonyokkal. Vajansk§ itt - mint ahogyan errdl mas
vonatkozdsban mir szé esett - egy szlovédklakta megye k&z-
igazgatdsi szerveinek s természetesen sajtdjdnak nemzeti-
ségellenes uszitdsait, rdgalmait &s visszaéléseit kivéanja
bemutatni. A soviniszta célokat fenntartds nélkil kiszol-
gdlé ujsdgirdst a betyarkoddshoz hasonlitja s képvisels-
it még az utonillékndl is aljasabb embereknek mindsiti:
"Vajon lehet-e a legmerészebb fantdzidval undoritdébb dol-
got elképzelni, mint ez az ujsdgirds? Az ilyen ujsdgiré
egy modern Rézsa Sandor, Milfajt, Sobri egylittvéve, az 8sz-
szes derék emberek becsilletének é€s zsebének a kardra. De
mit is beszé€lek,az elSbbi hé&rom a kotlini tipusu ujsdgird-
hoz képest még jellem volt; mert a maga bSrét vitte vasar-
ra, de az ilyen semmihdzi firkész garézdélkodhat gdtlésta-
lanul és ‘barmiféle felelSsségre vonds veszélye nélkiil.
S6t épp azdltal, hogy tdnkreteszi mésok becsilletét és j6-
hirét, ®nmaginak érdemeket szerez az eléléptetésre."32
De Vajansk§ nemcsak az erk8lcsi meghélyegzés hangjdn tud-
ja leleplezni a kormdnypdrti, tehdt szlovdkellenes ujség-
irdst. Szatirai készségét is ligyesen veti latba s bebizo-
nyitja, hogy a stilusparédidhoz is ért. S egyuttal ter-
mészetesen azt is, hogy szorgalmas olvaséja a magyar lapok-
nak. Emlitett regényében a szlovdk nemzeti mozgalom kotli-
ni vezet8i a Zubrov hegyen t&megkirdndulédst, afféle maja-

list szerveznek, hogy hiveikben erésitsék a nemzeti Sntuda-



tot és igy tiltakozzanak az elnyomds ellen. A sikeres taldl-

kozén kémek, besugdk is részt vettek, egyebek k&zt Strakonic-

ky alisp&n hdrom fogdmege, sét Kraus fizikus is elkiildte

embereit. Az igy szerzett bizalmas informdcidék alapjén a

megyei sajté aztdn riadét fujt a szervezkedd panszldviz-

mus ellen. A Kotlini Hazavédé c. ujsdg - amelynek szerkesz-

t6je a mdr kordbban éppen a hazafias floskulusok szemlél-

tetésére idézett Kallivoday szolgabiré - a szlovdk maja-

lisrél igy ir: "Megbizhaté forrdsbél arrdl értesiiltiink,

hogy a mi, egyébként példdsan hazafias és jémborlelki la-

kossdgunk kdrében valamiféle titkos kezek elhintették az

egyenetlenség, a viszdly és a gyilillet konkoly&t. A haza-

fiatlan erék féldalatti munkdja, ugy latszik, elkeriilte

a haza és a varmegye biztonsagdn 6rkdddk kiildnben éber

és lelkiismeretes figyelmét, ezért mi nyomatékosan fi-

gyelemztetjik mind a kormdnyszerveket, mind pedig a ha-

zafias nagykdzdnséget erre a piszkos, alattomos, de a

haza és a magyar nemzet szdmdra ugyancsak veszélyes mes-

terkedésre."33
Nem kevésbé tanulsdgos Vajansky regényének masik sajtéd-

orgdnuma, a Hazafisag Trombitdja, amely cimével &sszhang-

ban - még az elébbinél is harsdnyabban hirdeti sovinisz-
ta frdzisait.De tanulsigos azért is, mert fényt vet Va-
jansky antiszemitizmusédra, amely szorosan Ssszefonddik
magyarellenességével. A Hazafisdg Trombitdja c. lap cik-
kének cime: A tojdsok midr a forro nomokban vannak. Szerzd-
je dr. Gerley Mér, "kordbban Méric Goldgriitznernek hivtak".
A cikk, amely "zsidé-magyar" nyelven. irédott, arrdl tdjé-
koztatjé olvasdit, hogy "a sdrkanykigydénak, a krokodilhoz
hasonléan, az a szokdsa, hogy tojdsait a homokba rakja,

s azok ott a napsugarak hatdsédra kikelnek." "N&lunk is -
mondja Gerley M6r - a mi fenyveseink homokjdba a forré
juniusi napokban lerakta tojasait a baziliszkusz, s azok-
b6l m&r kikelt az &tkozott fajzat, ... a kotlini talaj
mélyén a panszlavizmus vulkédni tlize fortyog, & hurbaniz-

musé, a csehizmusé, az oroszizmusé. Akiben a mi &seink




h8si vére buzog, aki bilszkén Arpad fidnak tartja magit -
irja Méric Goldgriitzner - ébredjen fel, amikor egész
Kotlin megyét, az egész orszdgot veszély fenyegeti. Tétlen~
kedhetiink-e mi, annak a Botondnak az utédai, aki Kotlint
alapitotta, amikor ebbdl a hazafias megyébdl akarnak ta-
maddst inditani a hdrom folyé orszdgdnak szétromboldsdra."
Sajatos mdédon valdsul meg Vajansk§ tapasztalatai sze-
rint a korabeli Magyarorszdg sajtészabadsdga. A magyar
nyelvii és kormdnypdrti sajté szdmdra a szabadsag - mint
az eldbbiekbSl is lattuk - teljes mértékben biztositva
van, s8t - mint Vajansk§ a kotlini ujségok példdjén mutat-
ja -, ez a sajté, s ennek képviseldi bintetleniil vissza
is élhetnek az irott sz6 szabads&gdval, azt erkblcstelen
célokra, becsililetes dllampolgdrok t¥nkretételére is fel-
haszndlhatjdk. Egészen mis a sorsa & nemzetiségi sajté~
nak. Az elnyomékkal szemben 1év8 oldalon a sajtészabadsdg
csak papiron biztositott, a valésdgban nem. Formdlis jog
tehdt, gyakorlati érték nélkidl. Ez is, mint a liberaliz-
mus t8rvényeinek nagy része, csak szemfényvesztés, arra
valé, hogy modern &llamnak 4lcdzza a keleti brutalitdst.
Err8l vallott véleményét Vajansk§ a Kotlin-ban fogalmaz-
za meg taldn a legkeserilbb szavakkal: "Még kigondolni sem
lehet valami gonoszabbat: hirdetni a sajté szabadsé&gat,
s Ulddzb6be venni és megfojtani a mér kész, t8rvénytiszte-
16 sajtét, az irdkat pedig bdridnnel gydtdrni. Olyan ez,
mintha valaki dnnepélyesen kihirdetett t&rvénnyel megen-
gedné a firdést, de megtiltand , hogy bdrki is a vizbe
lépjen, s6t kiszirittatnd az 8sszes vizeket: vagy enge-
délyezné az irdst, a brosurdk kinyomtatds&t, de aki azo-
kat olvassa, azt bilintetéssel sujtand. Bizonydra ennyire
szembeszdk&8en sehol sem nyilvdnul meg az uj magyar al-
kotményss&g hazug volta. Megengedték az ujsdgok kinyomta-~
t4sdt, de aki olvassa azokat, kidtkozzak, Ulddzik, megaldz-
z&k, anyagilag megkérositjék."35
6. Az "uj magyar alkotminyossdg", vagyis a 67 utdni jog-
rend nemcsak a sajtd oldalardl tiint hazugnak Vajansk§
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szemében. 11y unek Jatta-tapasztalta a nemzetiségekkel
szemben Altalilun is. A t6rvény hazug volta abban nyilvi-
nult meg, hopy szakadék huzédott az elmdlet és a pgyakor-
lat k&zdtt, hogy o swuépen megfopgalmazott jopl eszméket
nem alkalmaztik, nem valdsitottik mep; ha pedig igen, a
jogalkalma=is kettds mércével mért, a nemzetisdégek min-
dig a rdvidebbet huztdk. A tdérvénysdértések, az Snkényes-
kedés ellen pedig Ontudatos nemzetisésgi polgir szdmdra
nem volt védelem. A 90-es évek kdzepén a nemzetiségl tor-
vényrdl elmélkedve arra a kovetkeztetésre jut Vajansky,
hogy 27 év alatt annak cgyetlen pontjat sem valdsitottak
meg. Keserlen dllapitja meg: "Ezt a kardindlis, szentesi-
tett, kihirdetett tdrvényt bdtran megsértheti s rendele-
tekkel, utasitdsokkal véthet ellene nemcsak bdrmelyik mi-
niszter, de minden szolgabird, minden addévégrehajtd, min-
den biré ¢&s irnok. Es a tdrvényellenes sérelmet elszenve-
A legfeljebb az Uristenhez apelldlhat. A nemzetiségi sé-
relmek orvosldasdra nincs Magyarorszdgon sem bird, sem ér-
zés, sem emberiesség. Az ilyen sérelmek eldtt siliket a mi-
niszter és szétlanul jévdhagyja a miiveletlen, az egyéni
bosszutdl vezetett alsébb tisztviseldk zsarnokoskoddsait."

Ezért nem szabad lMagyarorszdgon alkotmdnycssdgrol
szénokolni.

Ezt a meggy8z6dését szamos irdsdban hivdeti, ujsdgeik-
kekben, versben, regényben egyardnt. Zdkon a kov c. ver-
sében a tdrvényeknek a szlovdksdg rovdsdra valé alkalma-
za4sdt, a részrehajld igazsdgosztdst panaszolja fOl, ami-
kor arrél beszél, hogy a "tdrvényt hamisan, eltorzitva
alkalmazzdk". Kotlin c. regényében elitéli a politikai
érdekek és az igazsdgszolgdltatds Osszefonéddsat, a birds-
kodds pdrtatlansdgdnak megsuiintetését, s azt az dltala-
nossd vdlt gyakorlateot, hogy a politikal mesterkedések
a magantlet dolgaiban is érvényesitik akaratukat. Egye-
bek kdzt errdl a kdvetkezdket mondja: "Még ebbe a tisz-

tara maganjellegii iigybe is belelitiOtte ar orrdat valamilyen
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politikai &rdsg. Belebujik a telekkdnyvbe, aztdn prdbald
meg kikaparni onnan rengeteg kiadds, bosszankodds aran,

és még 6rilj, ha az elsé6foku birdsagi itélet nem marad
érvényben. Elvitte az &rdddg mindazt, ami joét a birdsagok
dtszervezése hozott, ma rosszabb a helyzet, mint az 4at-
szervezés elStt volt. Ami a tdnyércdon van, gyorsan kapd
be, mert nem biztos, hogy a falat elér a szddig. Sehol a
vildgon nem viszik 4t a politikai harcot annyira a magén-
Ugyek teriiletére, mint ndlunk. De ez mdar nem is politi-
kai harc, ez mar gyilkolds... a dolog nem &l11 meg a poli-
tikai-birésdgi hajszandl, a politikai mesterkedések a zse-
bedre mennek. Masutt pértok, rendszerek kiizdenek egymas-
sal, ndlunk minden harc gyilkos kaldzkodassa fajul."37
A szlovak tdrekvések, még a legdrtatlanabb kulturdlis
rendezvények is - ugy ldatta Vajansk§ -, a magyar kdzigaz-
gatdsi szervek Onkényeskedését hivtdk ki maguk ellen. Ez
utébbiakkal szemben pedig orvoslds sehol mnem volt. A
kotlini szlovadk hangversenyt meghiusitd szolgabirdi &nkény
miatt az Sntudatos szlovdk lgyvéd, Hlavan panaszt emelt,
de "minden tavirata hidbavald volt, hidba utazott sze-
mélyesen is Pestre. Ellenkez8leg: Rihbdcikot és Hlavaht fel-
jelentették hatésdgi személy elleni erdszak miatt. Rohd-
cikot pedig azért, mert dllitdlag ldzitott és fenyegette

a magyar nemzetet, holott 6 volt az, aki-a felhdborodott
szlovdksdgot lecsendesitette.“38 A magyar térvénykezés
elvtelenségérdél Vajansky egyik regényhése, Gregus mondja
ki a szigoru itéletet: "Ndalunk minden t&rvény olyan, mint
szemfényveszt® pohara, amelyikbdl a komédias - vardzso-

16 az egyiknek fchér, a masiknak vérds bort mér, a harma-
diknak vizet és a negyediknek mérget is."ag

Amikor a Kotlin c¢. regényben sulyosan elmarasztald

képet fest a magyar jogrendrél, az ipazsdgszolgdltatds

kétarcusagdrol, ezt a kritikat mdar - pyéni megprobaltata-
sok, személyesen megszenvedett Alminyek is taplaljdk. A

Kotlin elsd két fejezetét is politikai fogolyként, a besz-



tercebinyai bdrténben irta meg 1900 telén. A mult szdzad
végén &s a szdzadforduldén egyre gyakoribbd véltak a nem-
zetiségi perek. A szlovdk és mds nemzetiségii politikusok,
lapszerkeszték, ujsdgirdk ellen inditott perek s a sulyos
pénzblintetéseket és szabadsdgvesztést kiszabb itéletek

az uralkodé rendszer és az &ltala elnyomott népek k&zdtti
szakadék végleges elmélyiilését jelezték. Vajansky egyik

verse ezeket a viszonyokat idézi:

Sudia, sudia, odsudzuju,
plnia sudne lavice.
Zaloby a tresty kuju,

nestatia uz temnice.

Sudia, sudia, odsudzuiju,

nestacia uz temnice...

V tichom, trapnom rozcéuleni
hiadia na to tisice...
V tichom, trépnom rozculeni
velika sa rodi vec...

Sudia, sddia, odsudzujd

a nehladia na konec."*0

/Itélnek, itélnek, elitélnek, megtdltik a birbdsdgi pa-

dokat, vddakat és bilintetéseket koholnak, mar zsufoldsig
vannak a bdrténdk. Itéln~k, itélnek, elitélnek, zsufo-
lasig a bdrtdndk, szdétlan pgydtrd nyugtalansdggal ezrek

nézik mendezt; a szdtlan, gydtrd nyugtalansdgban vala-

mi nagy dolog sziiletik, itélnek, itélnek, elitélnek, de
nem vetnek szdmot a kdvetkezményekkel./

A birésdgi itéletek érzékenyen érintették a nemzeti-
ségi mozgalmakat, mégis ellenkezd hatdst vdltottak ki ah-
hoz képest, amit a kormdnyzat elvdrt. Nem a megsemmisités
és az elfojtds, hanem a ndvekvs elkeseredés és a fokozb-
dé harc lett a k&vetkezmény. A birdsdgi hajszdt a nemze-




tiségek hatékony eszk8zként hasznaltak fel a soviniszta
politika leleplezésére belfslddn és killfdlddn egyarént.

Vajansky ellen a magyar birdsdg tdbb alkalommal
folytatott politikai ill. sajtépert, hdrom esetben jog-
erésen szabadsagvesztésre is 1télték. Egy évet tdltott
a 90-es évek elején a szegedi 4llamfoghdzban, 1900.
szeptemberében hat hénapos besztercebdnyai blintetésére
vonult be, végiil 1903. december 30-dan kezdte meg Vacott
62 napos adllamfoghdzi biintetésének letdltését. Lzek kdzll
nemcsak leghosszabb idétartama miatt, de kériilményeinél
és hazai, valamint kiilf&1di visszhangjandl fogva is a
szegedl fogsdg a legjelentdsebb. A rdbla késziilt foghdzi
naplé pedig értékes forrds Vajansky nézeteinek, fogsdpa
hétkéznapjainak megismeréséhez.

Mint ismeretes, a szegedi dllamfoghdzi bilintetéssel
zarulé sajtoper vddpontjai a Hyenismus v Uhrdch cimii ve-

zércikkhez kapcsolédtak.l‘(l

A "1langolé haragot és felhdbo-
roddst" arasztd cikkben a "fiui és nemzeti érzésében meg-
sértett" Vajansk§ amiatt emelt szét, hogy a kdzigazgatd-
si szervek csenddridkkel akaddlyoztdk meg apja siremléké-
nek linnepélyes felszentelését. A pozsonyi eskiidtszék
1892. december 17-én 9 szavazattal 3 ellenében biin&snek
mondta ki Vajansk§t "a magyar nemzet elleni ldazitds" ci-
mén és egy évi allamfoghdzra, valamint 800 aranykorona
pénzbirsdgra itélte. A kormdny sajtéja €lénken helyesel-
te a szigoru bintetést &s fdlhaborodott a védSk magatar-
tdsdn, akik beszédeikben szambavették a szlovaksdg nemze-
ti sérelmeit, s egyebek kdzt tiltakoztak a gondozdsra szo-
ruld szlovdk gyerekek Alfdldre t3rténd telepitése ellen.'?
A sajtévisszhangbél az is kideriil, hogy a szlovdk kdzvé-
lemény is megmozdult és Kramolin ligyész cimére sok tilta-
kozé levél, a véddk cimére pedig szamos Udvdzld tdvirat
érkezett, ami Rdkosi Jend lapja szerint Vajansky tettéhez
hasonléan ismét csak bilintetendd cselekmény.u3 A perrdél

csaknem egész Furdpa sajtdja megemlékezett. A cseh Narodni
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listy gylijtést kezdeményezett az iré tamogatdsdra, a per-
rel egyebek kdzt 6 cseh lap, 1 lengyel, 3 délszldv, 3 orosz
és 5 roman ujsdg foglalkozott.uu

Vajansky 1893 februdr 16-&n délutan érkezett Szeged-
re.Szobdt a Tisza Szdlldéban bérelt, oda szdllittatta pogy-
gydszét is, egy k&nyvekkel teli, nagyméretll 14d&t, amely-
ben Turgenyev, Tolsztoj, Puskin, Gogoly, Goethe, Hegel,
Homérosz -mﬁvei, tovdbb4d kiilénféle lexikonok kaptak helyet.
Mésnap reggel 9 oOrakor érkezett fiakkeren az dllamfoghédz
bejdratdhoz, s jelentkezett a bdrtdnigazgaténdl. Ez -~
Heizinger - "®regur, német-szlovadk arcberendezéssel, meg-
jétszotta a szilkszavu és szigoru hivatalnokot, kérdések
alapjan megdllapitotta személyazonossdgomat. Egész ha-
bitusdn 1l4tszott, hogy én egy nagyon biinds ember vagyok,
$ pedig igen nagy ur, nem is olyan anyagbdl faragtak,
mint engem."us Igy mutatja be - jdvendS "hdzigazddjat" az
iré a foghaznapldé elsd lapjain.

Szegedre érkezését egyébként hirlll adték a helyi la-
pok is, egybehangzdan "pinszldv agitdtor"-nak tituldlva
az ir6ét, s abban is megegyeztek, hogy az id&épontot téve-
sen k8z&lték. o

Vajansk§ pontos leirdst ad fogsdga szinhelyérdél:
"A kapu, amelyen beléptem, s amelyen &t a nagy szegedi
bértdnbSl vald rabok cipelték bérdnddmet és a kdnyves la-
dat, egy terjedelmes, négyszdg alaku udvarra vezet, ame-
lyet magas fal vesz k&ril. Ennek k&zepén 411 maga a fog-
hdaz, hosszukds, emeletes épiilet, egy bejdrattal. Talapza-
ta eléggé kiemelkedik, ugy hogy tégldval kirakott rampdén
4t lehet belépni. 43 1épés hosszu, 24 1lépés széles. A
fdldszinten és az emeleten is hosszanti folyosé osztja
ketté. A folyosérdl nyilnak a celldk, szdmuk a fé&ldszin-
ten és az emeleten 12-12. Mindegyiknek magas, erSsen ra-

47 Elve az

csozott ablaka van, melyek az udvarra néznek."
dllamfoglyok szdmdra biztositott lehetdséggel, igyekezett
a koriilményekhez képest kényelmesen berendezkedni. Szo-

b&jdban a kincstdri asztalon és két széken kiviil helyet
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kapott "a mértoni hajlitott fabdél" készilt karosszék, a
k8nyvespolc kb. 200 kdtet kdnyvvel, egy pult, amely eldtt
allva irni szokott, a falon a cseh Vésin olajfestménye,
csalddi fényképek, Puskin portréja stb.

A foghdzi napléban részletes képet igyekszik fes-
teni a fogolyéletrdl és pedig - nemzetébresztd céllal. A
spielbergi 9 éves raboskodasrél késziilt miivet, Silvio
Pellico kdnyvét tekinti példanak, mik&zben - t8bbnyire
esténként - papirra veti gondolatait és élményeit, hogy
"azok megerfsitsék a nemzet irdnti szeretetet és a sza-
badsdg utdni vagyat" a szlovak olvasdékban. A pozsonyi
t4drgyalason, az elndk engedélyével német nyelven elmondott
utolsé szd jogdn hangoztatta, hogy a vdrhatd birdsdgi i-
télet hdrom felé sujt: sujtja a szlovdk nemzetet, sérti
a halott Hurban emlékét és bilinteti annak fi&t, magdt az
irét. A Szegeden t81ltdtt fogsdgot is nemzeti Ugyként
szenvedte el Vajansky abban a reményben, hogy "a becsiile-
tes szenvedés a tiszta és magasztos ligyért forrdsdva val-
hat a joévd sikereinek". Ez a tudat mondatja vele fogsdga
kezdetén a biiszke szavakat a tisztdk szabadsagdrédl s az
elnyomék szellemi rabsé&gdrél: "Még hogy fogoly vagyok?
A mennyk&ébe is! Bardtaim, magyarok, magyarénok és zsiddk,
kevEs ember van kdztetek olyan szabad, mint én. Engem csak
a magam vétkei és hibai tartanak fogva,de a ti ostoba,meg-
sdrgult, salétromos szegedi falaitok soha... Szabad vagyok,
mint a sas €s repiil8k a ti adéssdggal terhelt, szélhdmos-
sdggal felépitett palotaitok f616tt, a magasba, hogy pap-
rikdt61 megvakitott szemeitek kdvetni sem tudnak. El-
szdllok a befagyott Tisza foldtt, az Alféldetek felett,
olyan messzire, hogy azt nem tudja szdmba venni Jafettsl
Wekerléig a ti filiszter eszetek. Igenis, szabadnak ér-
zem magam, mert artatlan vagyok. Szabad vagyok, de ti
rabjai vagytok nyomorusdgos politikatoknak, amely erdts-
ket meghaladja."”8
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Napléja nem szokvanyos beszdmolé, hanem irdi eszkd-
z8kkel, tendencidzusan alkotott munka annak bizonyitdsé-
ra, hogy a dualista rendszer, "biizld mocsar", hogy képvi-
seldi, kiszolgdléi erkdlecsileg romlott keveréknépség,
"meszticek gyilllevész hada, Eurdpa és Azsia minden fajté-
j&bé1l keresztezve". Az dllamfoghdz lakdinak tulnyomé t8&bb-
ségében a gyllslt "dllameszme" hordozéjat latta, azokat
az erBket, amelyek a szlovdk népet halédlos veszedelemmel
fenyegették., Ezért idegeniil érezte magdt kdztik, s nem
szlint meg hangoztatni: "hiszen mds vildgbél valdk,idege-
nek. Bérmelyik kamcsaddl k&zelebb 411 hozzdm."

Az d1lamfoghdzi k&lecsdnds kiszolgdltatottsdg vitte
bele végiil is, hogy fogolrytdrsaival személyes kapcsolat-
ba lépjen. Nem & volt a kezdeményezd, 6 csak elfogadta
tarsai k8zeledését, amelyben nem kis része volt a Vajansky
Szegedre érkezését kommentdlé helyi sajténak. Errdl irja
napléjdban: "A szegedi zuglapok, az egyik korminypérti,

a m&sik baloldali, de mind a kettd &llami tamogatdst él-
vez6, azzal voltak tele, hogy itt il a véres sz&ju Hurban.
A foglyok megldtogattak, én pedig kénytelen voltam a vi-

*9 £z 4161 csak a romdn nemzetiségi po-

zitet visszaadni."
litikus Lukaciu volt kivétel. 0t mint sorstdrsat és harcos-
tédrsat - az 1895-8s nemzetiségi kongresszus bizottsdga-
ban is helyet kap majd mindegyik - maga Vajansky kereste
fel, s kényszeril egylittlétilk ideje alatt vele 411t a leg-
szorosabb kapcsolatban. Nézeteik a magyarorszdgi viszonyok-
rél megegyeztek, szdvetségesnek, bardtnak tekitették egy-
mast. Vajansk§ egyik késdbbi versét - amelyben k&81t8i ké-
pekben ad a szazadvégl orszdgrél helyzetjelentést - Lu-
kaciu-nak cimezi. Mindez azonban nem akaddlyozza meg abban,
hogy Lukaciu bohémségre hajlé természetével szemben hang-
sulyozza a maga szigorubb erkdlesi felfogdsdt. Lukaciu
részt vesz a foghdzi kartyacsatdkban, gyakran veszit is,

s mikor a szlovdk ird figyelmeztetésére ugy reagdl, hogy
"van a népnek", Vajansk§ megjegyzi:"van, de nem a hazird-
jatékokra".
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Napléjédban sorra veszi a kilénb8z6 fogolytipusokat,
par széval jellemzi Sket, az Erdekesebb egyéniségekrsl
részletesebb tdjékoztatdst is ad. Az &llamfoghdz lakéi-
nak t8bbsége parbajvétség miatt Ul, ezek a "gubdk", a par
napra bezdrtak, akik bevonuldsuk utdn mdsnap mdr pumpol-
ni kezdik pénzesebb tdrsaikat, s aztdn néhdny nap mulva
sz6 nélkill eltilnnek, s a foghdzérnek is adésok maradnak
a sdr 4rdval. Ezek - Vajanskf véleménye szerint - "ked-
ves, artatlan emberkék'", ellentétben a "hazafiak'"-kal,

a soviniszta magyarkodékkal, akikkel Vajansky gyakran
folytatott heves vitdkat a foghdzban.

A nevezetesebb foglyok kdzdtt is fokozott figyelmet
fordit Vajansky Wahrmann Richdrdra, a szdzadvég magyar
gazdasagl E€letében vezetd szerepet jatszéd Wahrmann Mér
fidra, akit a Széchenyi gréffal vivott parbaj miatt ha-
rom hénapra itéltek el. Feljegyzi .bevonuldsdt - teljes
szobaberendezést hozatott be magdnak, drdga fotelokat,
heverdt, szekrényt, stb. -, emliti indiai utjat, nagyuri
allirjeit s péruljdrdsat az Srdkséggel: apja csak mésfél
milliét juttatott neki, a vagyon nagy részét René nevil
ndvére Sr¥kdlte stb. Annak ellenére, hogy Vajansk; anti-
szemita, s Wahrmanndl is hangsulyozza annak zsidé szdr-
mazdsdt, Richard alakjdt megértéssel, s8t bizonyos rokon-
szenvvel rajzolja. Az igy keletkezett portré mégis ink&bb
készitSjére, tehdt magdra Vajansk&ra jellemz8. Egy pilla-
natra sem feledkezik meg a napldirds politikai céljarél,
s ezé;t részletezi oly aprélékosan a szegény szlovédk ol-
vasd szdmdra a gazdag Wahrmann foghdzi életmédjat: "Fény-
iizés veszi kdrill: a szép butor, parndk, az indiai szbnye-
kek, fegyverek. Az élelmezésért 60 forintot fizet, fdzi
a tedt, s hozzd olyan siteményt fogyaszt, amelyet dobo-
zonként 6t forintért kiild cimére minden mdsodik napon a
pesti Kugler cég. Feketkavéndl vastag havanna szivart sziv,
Kubédban rendelte, darabja &t .forint. Kellemes illatu,

enyhén kdbit. Ez mér a dohdnyzds netovédbbja." fs mégis
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szerencsétlennek érzi magdt, teszi hozza Vajansky, & és
Lukaciu vigasztaljdk. Lukaciu és Vajansky kiildénos érdek-
16désében valdszinlileg meghatdrozé szerepet jdtszott az,
hogy Wahrmann a foghdzi beszélgetések soran élesen biral-
ta a magyar politikdt, s hogy csalddi k&riilményei révén
Vajanskyék szdméra érdekes és értékes informdcidkkal szol-
galt. Az ifju Wahrmannt ellenzékisége k&zel hozta Vajansk&-
hoz, s napldba keriilt nyilatkozatai szinte egészében Va-
jansky szdja ize szerint hangzanak, mintha maga az ird
fejtené ki a sajat felfogdsét: "MindkettdSnknek tetszett,
ahogy Pestet kritizdlta. Egy pillanatig sem fog ebben a:z
orszdgban élni, kiilf8ldre utazik. Az egész magyarorszdagi
politikai rendszer, mondotta, a zsiddésdgra épilil. Andrdssy
Gyula, a magas Tory még nem akarta Rotschild és tarsai
hatalma ald vetni magdat. Ezért voltak az elkerililhetetlen
deficitek &s Magyarorszdg a cséd hirében dllott, de ami-
kor Tisza vette kezébe a pénzligyeket, elhatdroztdk, hogy
Rothschild és csoportja hozzafognak a kétségbeejtéd ma-
gyarorszdgi pénziigyi helyzet rendbehozdsdhoz. Rothschild
fé tigyntke Wahrmann Méric volt - innen szdrmazik az a tiz
millisé." (t.i. a haldla utédn maradt 8rdkség.) Majd igy
folytatja Vajansk§ az eldkeld fogolytars gondolatainak
idézését: "Wahrmann szerint az egész Pestet két uzsoras
banda alkotja, a t8bbi csak nyomor és szélhdmosség; az
egyik banddban vannak a gazdag zsiddk, a mdsikban a gaz-
dag arisztokratdk. Nem lehet megmondani, melyik banda al-
jasabb. Az arisztokratdk szintén uzsoraskodnak, de egy
részik lumpol is, az a nemesebbik ugyanis. Ez az egész
csak moslékos valyu, tisztességes kereskedelem nincs..."so
Az allamfoghdzi élet Vajansky fogsdgdnak elsé hénap-
jaiban nem volt m&s, mint a személyi szabadsdg elvétele,
a hdzi Srizet egy vdlfaja. "Minden meg volt engedve”, mond-
ja napléjdban, leveleit kdzvetleniil a postdardél kapta fel-

bontatlanul; az dltala irt leveleket cenzurdzta ugyan a




foghdzigazgaté, de igen liberdlisan. Ujsdgokat jdratott
korlétozds nélkill, a foglyok az egész napot az udvaron
t8lthették, k&zdsen ebédelhettek valamelyikiik szobdjdban,
vendégeket fogadhattak. Napirendjét - a reggel 6 6rai aj-
tényitds é€s az esti 8 6rai ajtézdrds ko6zdtti iddSben - min-
denki mega hatdrozta meg. Vajansk§ pontosan besz&mol a
magdérél. Az ébresztd utdn a foghdzdr hozza a mosdbvizet,
majd a kdvét-kiflit reggelire; utdna séta a falkerités
k6riil; egész évben szokdsa volt déleldtt és délutdn lega-
14bb 1-1 6rat sét&lni. Egy kdr 133 1épés, minden forduldt
vonallal jelez a fa &4gén, a séta végén pedig a falra kar-
colt vonalakkal 8sszesiti. Egy alkalommal rekordot &11i-
tott fel: mdrcius 5-€én, vasdrnap 200-szor jdrta koril a
falkeritést, 8sszesen 26600 1lépést tett meg, vagyis hozzd-
vetSlegesen 18800 métert hdrom é€s 3/4 6ra alatt. A testi
faradtsdgra sziksége volt, médszeresen edzette magdt, hogy
el tudja viselni a foghdzi 1égkdrt. Séta utdn a postava-
rds kdvetkezett, aztan ebéd, kdavézis, alvas, majd ismét
séta, beszélgetés, este B8-kor ajtbdzaras.

Ezt a szabadon szervezhetd napirendet azonban a bdcs-
kai pdrbajozbk féktelen viselkedése miatt megszigoritot-
tdk. Az udvarra mdr csak az eldSirt kétszer egy Ordra
lehetett lemenni, megtiltottdk a kdzds ebédelést, a szé-
kek &thorddsat egyik celldbdl a mAsikba. Tovdbbi szigori-
tdst vont maga utdn egy Zardndy Alfréd nevil 4llamfogoly
néhdny 6ras kiruccandsa a vdrosba, “amibdl nem kis bot-
riany kerekedett.

Zardndy egyénisége meglepetés, "novum" volt Vajansky
szAdmdra. Ahogy napléjdban elbadja, a foghdzl.a nagy bs-
rénddel érkezett, amely tele volt "pornograf" kdnyvekkel.
Tdjékozottsdga az ilyen k&nyvekben, a gdrdg és latin mil-
vektél kezdve egészen a modern iddkig "mesébe 1118" volt.
Valésdgos specialistdja volt a témanak, Parizsba, London-
ba és Berlinbe jdrt a kdnyvritkasdgok utdn. Cinikus volt,
igen olvasott, mindenrél tudott beszélni, magyar sovinisz-

ta, Kossuth-parti, erk&lcsileg romlott, annak idején 14
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iskoldb6l zartdk ki, pedig mindeniitt elsé tanulé volt.
Sokan féltek t6le a foglyok k&zill is - mondja Vajansk§ -,
valami démoni romlottsdg volt benne, amely rémillettel
téltdtte el az egyébként ugyancsak feslett parbaj-fiukat
is. Cinizmusé&nak és zUldttségének szemléltetésére emli-
ti meg, hogy Zardndy véleménye szerint a pornografist és
. a nemi felvildgositdst az iskoldban kell tanitani és a
nemi betegségekrsl is - mint a nathdrdl és a k8hdgésrdl -
beszélni kell mér az alsé osztdlyokban, féként a lednyis-
koldkban, hogy a lanyok védekezni tudjanak. A jellemzés
szinte minden szavdb6l érzédik, higy Vajansk§ iz;ésével,
erk®lcsi, politikai felfogésdval merS8ben ellentétes szem-
léletet képvisel Zarandy. Vajansk§ mégis azzal fejezi be
fogolytarsa bemutatdsdt, hogy "tetszett nekem egyszeri
nyiltsdga, az undoritérél, az aljassdgrdl, a rothaddsrél
hirdetett felfogdsa. 0 nem szinlelt." Vagyis az tetszett
benne, hogy olyannak mutatta magdt, amilyennek Vajansk§
latta a magyar uri vilignak ezt a képvisel8jét, s rajta
keresztil - cseppben a tengert - magit az egész magyar
politikdt: rothadtnak, cinikusnak, velejéig romlottnak.

Zardndy mint ujsdgiré ismeretségben &llott a Sze-
gedi Hiradé akkori szerkeszt8jével, Kemechey Jen&vel. S
mikor az 4llamfoglyok részletesebb t4jékoztatdst szeret-
tek volna kapni az 1893. 4prilisdban lezajlott szerbiai
4llamcsinyrél, Zarédndy vAallalta - fogaddsbél -, hogy a
falkeritésen 4t kisz®kik a vdrosba, levelet visz Kemechey-
nek és megszerzi a szilkséges informdcidkat. Miutdn Zardndy
teljesitette a feladatot, este 3/4 9-kor fiakkeren vissza-
tért a foghdzba, megnyerte az 50 korona fogaddst, de més-
nap fels6 utasitdsra mar magdnzdrkdba tették. Vajansky
az esetrél gunyos-tréféds verset is irt, Veder 18. &p-
rila cimmel. A szegedi sajté is részletesen beszdmolt a
"perfekt uriember" héstettérsl. !

Vajansky a foghdzi k&rnyezetében &16 embereket az el-
lenzéki nemzetiségi politikus €s az iré szemével vette szdm-
ba. Modelleket 14tott bennik, amelyek &nmagukban szemlé&l-




tették a dualista rendszert, megtestesitdi voltak e rend-
szer hibdinak, s igy bizonyité példak Vajansk§ kritikai
észrevételeihez. Ilyen volt dr. Andreanszky Jend is, aki
ellentétben az 4llandSan cseréldds foglyokkal, kerek egy
esztendSt t5ltétt az ird tdrsacdgdban. Megfigyelésre,

a jellem 8sszetevéinek tanulmanyozdsdra tehdt bSségesen
volt lehetdség, Vajansk§ Andrednszkyban a korabeli pesti
élet sajatos jelenségét latta és maga vallja be, hogy
Kotlin cimll regényében sokat meritett Andrednszky jelle-
mébsl, foéként az Aszfaltbetydrok c. fejezethez. Lrdekes
naplébeli jellemzése: "Szép sz4l barna legény, orvos-dok-
tor, parbajhés, bonvivéan anyagi eszkdzbk nélkill, ird

név nélkill, ujsdg nélkili zsurnaliszta, nyakas magyar so-
viniszta szlovdk-német vérrel az ereiben, hirtelen ta&-
madé, kdnnyelmil, de tisztességes és nyilt jellem, aljas-
sdgnak nyoma sincs benne. Apja Liptébél szérmazott...
Bach - huszdr volt Buddn, anyja budai német lany, ezért

a fiu jé1 beszéli a németet. Bal karja béna, valamelyik
parbaj alkalmaval karddal elvdgtdk rajta az artéridt.

52 Az els8 éles politikai vita

Volt vagy husz parbaja."
ut&n Vajansky a maga &ntudatos fellépésével megnyerte
Andrednszky tetészését: "Rogtdn Szveti bacsi lettem neki,
att6l kezdve bardtok voltunk. § keriilte a politikai kér-
déseket, s elég rokonszenves tarcdt irt rélam a Budapes-
ti Hirlapban. ... az uj foglyok eldtt az &dllamfoghdz di--
szének nevezett." - mondja Vajansky.

Ha mdsra nem, a magyarorszdgi élet alaposabb meg-

ismerésére, jellegzetes tipusainak leltdrozdsdra hasznos,

alkalmas volt a szegedi egy esztendb. Anndl is inkd&bb, mert

az dallamfoghéz féként az urak bdrtdne volt, s a tul-
nyomérészt rivid, néhany napos vagy hetes blintetés a kor
uri vildgdnak nagyszdmu képvisel&jét vonultatta el Vajans-
kf eldtt. Latott nagypénzil kdrtydsokat, kdztik egy erdélyi
magyart, aki csupa uj szdzasokban 6000 korondval Ult le

jédtszani, s néhany 6éra mulva mar Vajansk§tél kért egy ko-
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rondt, hogy ujabb summdért tdviratozzon haza. Taldlkozott
szdmos pdrbajhéssel, a foglyok nagy részét ezek alkottdk,
s Vajansky arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy a pérbajo-
z4s nemcsak bizonyos tekintélyt, rangot 3elent az uri Ma-
gyarorszdgon, hanem a frissen asszimildlédott polgéri ré-
tegek szdmdra a magyarrd valds bizonyitékdt, az uri tar-
sasdgba 52616 belépdt is jelenti.Nem egy ultramagyar akadt
kényszerl lakétdrsai kdzdtt, akik t¥bbnyire ellenséges
érzéssel vették tudomdsul a "panszlav agitdtor" jelenlé-
tét, de a bdtor visszavdgds jdzanabba, bardtsdgosabbd
tette Sket. A mar emlitett /fndrednszky mellett még egy
Feinemann revil ujsdgird esetét érdemes megjegyzeni, mert
nemcsak személye lehet érdekes €s jellemz&, hanem a to&r-
ténet is, amelyet vele kapcsolatban az iré eldad. Mikor
az uj foglyot bébeli nyelvzavar fogadja - Vajansk§ a szerb
Milojevic-csel oroszul, Lukaciu az erdélyi szirmazdsu &r-
rel romdnul, a t8bbiek németidl i1ll. magyarul beszélgettek -
s gunyosan kérdezi: vajon Magyarorsziagon van-e, Vajansk§
vdlasza hatdrozott és vilagos nemzetiségpolitikai véleményt
hangoztat: a foghdzban "nem parancsol a soviniszta. Itt
mindenki olyan nyelven beszél, amelyikbe belsziilletett.
Ha mindeniitt igy volna a szabad €letben, Magyarorszdg uj-
bél virdgzdsnak indulna. A nemzetek kiirtdsa az orszig
haldlat jelenti."53 Vajansky f3llépése -~ mint mondja -
itt is f8loldotta a feszliltséget. Feinemann levetette
a soviniszta dlarcot, s bizalmas beszélgetésben eldrulta,
hogy ‘"magyaromdniija" nem komoly, hogy alf®éldi német és
szereti anyanyelvét. Ez a tapasztalat is ujabb adalék Va-
janskf szadmdra a renegdtok, a neofita tulbuzgék természe-
tének megismeréséhez. Le is vonja a tanulsdgot: "L&m, ilyen
sok itt a komédiazds, csakhogy minden komédia a mi szé-
munkra tragédidt jelent." '

Nem emberi hius&g, ink&bb a szlovaksag nemzeti rang-
janak elismertetése késztette Vajanskyt arra, hogy tuda-
tosan tdrekedjék a foghdz "uri" vendégei elStt tekintélyé-




nek ndvelésére. Ebben korédbbi széleskdril ismeretsége, irdi,
publicisztikai és politikai kapcsolatai is segitették.
A szamos, killdnféle szldv nyelven megjelend ujségon ki-
viil rendszeresen kapta a Daily News c. lapot, amelyet "nagy,
heti csomagban" egy prdgai banktisztviseld killdétt szege-
di cimére. A vildg minden t&j4rél kapott leveleket, még
Teher&nb6l is, s tudatdban volt e gazdag posta foghdzbeli
hatdsénak: "Az én péstdm volt a legnagyobb azbéta, hogy
a sdros és lusta Tisza partjan felépitették az &llamfog-
hdzat... j6 volt ez, fé8leg a korlatoltabb magyarénok mi-
att, akik azt hitték rélam, hogy bogarakat eszem, o
drétozok és nyomorult kis tétocska vagyok, aki kés. _
sen hajt fejet az & 'illamalkoté6" magasabbrendiiségiik eldtt:
S itt most egyszerre kicsinyek lettek, elhagyottak, ami-
kor engem a rokonszenv és a tisztelet szdmtalan jelével
halmoztak el, nekem volt a legnagyobb k&nyvtaram, hozzdm
fordultak olvasmidnyért és részesiltek azokb6él az ajédndé-
kokb6l is, amelyeket a véreimtél kaptam.“54

A tisztelet és a bardti ragaszkodds jelei valdban
gyakran szereztek deriis pillanatokat Vajansk§nak. Meglé-
togattdk a turdcszentmdrtoniak, csalddja tagjai, baritai,
tiszteldi kiildnbdzd szlovdk vdrosokbsél, kiildn csoportban
vagy tiz egyszeril szlovdk, akik rokonként jelentkeztek
a portdn, de nem kaptak belépési engedélyt, s Vajanskf
az emeletrSl, Andrednszky szobdjabél integetett nekik a
rdcsos ablakon at, s 6k az utclrdl viszonoztdk lelkesen;
ajdndékokkal halmoztdk el, a pesti szlovak fiatalok di-
szes albumot, a szlovak asszonyok eziist étkészletet kiild-
tek, pénzt kapott az amerikai szlovdkoktdl, a killénbdzd
hazai tisztelSktél csomagot, €lelmiszert, jé6féle italt.
Ezek révén gyakran latta vendégiil a hozzd k&zelebb 4116
fogolytérsakat, €s szerzett nem egy esetben ilyen médon
is ujabb elismeréseket, bardtokat a szlovdksdg, a szlo-
vdk nép és vidék szdmdra. Nagy sikert aratott egy turdc-
szentmdrtoni szakdcs, Balké P4al kiildeménye, a pastétomos
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csomag, amelyet még az eldkeld Wahrmann is - bar vonakod-
va - megkéstolt, s olyan finomnak taldlta, hogy csak a
pbéstai bélyegzd gybSzte meg arrédl, hogy nem moszkvai ter-
méket evett, s hogy Turdcszentmdrtonban is vannak kitiné
szakdcsmesterek. A hazai borkiildemény pedig egy Sima ne-
vil - Vajansky szerint ellenzéki érzelmii politikus - fog-
lyot késztetett arra, hogy &radozd elismeréssel széljon

a "t6t bor" erényeirSl, elmarasztalva az alféldi "kerti"
borokat.

Hogy az ilyen apré mozzanatoknak is szlovdk nemze-
ti kicsengést k8lesdnzbtt Vajansky, hogy tehdt a foghdzi
élet minden pillanatdt az elnyomott nép fiaként élet at,
azt nemecsak a napléban olvashaté megjegyzések tanusitjak,
hanem azok a versek, versvdzlatok is, amelyek t8bbnyire
nyomon k&vették az apré eseményeket. O maga nem tekinti
ezeket igényes alkotdsoknak, a Té6t bor-t példdul csak
idéz6jelben nevezi "versnek", az amerikaiak pénzkiildemé-
nyét megk&szénd irdsbél is "a fogsdg hangulata é&rad", a
Zardndy sz8késérdl vagy a foghdzi macska latogatdsdrdl
irott k&ltemények is erdsen alkalmi jellegiiek. Figyelmet
tehdt nem esztétikai értékik, hanem dokumentativ jelentd-
ségilk és szemléleti-kritikai tartalmuk miatt érdemelnek.

Ilyen iréi szdndék terméke "a keserid foghdzi pilla-
natok"-ban szilletett kis ciklus is, amelynek a szerzd
az Aforizmdk a magyar fogsdgbdél 1893. cimet adta. Itt is
akar paprikahamisitdsrél, akdr a "se nem falu, se nem
varos" Szegedrdl ir, épp ugy megmutatja a szdmlra ellen-
séges vildg sebezhetd pontjait, mint amikor taldlé kis
portrékban jeleniti meg a "Magyarhonhoz" mélté veres-
orru porkoldbot. (a foghdzigazgatét), a varos féterén
tereferéld és k&pkddd civiseket, vagy fogolytdrsait. Iga-
z4n maradandé verseket az ihlettel telitettebb pillanatok
sem hoztak. A nehezen elviselt fogsdg, a gyakori depresz-
szi6k nem kedveztek a muzsdnak, hidnyzott a lelki eré a
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gondolat és frzés t8mdritéséhez, a vers-kdvetelte magasabb
fegyelemhez. Ezt Vajansky is tudta, ezért nevezi ezeket

a verseit rdgtdnzéseknek, imporvizacidknak. Igy maradt
torz6 a nagy vers lehetdségét magdban hordd kisérlet,

Az elsd pacsirtdhoz cimill, amely a szabadsdg és a katonai
gyakorlétérrél felhangzé durva fegyverzaj ellentétére é-
pilt volna; teljes szdvege ellenére sem befejezett, mert
szétfolys, formdtlan és formalatlan alkotds a Szegedi te-
lihold. Improvizdcié a racsos ablak mdgll cimii55 is,; amely
a k61tS6 elmélkedését mondja el a szabadsagrél és vagyoda-
sdt szerettei utdn. A Szegeden irott versek kdzdtt csak

az utolsé, a szabadulds elétt par nappal keletkezett Oda
kiegyensulyozott alkotds, amely klasszikus fegyelmével
zdrja keretek k&zé, s pallérozza a szabadulds feletti
brémdt: hiszen csak a sziikebb, a személyes rabsdg ideje
telt ki, "a Tdtra fidt" odakint a tdgabb rabsdg, a nemze-
té vdrja! Végil érdemes megemliteni, hogy az dllamfoghdz

a magyar-szlovdk irodalmi k&zvetitésre is adott 6sztdnzést.
Vajansky egyik kordbban, tehdt nem Szegeden irott versét

a fogolytdrs, Pataj Sdndor magyarra foditotta, s kbzdlte

a Szegedi Naplé 1893. aprilis 20-i szdmdban A fenybhoz

cimmel.

7. Vajansk§ harcdban nemzete jogaiért kiemelkedd helyet
foglalt el a szlovdk ifjusag nevelésének gondja, az isko-
ldk lgye. A szlovdk nemzeti mozgalmat irdnyitd elézd nem-
zedék példidja - amelyhez apja is tartozott - arrél gybz-
te meg, hogy a polgdri értelmiségnek t8rténelmi szerepet
kell jatszania a szlovdksdg felszabaditdsaban. Ugyannyi~
ra, hogy egyes cikkei,. utaldsal szélsSséges vdltozatban
is megfogalmazzdk ezt a szerepet, amikor az intelligenci-
dval azonositjdk magdt a nemzetet. Ugyanakkor azt kellett
tapasztalnia - s a szlovdk gimndziumok bezdrdsa utdn sza-
mos tény tdmasztotta ald azt a tapasztalatot -, hogy a
magyar iskoldkban tanulmdnyokat folytaté szlovék fiata-
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lok gyakran eltdvolodnak a nemzeti eszményektél, elmagya-
rosodnak, idegen érdekek szolgalatdba szegddnek, s kdzi-
liik kerillnek ki a tulzdé magyarkoddk, a szlovak lgynek mér-
hetetlen ké&rt okozd renegdtok. Ismeretes, ez utdébbiakat
mennyire gytl&lte Vajansky s iréi, publicisztikai, poli-
tikai tevékenységének f8 vonaldba esett egész E€letén 4t
az elfajzottak leleplezése, az elleniik folytatott harc.
. Erthetd tehdt, hogy az iskolapolitika, a felndvekvd nem-
zedékek problémai, miveltséglik, erkdlcsi felfogdsuk kia-
lakitésa Vajansk; szemléletében szorosan kapecsolédott az
alapvetd nemzeti érdekekhez. Ezért alig van olyan milve,
amelyben ne taldlkoznadnk ezzel a kérdéssel. A korabeli
magyar k8zoktatdst t8bb oldalrél is bemutatja olvasdinak,
a kép - érthetSen - minden részletében elmarasztald és
vigasztalan. A Burka v zatisi c. elbeszélésében Orecho-
vansk§ két fist végleg elrontotta,s a szlovak nemzettdl
elszakitotta az iskola: "Fiai a nevelés kSvetkeztében hi-
deg diihdngdkké valtak, az utolsd kbteléket, amely az
apdt még az 6si f6ldhdz kapcsolta, a fiukndl eltépte az
ujfajta iskola, a tudomdnyos ismeretnyujtdsban sekélyes,
az érzelmek formdldsdban pedig gyenge vagy teljesen hatds-
talan nevelés."57 De nemcsak a gyenge tudomdnyos szin-
vonalat és az érzelmi kulturdban szegényes nevelést bi-
rdlja. Ennél sokkal gyakrabban taldlkozunk Vajansk§nél
a szlovdk nemzeti szellemhez ragaszkodé k¥zépiskoldsok
ellen inditott hajsza, az adminisztrativ fellépés motivu-
méval. Ennek jellegzetes példajét, Vajansky szemléletének,
felfogdsdnak szinte a sémajdt nyujtja a Podrost c. novel-
la. Ebben néhdny 6ntudatos gimnazista Snképzbékdér-félét
alakit a szlovdk kultura dpoldsa céljdbél. Egyik térsuk
eldrulja 6ket, éspedig egy "magyaron" tandrnak, aki szi-
letésére nézve besztercebdnyai szlovdk volt, de "vadul,
rosszindulatuan magyarkodé". Az gy kizdrdssal végzdédik,

az indok: hazadrulds, pdnszldvizmus. Itt is taldlkozunk




- 42 -

a szlovaksdgot {i1ddz8 sznigabiréd alakjdval, az Ontudatos
szlovak kislannyal, aki f&lhdboroddsdban tilizbe veti magyar
kényvét, napléjat, versidézet-gyljteményét. Az irdi igaz-
sdgszolgdltatds az elcsapott fiatalok legjobbjait - leg-
dntudatosabbjait - orvosi, ligyvédi diplomdhoz juttatja.

A volt 4rulé didktérs karriert csindl: minisztériumi tiszt-
viseld lesz annak az irdi véleménynek bizonyitékaként,

hogy a korabeli Magyarorszdg a renegdtok paradicsoma.
Végll megielenik ~ nem ugyan a szemink eldtt, csak iréi
k8z1ésben - a kor nemzetiségpolitikdjdnak tipikus szerep-
16je, a kormanybiztos, akirdl, helyesebben magdrdl a kor-
ménybiztosi funkcidérdsl Vajansk§ itt is, mint oly sok helyen

masutt, lesujtd véleményt mond: "Magyar kormdnybiztos -

. gondolom, ezzel mindent megmondtam. Hol van Gogol tolla,

amely td8kéletesen szatirizdlni tudnd ezt az erkSlesi nul-
14t és brutédlis, megsemmisitd hatalmét."58

Vajansky vildgdnak korménybiztosai, szolgabirdéi buz-
g6 végrehajtéi a felillrdl kapott utasitdsoknak. Szdmon=-
tartjdk, kik azok az értelmiségiek, t¥8bbnyire taniték,
akik szlovdk ujsdgot olvasnak, akik a "panszl&v" kultura
szervez6i. A Letiace tiene egyik hésének, Milos Holan-nak
az apjat, az idés tanitét is ezért {ilddzi Visha szolgabi-
r6, aki "dih&éng, terrorizdlja a lakossdgot", s a munké-
ban megrokkant, 8reg és beteg tanitét megfosztja kenyeré-
t81. Ilyen kdriilmények k&zdtt kildtastalan jév6 var azok-
ra a fiatalokra, akik - mint a Suchd4 ratolest c. regény
fiatal tanitéja, Tichy Albert - a népmiveltség emelésére
vdllalkoznak. A szomoru jelen nyomasztdé gondja gydtri a
tervezett hdzassdglrdl tSprengd ifjut. Elkeseriti, hogy
"kdridldtte 8sszeomlik minden, ami neki szent és driga.
Intézet intézet utdn esik a szlovdk gondolat ellenségei-
nek 4ldozatdul, a vAaroskd&kban kialszanak a tlizek, a fal-
vakban kihunynak a hdzi tilzhelyek és a szikrdk."

Vajansky gyakran emelte fel szavdt a hatdsdgok tul-
kapdsai ellen. De a k8zigazgatdsi szerveknek nem volt e-
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gyetlen intézkedése, amelyik olyan mélységes felhdborod4st
vdltott volna ki Vajanskfban, mint az u.n. szlovdk 4rvék
tgye, azoké a gyerekeké, akiket a magyar ~hatésdgok elsza-
kitottak a szlovédk k&rnyezettdl €s magyarok k&zé helyez-
tek, mint 4llami gondozottakat alfdldi magyar csalddoknal
helyzeték el Sket. Errél sz6l6 egyik cikkében emberkeres-
kedelemnek minésiti az eljérdst: "gyermekeink elszd11ité-
sa és a velik folytatott Uzletelés mindenekelStt merény-
let népilnk teste ellen. A szellemet meg tudjdk fojtani

az 6voddkkal, a magyar nyelv beerSltetésével az elemi is-
koldkba, a polgdri iskolakkal, egydltaldn a magyarositds-
sal, A népet demoralizdlni tudjdk szamtalan kdzigazgatd-
sl eljérédssal, a politikailag elfogult birésdgokkal, a
vdlasztdsi vesztegetésekkel, zsarnoksédggal, kocsmdval stb.
De a testet megdlni csak igy lehet...a magyarositds Mino-
tauruszéval."59 Ez ellen tiltakozik "Siroty" (Arvédk) c.
verse, s még inkdbb az e tdrgyban legismertebb mive, a
Herodes c¢. elbeszélS k8ltemény az erdszakkal elhurcolt,

s az uj gazd&t6l hazaszdkni prébdls két szlovdk gyermek
pusztuldsdrél. A bibliai - gyermekgyilkos Herodes szimboli-
kus jelentése .nyilvdnvald. Az is biztos, hogy Vajansky
k&élteménye nem a magyar-szlovdk bardtsdg jegyében fogant.
De a vers értelmezésénél nem hagyhatjuk figyelmen kivil -
s errél késébb részletesebben is s5z6 lesz még - a k81té
megjegyzését arrél, hogy a Herodes c. versben nem a ma-
gyarsig egészének gyllldletére buzdit, hanem csak az erd-
szakos asszimildciét, annak brutdlis médszereit és kép-
viseldit igyekszik gylil8letessé tenni.A szlovdk gyerekek
sorsa miatt érzett aggodalmainak k81téi kifejezésére nép-
mesei motivumot is felhaszn4l Vajanskf. A Sah (S&rké&ny)

c. verse ugyan - mint a cim alatt zdréjelben olvashaté =
6srégi monda, de a mesei keret, a tizenkétfejil sarkdny,
amely a hegyek k&zt lakd nép gyermekeit falja fel, mig
csak meg nem érkezik Keletrsl Popolval, az 6rids, s meg

nem 81i a sz8rnyeteget, nagyon is Atldtsz6 allegbria a
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90-es évek magyarorszdgi viszonyairdél ill. Vajansky fel-
fogdsarsl. A sdrkdny "talan a pokolbdl" érkezett a he-
gyek k&zé, ahol szdmtalan szolgdja akadt, vdlogathat a
héhérokban. A szolgdlatdba szegdddtt népség rabolja el

az anydkt6l a gyermekeiket a faldnk sarkdny részére. A
mondanivalé aktualitdsdt azzal emeli ki Vajangkﬁ, hogy

a vers végén felhagy a mesei modorral, s az olvaséhoz for-
dulva hangsulyozza, hogy a mese valdjdban igaz tdrténet,
mert mdr biztos jelek lathaték Keleten, amelyek Popolval
kdzeledtét adjak hirul.

Vajansky érzékenyen reagdlt minden olyan kormdnyza-
ti intézkedésre, amelyben a magyarositds céljait fedezte
fel. Még sajtépert is inditottak ellene amiatt, hogy éleg
hangu cikkben birdlta a magyar nyelv terjesztésére buzdi-
t6 miniszteri rendeletet.so Ugy vélekedett, hogy a magyar
iskolak, kidldn8sen a kbzép- és felsdSfoku intézetek, a szlo-
vdk ifjusdg szdmdra "az 4rulds, a jellemtelenség és az
elfajzas gydrai'. Szemléletében, s eszméit képviseld newm-
zethll szlovdk alakjainak felfogdsa szerint a tanulds ut-
j4n elérhetd tdrsadalmi felemelkedds azonosnak tiint a
magyarrd vildssal, ezzel pedig egyilitt jart az erkdlesi
romlottsdg, a z{illdtt életmdd megkedvelése. Erre a szem-
léletre j6 példa a Koren a vyhonky egyik alakjanak, a
pesti jogdszoskoddsba belerokkant, végil tiiddbajban elpusz-
tult ifju Vrdbel-nek az esete. A fidt vesztett apa ilyen
szemrehdny&sokkal illeti feleségét: "Iskolak, iskoldk,
az undoksdg és a romlds barlangjai. Mérepg, a pokol csap-
ddja; urat akartdl (a fiadb6l), urat. Verje meg az isten
a mi gyerekeink elrabléit és meggyalazédit! Urat akartdl!
Most mdr ur lett beldle, most mdr elmagyarositottdk!
Szerencsétlen asszony, binds anya!61 A magyar egyoctemek-
r81, féként a jogdszképzésrdl, az egyetemi ifjusdg élet-
médjarsl legrészletesebben a Kotlin c. regény fShdsének,
Lutifidnak a fiatal éveit ismertetve nyilatkozik. Mar

a Podrost-ban "Werbdczy badarsdgai'-ként emliti a magyav
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jogtudomdnyt. A Kotlinban - a pozsonyi jogakadémidrél
sz6lva, ahol & maga is tanult annak idején - a jogdsz-
képzés és a tudomdny elavultésagat, korszeriltlenségét
hangsulyozva "a magyar jog halott altudomany&"-rél, az
elBad6terem katedrdjdra "naponként felkapaszkodd halott
emberek"-r81 beszél, a hallgatésdggal a katedrardl egy
halott arc néz.szembe, s halott a szellem is, amelyet

"a professzorok 4ltal ®sszefércelt kompendiumok" 4&rasz-
tanak.®? S amikor Lutisid a vératlan 8rdkség révén hir-
telen dusgazdag ifjuvéd lesz és a jogdszkoddst Pesten foly-~
tatja, Vajanskynak alkalma nyilik arra, hogy hésének fG-
virosi kdrnyezetérbl és ezen keresztill a pesti "aszfalt-
betydrokrél" - azaz a holnap magyar politikusairél elmond-
ja a maga elmarasztaléd véleményét. Aszfaltlovagoknak is
nevezi ezeket a gazdag fiatalembereket, akiknek létformda-
juk az 8nkényeskedés, az emberek terrorizdldsa; akik kap-
csolatban &dlltak az arisztokrdeidval és a magas hivatali
k8rdkkel, ott is volt pdrtfogdjuk, ahol a "hatalom forrd-
sa" van, épp ezért blntetlenil kd8vethettek el bArmilyen
féktelenséget, akar fényes nappal is. Lutisic¢ romléasa,
elfajzdsa, fizikai és mordlis erfinek felérlddése itt in-
dult meg, ebben a kdrnyezetben, .ahol szivesen fogadtdk,
s6t hamarosan vezetd szerepet jdtszott: "Beleélte mapdt

a piszkos politikai kavaroddsba olyannyira, hogy mir az
ujsdgokban is Unnepelték és a "derék magyar fiatalember-.
nek" képviselSséget és nagy politikai j&vét j6ésoltak". 63
Mindezt természetesen az elfajzds, a renegdtsdg ellenében.

8. A szlovdk nemzeti sérelmeknek a szdzadvégen nincs
Vajanskyndl éberebb szdmontartéja. Es minden ujabb sére-
lem felidézi tudatdban az 8sszes kordbbiakat, s ilyenkor.
érvelése, szenvedélyes megnyilatkozdsai szinte lelt4r-
szerilen veszik szdmba az elszenvedett igazsdgtalansdgokat.
Masfelbl az is jellemzi gondolkodasmédjat, hogy a szlovdk-
sdg életének minden hidnyoss&gdt, minden bajdt és nyomo-
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rusédgét egyetlen okra, a magyarositdsra vezeti vissza.
Legyen barmirdl is sz6: anyagi nélkilldzésrdl, a miive-
16dés elmaradottsdgdrél, a falusi €letforma bomldsarél,
erkélcsi normdk, szokdsok megvdltozdsdrédl vagy akar a ki-
védndorldsrél - mindez a nemzeti elnyomds szamldjdn jelent-
kezik, s f81 sem meril Vajansk§ban a gondolat, hogy a tér-

" sadalmi okoknak is lehet valami szerepe. Ennek a sérelmi

politiké&nak, illetve a benne megnyilvdnulé szemléletnek -
amely egyrészt mindig 8sszegez, "naprakész", mdsrészt min-
den bajt egyetlen okra vezet vissza - meggy6zé példajat
taldljuk a Kotlin c. regényben. Gregug; Vajansky pozitiv
h&se igy panaszkodik: "N&lunk himnuszokat énekelnek az
orszdgrél, a sziil6f61drél, az un. hazd-rél (8rddgi német
sz6: Haus), eskiid®znek, a mellilket verik, hogy mennyire
szeretik a magyar hazdt, s8t imdds&g is sz6l rdbla, de a
népet, amely a hazdt egyedill teszi értékessé, a népet
tdnkreteszik, hekatombdkon feldldozzdk, a magyarositdssal
butitj&dk gyermekkortsl fogva, szellemi és anyagi romlas-
ba d8ntik, megaldzzdk, megfosztjdk szellemétdl, akarata-
t6l, Bn&dllésdgdtdl, dolgossdgdtdl, a magyarositdssal ki-
vetk6ztetik erényeibsl €s Snbecsillésébbl, a régi, jb
szokdsok 31t8z€kébSl, azzal veszik el becsliletét, jdmbor-
sdgldt, megrontjsdk a szlUlofdld irdnti szeretetét; a ma-
gyarositdssal naponként megsértik a népet, zsarnokoskod-
nak felette, izgatjdk, kdrt okoznak neki, végill és féként
az erk&lcstelenségbe 18kik, az istentelenségbe és az ér-
zékiségbe. A magyarositds kbvetkezménye nem lehet més,
mint a nyomor, amely mély nyugtalansdggal jar egyitt. Es
amit a nyomor nem pusztit el, azt szégyenpadra idlteti és
nevetség tdrgydvd teszi a miveletlen, Uresfeji, s féként
lelkiismeretlen emberek kezében 1évé kdzigazgatas. A
nyomorba d&ntdtt nép, hogy megvédje legaldbb a csupasz
bérét az Bsszeszdraddstdl és szegény tagjait az elma-
gyarositdstél, azaz a csontvdzzd nyomoroddstdl, elmenekill,

hogy maradék erejét a tengeren tul hasznositsa. S ha
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megizlelte, hogy mdsutt,a vadidegenben inkabb nézik ember-
nek, mint otthon, ha kiilddtt mdr néhdny dolldrt kiéhezett
falujdba, feliiti fejét a népbetegség, a kivdndorlasi pes-
tis, amely a j6, tdretlen eréktfl fosztja meg az orszigot

2 64
és a nemzetet."

Ugyanezt a helyzetképet, vagyis a ma-
gyarositdssal eldidézett anyagi és erk®lcsi romlast, a
tomeges kivdndorléasba vagy a valldsi szektékba menekiilés
képét festi meg Vajansky a Koren a vyhonky c. regényében
is, amikor Mirko Kladny Bécsb8l szill6fdldjére latogat és
mint valami szlovdk Csicsikov, egyik falubél a masikba
kocsizva t8preng az elé tdrulé szomoru létvényon.65
Mindezt a publicisztika nyelvén is megfogalmazza egyik
cikkében, amelyet nézetei Gsszegzésének, vagy akdr elvi
d114sfoglaldsnak is tekinthetiink a korabeli Magyarorszdg
nemzetiségi politikdjaval kapcsolatban. Erdekes, hogy az
oly tirelmetlennek és elfogultnak ismert Vajansk§ itt
higgadtsdgot mutat, és kiildnbséget tesz az erSszak nélki-
1li, a természetes asszimildcid és a hatalmi eszk®dzdkkel,
kényszerrel kierdszakolt beolvadds k&z8tt. Kiildnbséget
tesz és nem kifogdsolja, hogy a multban - tehdt a nem-
zetiségi killdelmeket megeldzd szdzadokban - csaladi, va-
gyoni és egyéb okok miatt a magyarnyelvilség tért héditott
a mds nyelvilek k&rében. Ezzel szemben elveti, kdrhoztat-
ja sajat koranak politikai gyakorlatdt, a "magyarizmust",
amely a mds nemzetek rovdsdra akar erSs8dni és terjeszked-
ni, méghozz4 erdszakos eszkdzbkkel. Ezaltal az asszimila-
cibé &tlépi a jogossAg hatdrat, tdrvénytelen utra 1ép, meg-
sérti az orszdg tdbbi nemzetiségét. Ez a nemzetiségi po-
litika - mondja Vajansk§ -.valldsellenes, mert megaka-
ddlyozza az anyanyelvi templomi szolgdlatot; de nemzeteli-
lenes is, mert meg akarja fosztani a nemzetet nyelvétdl,
multjdt6l; egyben kulturaellenes is ez a politika, mert fé-
kezi a mliveltség terjesztését, megsemmiciti a mir meglé-
v6 intézményeket (Matica, a szlovdk gimndziumok), uj in-

tézményeket létrehozni nem enged, tudatlansigba dénti a




témegeket; guzsba k&ti a szellemet |, mert gdtolja az i-
rodalom fejlédését, ndvell az analfabétizmust, az idegen
nyelv erdltetésével lesiillyeszti az altalanos miiveltségi
szinvonalat; tovabbd gazdasdgellenes ez a politika, mert
a nemzeti érzés  elnyomasdval szegénységet, nyomort zu-
dit a témegekre; erk8lcsellenes is, mert druldsra, jel-
lemtelenségre, renegdtsdgra csabit; végiil antihumanus po-
litika a dualizmusé, mert megdli az embert az emberben,
kegyetlen eszkdzdket alkalmaz, gylildletet szit, viszdlyt
tamaszt a csalddokban, a kdzségben és a varosban, rabszol-
gdkkd slllyeszti az embereket. Egy mondatba sliritve igy
hangzik az itélet: "a magyarositds a legnagyobb szerencsét-
lenség, amely érhette nemzetﬁnket."66
Korantsem ilyen higgadt érvelésii, a korabeli nemze-
tiségl politika fogyatékossdgait tételszerien leltarozd
megnyilatkozds a Loz v triumfe (A triumfdlé hazugsidg)e.
irésa.67 Ellenkezdleg: a fdlhalmozddott keseriiség, a fe-
5zit6 indulat éles hangjal csapnak fel a mondatokban,
amelyeknek mindegyike vad az elnyomék ellen; egy-egy pil-
lanatra ugy érezzlk, a szlovak Tiborc panaszat halljuk;
a trénon Ul8, "piszkos tagjait szétterpesztd" hazugsdg
pedig szinte k81t&i latomasként idézi meg a "szép zsi-
vanytanya", az Ady-féle Hazugsdg-hdz légkdrét. Ime Va-
jansk§ szavai: "Szlovaknak lenni mdr ®Snmagdban is vétség,
térvénytelenség, hazadrulds, gyaldzat, kdrtevés, ezerfé-
le nyomorusdg, gyilkossdg, ... mint valami s&predéket sér-
tegetnek benninket a hivatalokban, a vasuti pénztdraknal,
minden nyilvdnos férumon, még a péstadn és az addhivatalok-
ban is, ahova utolsé filléreinket vissziik. Emberiességiik-
bd1l kivetkdzdtt lények, kik vadsdgukban elveszitették nem-
csak dllampolgdri méltdsdgukat, hanem emberi formdjukat
is, kdrlevelekkel bojkottdljadk iparosainkat, kereskedéin-
ket, a hil és tisztességes addéfizetSket. E£s a nemzet ellen

irdnyulé, személyeket és vagyonokat megsemmisitd {11ddzések
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felett terpeszkedik - mint valami trénon - piszkos vég-
tagjaival a triumfé&lé harugsdg az igazsdgossdgrél, az
egyenjogusdgrdl, a kulturdrél, a humanitdsrél és - tisz-
tesség ne essék szélvdn - a liberalizmusrdél...Nem lehet
f4j6bb, fojtébb sértés, mint ez a kb6zdnséges méreteibsl
hirtelen nagyra ndétt hazugsdg az igazsdgrdl, az allam-
pelgdri &s nemzeti egyenjogusdrél, a nemzetiségekkel va-

16 szelid, humdnus bandsmédrédl Magyarorszdagon."

9. Korabban mdr utaltunk arra, hogy a k6zéleti temati-
ka, k&zelebbrél a hazai nemzetiségpoltikai sérelmek haté-
sa Vajansk§ versein is kimutathaté. Ha &tolvassuk Ossze-
gyljtdtt verseit, kideriil, hogy kdltészetében nemcsak el-
szértan taldlhatdék az elnyomds elleni tiltakozds nyomai,
hanem ezek egész lirdjdn végig kdvethetdk. A lirikus Va-
jansk§ magyarsdgszemlélete természetesen ugyanazokb6l az
elemekbél tevddik &ssze, amelyekkel az eddigiekben -~
szépprézai és publicisztikai irdsait vizsgdlva - megismer-
kedtlink. Tartalmilag ujat azokhoz képest tehdt nem monda-
nak. Ami szamunkra érdekes lehet, az a reagdlds médja,

az a lirai kifejezési forma, amely az iré véleményének
hordoz6ja. A Cierna vila (A fekete tiindér)c. vers példdul
azt a lirai reagdldsi tipust képviseli, amelyikben a
Vajansk§ a népikdltészetbdl szdrmazbd és a romantika 4altal
is kedvelt parbeszédes megolddst vdlasztja a nemzeti sors-
kérdések megfogalmazdsdra. Itt a kdltd és a tiindér kdzdtt
folyik a pdrbeszéd arrél, miért fogy a szloviksag. A
vdlasz: "A mi asszonyaink a zsarnok, a kdéborlovag szimi-
ra szlllik a gyerekeket, a tengeren tul, Amerika szamdra"
stb. Ez a forma a k&1t8i 4lldsfoglalds k8zvetlen megfogal-
mazdsdra ad lehetSséget, hatdsa nem a k81tS8i képekben

rejlik, hiszen a hangsuly nem a képeken, hanem a gondo-

latot fogalmi uton kifjezd stiluson van. A hatdst a par-
beszéd 41tal sugallt drdmai szitudcié, a benne rejld fe-
sziiltség, és a felfokozott hangulatban kimondott itéletek

sulyossdga hordozza. . Magyar példdnak Ko&lcsey két Zrinyi-




verse kindlkozik.

M4s verstipus a Milujte spevcov (Szeressétek az éne-
keseket) cimili, amely nem a nemzeti 1ét nagy kérdéseire
keresi a valaszt, hanem a mindennapi é€let, a hétkdznapok
apré, de 8sszességilkben az életet megkeseritd sérelmeit
veszi szdmba. A tdrsadalombirdlatnak sajdtos formdja ez -
a magyar példak k¥zidl Vajda J&nos Sodoma c. versét lehet-
ne rokonitani vele -, szinte tételszerilen veszi szdma a
visszassdgokat, szemlét tart a tarsadalmi fogyatékossdgck
felett. Hatédsdnak titka a halmozdsban s ezen belill a
kritikai tételek elbre haladé sulyosbodasdban, a fokozas-
ban rejlik. Prdzai vdltozatdval Vajanskfnél az eldébb em-
litett Loz v triumfe c. cikkben, a regények k#ziil pedig
leggyakrabban a Kotlin-ban taldlkozhatunk. Szemléltetéstil
a Milujte Spevcov c. vers néhdny sordnt idézziik: "Bdrhova
1lépsz, csupa gyilkosokba uUtks6zdl, akdr az igazsdgod kere-
sed, akdr passzust vdltasz az 8kreidre, vagy az adédat
fizeted ... vad ricsajuk veri fel a megyehdzdt ... ha
templomba 1épsz, sz6székrdl az elfajzdst hirdetik, az is-
kolédban gyermekeidet Aruldsra nevelik... az orszaggyulés
intrikdl és pletykdkrél szénokol.'" stb.

Ismét mds verstipus az, amelyik az ellenététen ala-
puld irdénia eszkdzeivel tart szemlét, most mar nem a
mindennapok visszds jelenségei felett, mint az eléz8, ha-
nem a kor erk®lcsei felett, pontosabban az olyan személyi-
ségjegyek és jellemvonasok felett, amelyek Tisza K&lmén
Magyarorszdgdn a biztos karrier feltételei. A vers min-
den sora formailag egy-egy hasonlat, amelynek 8sszekapcsolt
két tagja ellentmond egymdsnak. Az igy kihangsulyozott
irénikus jelleg és a k&8znapi szemlélettel és nyelvhaszné-
lattal merdében ellentétes forma killdn'sen kiemeli az iréd
mondanivaléjat és fokozza a vers kiritikai é1ét. Szemlél-
tetésill néhdny sor az Istd karriéra (A biztos karrier) c.
versb8l: "Hiuséges, mint a kigydé, 41landé, mint a hold,
kegyes szivil, mint a héhér, szildrd, mint a hullém,

bdtor, mint a nyul, eredeti, mint a visszhang stb.. az
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ilyen fiatalur j8vSje miatt nem kell aggddni”.

A versek mdsik csoportjédban a k31ltéi kép valik hang-
sulyosssd &s a mondanivalé hordoz6jéva. Ellentétben az
el8bbiekkel, ahol a nyelvi épitSelemek &ttételek nélkiil,
k6zvetlenil fejezik ki a k81t6 tapasztalatait é€s az ezek
alapjan kialakitott itéletet, ez utébbi verstipusban a

képzelet a formdlé erd, amely a kdznapi szemlélet kerete-
it &ttdrve nagyméreti tablék, képek segitségével érzékel-
teti a szlovaksdg szenvedéseit. Igy kapcsolijg a tatrai
naplemente l4tvanydhoz a k3lté fantdzidja a vértengert:
"a gzlovak hegyek v8r8sen égnek, mintha  vérrel 8nt8zték
volna" (Epistola do Ciech - Levél Csehorsz&gba); maskor
a kép viziévd tagul, a szlovak tdj a nemzeti szenvedések ki-
sértetjédrta szintereként jelenik meg a versben, "a Vig
a k¥nnyektél kidrad", "a szélviharban az emberek sirdsa
zug", a szlovdk hegyvidék hatalmés ravatal, melynek
deszkai a sziklafalak (Pridery-Kisértetek). A latomas
az ellenséggel szemben érzett gylildlet hatdsdra olykor
naturalista részletezésii képpé bomlik, mint a Mlkvo
(Némén) c. versben, ahol a nemzetpusztité sarkdny testét
hatalmas méretilvé puffasztja az elfogyasztott élelem, mi-
kdzben - "az dldozatok belsd részeib8l hdrpdli a forrd
vért", és mohén szivja a koponydkbdl az agyvelét.

Misutt eldszeretettel haszndl fel - mint ahogy ezt
a Herodes cimli k8ltemény is mutatja - bibliai motivumokat
a magyarorszdagi dllapotok jellemzésére és a szlovdkok sé-
relmeinek , s az elnyomdssal szemben érzett sajat indula-
tainak a kifejezésére. Igy lesz a Terenc Jézsef-i Magyar-
orszdg Scdoma, mint Vajda Jdnos ismert versében is. Fel-
haszndlja a Jairus-motivumot, csakhogy itt nem a halott
ledny feltdmasztdsdrdl van szé, hanem a haldlra itélt
szlovdk nyelv &életben maraddsarsl. A filiszteusok rabsdga-
ban robotold S&mson, - a rabbd tett szlovdk nép -,"az.
4rulé ingyenéléket tédpldlja keserves munkdjaval", de gyii-

18lett8]l szikrdzéd szemét miar a zsarnokokra veti, s k&ze-




leg az id&, amikor "a hazugsdg-épilletek porba hullanak."
Maskor az 6testdmentumi profétdk komor joéslatai, A4atkozd-
dé fenyegetései kindlkoznak megfeleld formdul a nemzeti
keseriiség megsz6laldsdhoz. Ilyenkor Vajansk; a "vértengert"
idézi, kollektiv felelésségre vondsért bosszuért kialt,
és elbSre 8rill az ellenség pusztuldsdnak: "tilzet latok,
haldlt és hegyomldst, hallom a jajkidltdst és lelkemben
6rvendek.”" (Biblia sacra c. verse .) Pré6fétai jéslata a
Predcit (E168rzet) c.versében még hatdrozottabb hangu és
részletezébb, magabiztosabb: "higgyétek el, egészen mis,
uj idék kdzelednek; a £31d vérre szomjas, a mezdn lépdel
a sok holld és cséka zsdakmdnyra éhesen. A levegd is meg
van fertbzve, zugd és tisztitd viharokra var..."

Végll még egy kdlteményét kell itt megemliteni, amely-
ben Vdjansky mar nem az elnyomds tényeit veszi szdamba,
nem is a préfétdk Atkozédé attitiidiét 61ti magédra, ha-
nem a szabadulds utjadt mutatja meg, az elnyomottak egyit-
tes fellépését sirgeti a kBz8s ellenséggel szemben, mint
késBbb a Magyar jakobinus dald-ban - sokkal tisztdbb rsz-
meiséggel €s lényegesen magasabb mivészi szinten - Ady
Endre. A vers cime Rumunom (A rom&nokhoz) , s azt hir-
deti, hogy noha a nyelv &s a vallds elvalasztja a szlovéa-
kokat és a romdnokat, de a "mostchdnk k&z8s, s vele szem-
ben egyetlen szent vdgy é1 benniink: hogy teljes 8sszhang-

ban harsanjon fel mind a két nép tiltakozésa".

IT.

1. Tagadhatatlan, hogy az a magyar vildg, amelyet mive-
iben Vajansk§ az olvasék eldtt felmutat, velejéig romlott,
pusztuldsra érett,és méltd a gyllldletre. Nem kétséges,

hogy az iré is gylil¥lettel szemléli s hat&rtalan ellenszen-
vének a terméke a regényeiben szinte receptszeril ismétls-
déssel jelentkez& két pbélus: a csupa j6 ndrodovec-ek, az

dntudatos szlovdkok az egyik oldalon, a misikon pedig az
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elleniltk harcolé, gyakran az életilkre t6ré csupa rossz,
z1118tt renegdtok, magyardnok, esetleg magyarok, de min-
denképpen olyan személyek, akik a nemezetiségi elnyomds
politik&jat képviselik. Ez a romantikus sematizmus Vajans-
kj miiveinek legnagyobb fogyatékossdga. Emiatt joggal ki-
fogasoljdk elfogultsdgat, szemléletének egyoldaluan na-
cionalista jellegét, jogosan dllapitjdk meg réla, hogy
V "nem tdrgyszerilen vitatkozott, hanem demagdg médon", 68
hogy''csak a szldv vildgrdl akar tudni, minden egyebet
romlottnak és gonosznak tapt.n®9
Mindez igaz, de els8sorban a szépirodalmi miivekre,
s azok kdzdtt is féként a terjedelmesebdb regényekre érvé-
nyes. Mert ha Vajansk§ magyarsdgszemléletét nyomozva kel-
16 figyelemmel vizsgdljuk miveinek kevésbé hangsulyos e-
lemeit is, s f6ként ha végigpdsztdzzuk a N&rodnie noviny
évfolyamait, s azokban az eddig 8ssze nem gyiijtdtt poli-
tikai cikkeket, akkor elszért, de hatdrozott irdnyt jel-
z8 utalésok, megjegyzések alapjdn arra a meggySz8désre
kell jutnunk, hogy - amennyire szemléleti korldtai enged-
ték - tudott kil®nbséget tenni a gylildlt renegdtok, a
magyardénok, stb. - €s a magyar nép kozdtt. Ha képes lett
volna osztdlykategdridkban gondolkodni, azt is mondhat-
ndnk: nem azonositotta az uralkodé osztélyokat s azok
minden rendi és rangu szaekértoldit a magyar dolgozé tdme-
gekkel. Pere a tulzdé magyarkoddkkal volt, harcot a so-
viniszta politika és annak képviseldi ellen vivott, ezek
gylildletére tanitott regényeiben, ezekre zuditotta ha-
ragjdt verseiben, ezek pusztuldsit Shajtotta a varva-vart
vérdzdnben. Elsdsorban red érvényesek, mert vallomissze-
rilek azok a szavak, amelyeket a Budapesti Hirlap egyik
cikkével vitatkozva mondott a szovdk irodalom magyarelle-
nességérél: "A szlovak irék - mondja Vajansky - miveikkel
harcolnak az elnyomds ellen, de nem a magyarokat gunyol-
j&k ki, hanem céltdbldjuk 99 szdzalékban a szlovak vérbsl




valdé elfajzott, a renegdt, ... az olyan ember, aki eltit-
kolja szlovék eredetét és a magyarok k&zé furakodik pisz-
kos, 8nzé célbdl, anyagi eldénybkért és hatalomvégybél."70
Ilyen értelemben tagadia Vajansky'a Herodes cimil elbeszé-
156 k&ltemény magyarellenességét is. Sz6 szerint ezt mond-
ja: "Még az én ilyennek (vagyis magyarellenesnek) kiki-
altott Herodes-em sem tartalmaz egyetlen sort sem, amely
fajgylldletre uszitana, abban minden jogtalansdg elkéve-
téje a szlovdk szerepld, a benszilstt renegét."7l Azt
vethetnénk e véleménnyel szemben, hogy Vajansk§ milve 8ssz-
hatisdban mégis csak a magyarsdg ellen igyekszik az érzé-
seket hangolni, hiszen az irdval szemben jéindulatu, sdt
baridti Asbéth Oszkdr is azt irta a Herodesrdl, hogy abban
"nagyon sok van, ami a magyar olvasdénak arcdba kergeti

a vért." Nem meglepd hat, ha a magyar irodalmi kdzvélemény
egyetértSen elfogult, velilnk szemben ellenséges minek mi-
nésiti ezt az elbeszéld k8lteményt. Mivel pedig a miivet
nem az ird szdndéka, hanem az objektiv mondanivald szerint
kell wicpltélni, a Herodesrdl mondott irdéi szavak nem bi-
zonyitd erejiiek. Unmagukban talan valéban nem, de mds bi-
zonyitékok sordban hiteliik mégis megerdsddik, vagyis el
kell fogadnunk Vajansky érveit.

A Herodes-ben megirt tém&hoz, a szlovdk gyerekek
Alféldre telepitésének problémdjdhoz kapcsolddik “néhany
évvel késébb, 1892-ben Vajansky egyik vitacikke. Ebben
sem a magyar népet hibdztatja, hanem a "renegdtokat" és
a felsGbb politikail vezetést, no meg a szlovdkokat, hogy
engedik magukat félrevezetni: "Nem a magyarok kdévetik el
a blnt. Amint ldtszik, rdjukerdltetik a kis idegeneket,
blintsek az aljas renegdtok, akik a szlovdk gyerekek vére
aran akarnak maguknak papi 4lldsokat, itt hivatalt, ott
dicséretet vagy jutalmat szerezni, biinds8k a politikai
felsdbbségek, amelyek tdmogatjdk az undorité rabszoiga-

kereskedelmet, hibas a szlovdk nép, mert nem leplezi le
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a csabitbkat ... és felelbs a kirdlyi lgyészség is, mert
nem rendel el vizsgdlatot az emberi test és vér kereske-
a6i ellen.”’?

"Nem a magyarok k8vetik el a blnt,... blndsdk az al-
jas renegdtok" mondja itt Vajansk§ és nekilink nines jogunk
kétségbevonni szavainak 8szinteségét. Hagyomdnyosan szé-
montartott -és szemére vetett magyarellenessége tehdt az
" eddiginél differencialtabbnak, &rnyaltabbnak bizonyul.
M&s kérdés, hogy miféle ideolégidk hétésépa rekesztette
ki a magyarsdgb6l azokat, akiket - Ady szavaival - "magyar-
ré tett értelem, parancs, sors, sza&ndék, alkalom". (Tol-
nai Lajostél Szabd Dezsdig és tovabb magyar irdk is val-
lottak a Vajansk?éhoz hasonlé nézeteket.) Tény, hogy ami
rosszat kora 'magyar vildgdrél elmondott, azt nem vonat-
koztatta magdra a magyar népre. S8t ez uté6bbirél - ha
nem is gyakran - de volt jé szava is.

Egyik elbeszélésében, az 1882-ben irt Babie leto
cimiiben egy 8reg szlovdkot szerepeltet, akit a Hurban-fé-
le 48-as f®lkelésben valéd részvétel miatt bdrtdnbe zdrtak.
Ott rabtdrsa volt Augusta Koreﬁbvské apjdnak, s most
Augustédnak mesél a régi iddkrél. Elmondja, hogyan kénydr-
gdtt Augusta apja, hogy feleségét, kisldnydt még egy-
szer l4thassa: "Megkérte az 8rt, jé ember volt az, koméa-
romi tiszta magyar, otthon apré gyerekei vartdk. Megsaj-
ndlta az 8n apjét,odahivatta az 8n anyjat. Hirtelen szdr-
nyll kiabdlds tdmad a bdrtdn elSterében, ott a varoshdzéan.
A Baday nevll hadnagy, ~aki az itteni Biel&-ban szililetett,
megverte az &8rt. A szegény j6 alfdldi magyar sz8rnyen
biinhédstt, &jultan vitték el a deresrél."72'a Nem vélet-
lenlll 411itja szembe itt Vajanskf a "j6 ember" komdromi
magyart azzal a Baday hadnaggyal, aki szloviknak sziletett.
ugyan, "itt Bieldn", de renegdt lett, s ellensége sajat
szlovdk véreinek. Ez8rt botoztatja meg az emberséges ma-
gyar 6rt. E szembedllitédssal az elfajzott szlovdk tiszt
embertelenségét akarja kiemelni, magdt a janicsédrsédgot,

a nemzetdruldst akarja megbélyegezni.




Rokonszenvvel emliti egykori utitdrsdt is, "a negy-
ven év kdrilli derék férfit", akivel Békéscsaba €s Szeged
k8zstt taldlkozott a vonaton, amikor &llamfoghdzi bilinte-
tését kellett megkezdenie 1893-ben. Rokonszenvvel sz6l
réla mar csak azért is, mert magyar utitdrsa az irdéval
azonos nézeteket vallott a kormany politikdjarél. "Az e-
gész orszdg a piszkos Uzlet tdrgydvd vdlik, mindent az
d4llamérdek hatdroz meg, igy lehetetlen élni" - mondta a
magyar utitdrs, akinek "Szolnok mellett nagy f&6ldbirtoka
volt", - de mondhatta volna maga Vajanskf is, mint ahogy
mondta ill. leirta jénéhdnyszor regényeiben és cikkeiben
ugyanezt. A nézetazonossdg ‘keltette fel érdekl8dését u-
tit4rsa irédnt és még valami. Annak tiszta magyar beszéde.
Mert Vajansk§ itt is élesen disztingvdl, az eredeti magyar
beszéddel szembedllitja az idegenes akcentust, amelyet
megfigyelt frissen magyarrd valt rétegek, egyebek k&zt
az &ltala annyira gyilélt renegdtok beszédén. Ugy szoktdk
értelmezni foghdznapléjénak ezeket a sorait, hogy életé-
ben eldszdr ekkor taldlkozott magyar paraszttal, vagyis
annyira nem volt semmi érintkezése a magyarsdggal. Pedig
a hangsuly itt a kétféle nyelvre -esik, ill. a k&ztik 1é-
v6 kill8nbségre és padig ugy, hogy Vajanskf a nem eredeti
magyar beszédet elmarasztalja. Azt mondja: "Csaba és Sze-
ged k&z6tt hallottam eldszdr életemben tiszta, népi magyar
beszédet, amely alapvetben kiildnbdzik a mi szlovdkos ma-
gyar nyelvilnkt6l, de a pesti zsidds és németes kiejtés-
t61 is."’3

Ez a hatdrozott kil¥nbségtétel szervesen hozzdtar-
tozik Vajansk§ magyarsagszemléletéhez. Az orszdg magyar
nyelvil lakossdgdt élesen két csoportra osztotta. Az egyik-
be azokat a rétegeket sorolta, amelyeknek a képvisel&it -~
nevik hangzdsa vagy valamely életrajzi adat alapjdn - ide-
gen eredetlnek mindsitette €s nem ismerte el valédi ma-
gyarnak. Ugy latta, hogy ezeknek a kezében van a hatalom,
ezek szabjdk meg az orszdg politikdjat, ezek diktdlijdk

a tlrelmetlen magyarositdst, tehdt ezek az okozél annak



a mérhetetlen szenvedésnek, amely a szlovdk népet és az
orszag tBbbi nemzetiségét sujtja. Vajansk§ szemében kalan-
dorok, tdrtetd karrieristédk a magyarizmus zdszldvivéi,
akik egyéni és csalddi érdekbdl, érvényeslilési vagybél
akarnak mds népek elnyomdsdval szerencsét kovdcsolni ma-
guknak: "A négy vilagtdj feldl &sszecsédilt emberek ezek,
8nzéstdl hajtva, hatalomvigytél égve, elvilk az ubi bene
ibi patria..., emberek, akik a magyar és a szlovdk nem-
zet kardra, dnmaguk és csalddjuk haszndra ragadtidk ke-
zlilkbe a magyarositds zészlajét."7u Példaképpen neveket

is sorol fel, és példdibél kideril, hogy valogatds nélkil
mindenkit 'kitagad a magyarsdgbdél, akinek idegen eredeté-
re k&vetkeztetni tud. Ime a névsor: "Taladn a Falk-ok, a
Trefort-ok, a Grinwald-ok, a Wenckheim-ek, a Radvénszky-ak,
a Prénay-ak Pravndbél, a Baros-ok a turéci drédétos falubdl
valamiféle magyarok? Talan magyar Kossuth, Petrovid,
Damjanié, Dembinszky, Gorgey /eredetileg Harkovsky/,
Pulszky stb. in infinitum? Csak a bolond 4llithatja ezt!!"
A névsor abszurd voltdt taldn magyardzza - de semmiképpen
sem menti - Vajansk§ szlavofil nacionalizmusa s esetleg

az a kdrilmény, hogy a gylilélt magyarosité politika élhar-
cosai k&zdtt gyakran taldlkozott elmagyarosodott,idegen
hangzdsu nevet visel$ személyekkel.

Az uralkodé politikat képviselék, az azt kiszolgdldk
taborédval szemben Vajanskj-megkﬂlénbéztette az dltala et-
nikailag egységesnek tekintett eredeti, "valédi" magyar-
sdgot, a magyar nemzetet, amelynek - mint mondja - nincs
kze a "nemzetgyilkos" politik&hoz. A valédi magyar nem-
zettel nines baja: "Ez az érdekes finn, vagy ha ugy tet-
szik, turdni faj nyugodtan &€s j61 élhetne k8ztink és a
romdnok k&8zdtt és eszébe sem jutna veszekedni a tulerdvel."
Ismételten hangoztatja azt a véleményét, hogy a magyar
nemzet - valdéjdban a magyar néptdmegek - nem feleldsek

a mds népeket megsemmisiteni akaré politiké&ért. "Ki az,




aki a vesztinkre t6r? ... maga a magyar nemzet kSzvetle-
nill nem hibdztathatd a mi szlovdk f&jdalmainkért." Mds
szavakkal ugyanebben az értelemben: "a nemzetgyilkos po-
litik&ban nem vdllalnak szerepet a nemzetek, sem azok
becsilletes fiai", s ujbdl: "az elpusztitdssal fenyegetd
harcot elleniink nem a magyar nemzet mint etnografiai egy-
ség folytatja."

Vajanskf annak is tudatdban volt, hogy a tilrelmet-
len, nemzetiségellenes politika nemcsak a kbz8s haza mds
ajku népeinek jelent haldlos veszedelmet, hanem sulyos
kérokat okoz a magyarsdgnak is. Az 8 szavaival: "Sok te-
kintetben a magyar nemzet is szenved a magyarosité poli-
tika miatt, amikor a magyarositds-al elveszik életerejét,
gyerekei sz&j&b6l pedig a kenyeret és azt a nem magyar
gyerekeknek adjdk, vagy amikor a vildg elétt erSnek ere-
jével gyllbletessé teszik a magyar nevet." Végiil ramu-
tat arra is, hogy az uralkodé politikai k&8rék mi médon
igyekeznek megtéveszteni a magyar néptdmegeket: "Tucatnyi
ujsdgban naponként harsogjdk a fillukbe, hogy mi az 6
ellenségeik vagyunk, s hogy gylldljik Sket. A tdmeg elhi-
szi, végllis kénytelen elhinni az egyhangu, hazug, de
folytonos mel6didt. De 8rtkké nem fogja hinni." S cikke
végén még egyszer bizalmat fejezi ki a magyarsdg irdnt,
hangoztatva, hogy nem hisz a magyar nép nemzetiségelle-
nes gyildletében, s egyben annak a meggy6z8désének ad han-
got, hogy a magyarsdg elSbb-utbébb leszdmol "a piszkos &n-
zés és az erdszak nemzetgyilkos politik4j&val"™ ill. e po-
litika képvisel6ivel.

Azt is tudta, hogy a lesz&molds idSpontjat még a bi-
zonytalan j6vé rejti, hiszen a magyar néptdmegeknek nem
volt meghatdrozé szerepiltk az orszdg politik&jaban. Mocsa-
ry Lajosrél irott, ismert cikkében, a Biely havran (Fehér
hollé)-ban szomoruan &llapitja meg: "Elhisszilk, hogy a
magyar nép egyszerl, egészséges része nem lehet okozéia,

86t helyeslSje sem a szlovdkok elnyomdsdnak, de ez raj-
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tunk nem k&nnyit... a magyar nép helyes gondolkoddsa a

mi szdmunkra tdvoli, platdéi vigasz."75

2. Mégis erre a "tdvoli, platéi vigasz"-ra is igényt
tartott. Figyelemmel kisérte a m&sik oldalon elhangzé,
jészandéku megnyilatkozdsokat, s ezekre lapjdban mindig
reagdlt. Kil8n8sen érdekelte Mocsédry Laios harca a demok-
ratikus nemzetiségpolitika megval6sitdsdért, s t8bb cik-
kében is elismerden sz6l réla, aki "vildgité fdklya a bu-
ta frézisok é&s alattomos szdndékok s&tét, ostoba magyar
éiszakdjaban". S érdekes médon nemcsak a szlovdkok bardt-
jdt, a harcostdrsat fedezi fel benne, hanem azt a hasz-
not és elényt is hangsulyozza, amelyet Mocsary tevékeny-
sége a magyarsdgnak jelent. "Gratuldlunk a magyarsdg-
nak ehhez a férfihoz, aki védelmezi a magyar nemzetet a
vad, korlédtolt és kishatalmi zsarnoks&g rossz hirével szem-
ben." Es mintha mir nemcsak a szlovdksdgért aggddna, ha-
nem minket, magyarokat is féltene, megismétli: "Gratul&-
lunk a magyar nemzetnek, hogy reputdciéjdt az utékor eldtt
megvédte a vildgos gondolkoddsu és messzire tekinté fér-
fi, akit a magyarorszdgi és magyar patriotizmus vezet...
aki a hatalom asztaldndl 118 hazugsdgnak szemébe mondta
az igazsdgot €s megvédte az ajtd elStt koldulé jogot."76
S Mocséry tevékenysége, érvei a gyilkos politika ellen
tovabb erSsitik Vajansky‘meggyézédését arr6l, hogy az u-
ralkodé rendszer mindenféle képvisel6i és lakijai jelen-
tik a szlovdkség romldsé&t, de "maga a magyar nép értatlan."77
Az ilyen hatdrozott és félreérthetetlen, rdaddsul
t&bbszdr is hangoztatott vélemény ismeretében megleps,
hogy kdvetkezetlenséggel, ellentmondédssal is taldlkozunk
Vajansk§nél ugyanebben a kérdésben. Birdléi széva teszik,
hogy bdr lapjdban szenvedélyes harcot folytatott a magyar
nacionalizmus ellen, mégis - mikor a pesti szocidldemok-
ratdk tintetést rendeztek -, arra a veszélyre hivta fel

a magyar sovinisztdk figyelmét, amely a "v8r8s interna-




ciondlé" oldaldrdl fenyegeti a vildg nacionalistdit. Utol-
s6 pesti sajtdperén is ugy nyilatkozott, hogy 8 mint na-
cionalista a magyar nacionalistdkté6l nem elitéltetést,
hanem segitséget érdemelne, hiszen & is harcol a hazai
internacionalizmus és valldsellenesség ellen.78 A polgé-
ri hdzassdg térgydban tartott felsdhdzi szavazdst kommen-
tdlva pedig azt javasolja a magyar konzervativoknak, hogy
keressék a szdvetséget a nemzetiségek konzervativ érzési
t6megeiben.79 Mi ez? F8lajanlkozds annak a hatalomnak,
amelyiket haldlos ellenségként bélyegzett meg és kivant
gylil8letessé tenni irdsaiban? A l4tszat ellenére sem errdl
van sz6.

Mert az ellenkez6jére is van példa, vagyis arra, hogy
Vajansky baloldali, s6t forradalmi sz8vetség lehetdségeit
is latolgatta, igaz, hogy eléggé sajdtos helyzetben. A va-
ci allamfoghdzban - ahol 1903. utolsé napjdtél februdar
végéig fogolyként tartédzkodott - taldlkozott Varkonyi
Istvdnnal, a magyar f&ldmunkdsmozgalom egyik vezetdjével.
Napléjegyzetei arrél tanuskodnak, hogy fogolytdrsaival, kii-
18n8sen pedig Varkonyival gyakran beszélgetett, vitatko-
zott politikai kérdésekrél. Albert Prazdk szerint, aki a
kéziratban 1év6 vaci naplét feldolgozta, a beszélgetések
hatasdara Vajansk§ azt fontolgatta, hogy "taladn segitene a
szlovdkoknak a szdvetkezés valamely szocialista vagy mds,
kevésbé soviniszta pdrttal". Még a szocidldemokrata part-
hoz valé k¥zeledés gondolata is felmeriilt benne, mivel ez
a part is ugyanazzal az "érdekkdzdsséggel" &l1 szemben,
mint a szlovakok. Gondolkodott a Varkonyi & partjaval va-
16 szlvetkezésrdl is. Arrdl is td8prengett, hogy a nemze-
tiségek védelmére egy magyarul irott lapot kellene kiadni

Pesten, amelynek feladata volna a sovinizmus leleplezése.so

Nyilvdnvalé, hogy az elSbbi esetben sem valt Vajansk§
magyar sovinisztdvd,s az utdbbiban sem forradalmi demok-
ratdva. Magatartdsdnak ezek az ellentmonddsai ink&bb vala-
miféle taktikai &tletnek tekinthetdk, amelynek a megval6su-

las&ra nem kerillt, nem is keriillhetett voina sor. Xivé-
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teles esetek ezek, egy hosszu, elkeseredett harcban t8ltdtt
&€let pillanatnyi elbizonytalanodésai, s nem ezek a jellem-
z8k Vajansk§ magatartdsdra. A jellemz8 a magyar oldalrél
érkez8 hatdsokra valé reagdldsnak az a médja, ill. bizton-
sdga, hogy pontosan meg tudja kiil8nbdztetni a gesztus mdgdtt
18v8 j6szé&ndékot, de a csapdadt is. Mind a két esetre ugyan-
abb6l az id6bél - a 80-as évek kdzepérbl - hozhatunk fel
példat. Vajansk§ levelezésébbl kideriil, hogy 188% oktébe-
rében a szlovdk irdt Turbcszentmirtonban felkereste Sasvé-
ri Armin ujsdgirs, és a magyar-szlovék k&lcsénds megisme-
rés és kdzeledés szilkségességérsl tdrgyalt vele. S amikor
1886~ban Sasvdri felelds szerkesztésében megindult a fran-
cia nyelvi folyéirat, a Revue d’ Orient et de Hongrie

azzal a szerkesztéi célkitﬁzéssel, hogy a "Kelet-Eurépa
bsszes népeinek politikai rendszerérél, kulturdlis halad4-
s4rél és gazdasdgi fejlsdésérdl tadjékoztasson éspedig az
illetd orszdgok irdinak kézremukﬁdésével"BO/a, a felel8s
szerkeszt® munkatirsul kérte fel Vajansk&t. Azt vérta t6-
le, hogy "francia, német, esetleg szlovdk nyelven cikkeket
killd a szovdkok kulturdlis életér8l, ismertetéseket, kri-~
tikdkat a szlovdk irodalom legujabb eredményeir8l". Emel-
lett arra kérte, hogy nyerjen meg egyittmilkddésre mis szlo-
vék ill. prigai cseh irékat is és k8z8lje azok nevét és
cimét a szerkeszt8séggel. Vajansk§ a felkérést elfogadta

- s mint Sasviri ujabb levele tanusitja - munkatdrsakat

is javasolt. Hogy a kezdeti egyetértés, sét biionyos mér-
tékben megindult egylittmiik8dés miért nem vezetett tartés
munkatdrsi kapcsolatra, adatok hijé&n nem deritheté ki. .

De Sasvari leveleinek tartalmébdél €s hangnemébSl az &lla-
pithaté meg, hogy Vajansk§ a hasznosnak igérkez8 v&llal-
kozdst megértéssel fogadta.

A misik, a negativ példa a Szlovédk K&zmilvelS8dési Egye-
slilet tevékenységéhez kapcsolddik. Zsilinszky Mihdly ok-
tatdsligyi &4llamtitkér 1885. mdjus 10-én levélben fordult
Vajansk&hoz,s'kitﬂné és sikeres szépirodalmi tevékenysé-
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nire" hivatkozva felkérte, nyujtson segitséget az egyesi-
let munk&jdhoz. Belépési ivet is kiilddtt neki azzal, hogy
bardtai kdzt is igyekezz&k az egyesilletnek uj tagokat to-
borozni. Erdekes Zsilinszky levelének érvelégse: "Az 6n
célja €és a mienk azonos: irodalmi eszkdzbkkel lelkileg

és erkdlcsileg felemelni &s milvelni a mi szlovdk népin-
ket. Un eddig is ennek a célnak az érdekében dolgozott és
benniink 8szinte sz8vetségesekre taldl, akik &nzetlenil,
minden hdtsé gondolat nélkil ugyanazt a célt kévetjik. Az
anyanyelv irdnti szeretet &sszhangban 411 a magyar haza
szeretetével és éppen ezért remélem, hogy veliink vallvet-
ve fog egyﬂttdolgozni."sl A szE8p &s hizelgd szavak nem
tévesztették meg Vaiansk§t, aki tisztdban volt a nemzeti-
ségi vidékeken a 80-as évek elején szervezett un. k&zmilve-
18dési egyesilletek magyarositd célkitlizéseivel. Ezért
Zsilinszky levelére még csak nem is vdlaszolt, de lapja
k&z6lt, s 6 maga is t&bb alkalommal irt ezekrd8l az egyesi-
letekrdél elutasitd, leleplezd cikket.

3. Ha egymds mellé &llitjuk a dualista rendszert ostoro-
z6 kritik&jdt, szenvedélyes kifakaddsait, egy uj Mohdcsot
jésnlé és hivé szavait, masfel8l a sokkal ritkdbban, de
mégiscsak megnyilvédnulé megértdbb, a kdzeledési szdndékrsl
is 4rulkod6é kijelentéseit, akkor &szintének €s igaznak kell
elfogadnunk azt a nyilatkozatdt, amelyben a nemzetiségi
harcrdl sz6l, valaszul a Pester Lloyd sovinizmust elité-
16 cikkére. Vajansk§ itt  egyebek k&zt azt mondja: "Ne-
kiink sincs &rdmiink a handaband&zékbél és a karrieristdkbél,
mi termékeny, alkoté dolgozékat kivdnunk, akik a nemzetet
szellemileg és anyagilag gazdagitani fogjdk. De az
apponyiskodds, népilink gyilkoldsa, a magyarositds, ak4r
az olvasékdnyvvel, akdr csend8rgolybkkal tdrténik, feljo-
gosit minket, s6t kényszerit a harcra, amelyet nem keres-
tiink, de amelyet végig fogunk vinni."82
Kényszeriiségb8l vallalta a harcot, a k&rillmények

kergették bele az egyre szenvedélyesebb kilzdelembe, amely-
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nek sikerében rendiiletlentil hitt. Ebben a rdkényszeritett
életform&ban halmozédtak fel 1lményei,alakultak ki nézetei
a liber&lis magyar politikai rendszerrfl és telit&d8tt in-
dulatokkal, ellenzéki érzelmekkel kora magyar viléga ellen.
Erdekes, mehnyi k$z8s vondst tal&lunk Vajansk§nél és a
szdzadvég ellenzéki magyar iréindl. Regényeinek, iréi ma-
gatartdsdnak néhdny vondsa: milveiben a romantika és a re-
alizmus keveredése, az iré6i szenvedély, a szubjektivités
jelenléte, a negativ figurdk halmozott biinlajstrommal t&r-
ténd jellemzése - Tolnai Lajost juttatja esziinkbe. Rokon-
nak ttlnik a zsidé és a keresztény mitolégia elemeinek ked-
velésében, azok felhaszndldsdban a szorongatott szlovak
nép helyzetének &brdzoldsdndl. A Sadmson-motivum, €s a gyak-
ran idézett Sodoma stb. emlékeztetnek a szidzad m&sodik fe-
lének magyar alkotéira, -Tomp&at6l Vajda Jé&nosig. A "latnok",
a vér¥z¥8nt jdvenddls, a gonoszslg pusztuldsdt vard - hir-
det6 k81t6 - Vajansky pedig Komj&thyt, s még ink&bb Adyt
idézi emlékezetiinkbe. A Tisz&k Magyarorszdéga Vajansk§ sz~
mdra is mocsir, mérgezd kigdz8lgésll, gyilkos ldapvilag;

az elszaporod$ nemzetiségi terrorpereket szemlélé ezrek
ndla is - mint Adyndl - "cslggedt néz6k", akiknek "vissza-
fojtott indulatai mégdtt nagy dolog késziilédik"; ha Adynd&l
a magyar ujgétika bﬂszkésége, a Parlament: Hazugsdg-haz,
Vajansk; ugyanebben az értelemben az orszdg épllletét neve-
zi hazugsédg-hdznak, amely mint rosszul tervezett, stati-
kailag hib&s konstrukcié biztosan 8sszeomlik. Vajansk§
szdmira is barbar, gatyds betydrvildg a feuddlkapitalis-
ta Magyarorszdg, az bnkény, a jogtipras orsziga, ahol a
hazugsig triumfdl, a jog pedig az ajté elétt koldul. Az

6 cikkeiben is taldlkoztunk olyan gondolatokkal, amelyek
azt mutatjdk, hogy a szlovdk ird megsejtette a sorskdzds-
séget, a magyar nép és az itt laké t&bbi népek szenvedé-
seinek k&z8s forrdsat és okozbjé&t, a "magyar, oldh, szlév
b&nat" azonossdgdt. S ha nem is Ady tisztdnldtdsdval, de

a maga médjén, a rominokhoz irott versében, a kdz8s harc
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szllkségességét is megfogalmazta.

Ha szd&mos gondolat, motivum, nyelvi fordulat, kép,
magatartds stb. teszi Vajansk&t a szézadvég és a szazad-
fordulé magyar iréinak rokondva, akkor mi az oka teljes
elszigeteltségének? Hogyan lehetséges, hogy terjedelmes
iré6i, szerkeszt8i &s politikai munkassdga alig mutat érint-
kezési pontokat a korabeli magyar irodalommal? A feltett
kérdésre a vilaszt igy fogalmazhatnink meg: az ellenfél
€s a harci célpont azonossdga - a szdzad utolsd harmada-
nak gylldlt tdrsadalmi-politikai rendszere -, tovabba a
harcmodor &s az eszk&z8k hasonlésdga mellett lényeges
kil18nbség van az inditékban. A magyar irodalmi ellenzék
és a progresszid hiveit alapvetben a szocidlis elégedet=
lenség vagy - mint Tolnait - a mordlis felhdborodds &11i-
totta szembe a Tisza Kalmin viligdval. Vajanskyndl az in-
diték kizdrdlagosan a nemzetiségi sé€relem volt. Egy kicsit
leegyszerilsitve, de a lényegre mutat rad Votruba, amikor
Vajansk§r61 a k&vetkezdket mondija: "Vajansk§ a szlovdk na~-
cionalizmus iréja volt... miveiben elfogadta az adott gaz-~
dasdgi és tdrsadalmi rendszert. Vele szemben egyetlen
k8vetelményt tdmasztott: hogy szlovdk legyen, nyelvileg

n83 Mas széval: nem l4tta meg a kettSs elnyo-

igazségos.
mast, csak az egyiket, a nemzetit, €s erre vezetett vissza
minden bajt. (P1. a kivdndorldst is.) A szocidlis bajok i~
gazi okainak felismerésében vildgnézeti és osztdlykorlitok
akadalyoztdk. A szlovdk néptSmegekkel sem volt kapcsola-
ta. Igy azutén "elveszett a kor nemzetiségpolitikai szél-
malomharcdban, tulsdgosan odatapadt tdrsadalmi osztdlyéd-
nak vilignézeti elSitéleteihez" - mondja réla Sziklay
Lészlé.su Ezért nem ismerte, nem ismerhette fel, hogy

a nemzetiségi sérelmeket a szdzadvégen mir csak a szocid-
lis rend &talakitdsdval lehetett volna orvosolni. S ezért
nem tudta meglelni - mint ahogy Vdcott fontolgatta - a

potencidlis szdvetségeket sem.
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HmrBaH UYykauw

TNAHOPAMA BEHTEPCKOA INEACTBUTEJIBHOCTH B TNIPTU3BEINEHHAX

BAAHCKOI'O

CeeTro3aap I'yvp6aH BamgHcku#i /1847-1916/ urpan BUOHYI
pPOJIb B CJIOBAUKOHR JIMTEPaTYpPHON M IIOJNUTHYECKOR XH3HU B
nocnernHel TPETH NPOWIOTC BEKa U B Hauvarnle Hauwero CTOJNeTHd.
Ero npon3BeOeHUA OKaszand 60Jiblloe BJIHAHHE Ha CJIOBaUKyr
OBWEBTBEHHOCTb, B IEPBYW oOdepelb Ha o6pas3 MHIWIeHHA MEeJIKOH
O6ypPXyasHHd KM HHTEeJIMUIreHLUHH. [HOo3TOMy MH cuuTaem BaXHHEM
paccMOTpeTh, KaKoBa Ta BeHTepckas HeHCTBHUTENBHOCTh,
KOTOpas OTKPHBaNAaCh COBPKMKHHOMY YHTATENKW B NPOU3BEeREeHUAX
BagHCKOroO.

B COOTBETCTBHH C UeNbl paGoTH aBTOP CTPEMUTCH
YHOPAOOYHTH MOMEHTH B3IJIANOB BaAHCKOro, KacalmUXCs BEHI'-
POB, Ha OCHOBe XYIOXECTBEHHOM IpO3h, CTHXOTBOPEeHHUH, a
TakXe MyOGIHULIUCTHKH.

PaGoTa pas3neinseTca Ha OBe dYacTu. B nepso#l dYacTH
pacCMaTpHBawTCA Ba33peHdsa BasgHCKOT'O C BHOeJieHHeM ciaeny-
OYIIUX MOMEHTOB:

1. ero oTHOWeHME K PEeBOJIWUHOHHHM IBHXeHusm 1848 roma,
2. MHeHHe CJIOBALKOI'O NHcaTensa -o kommnpomucce 1867 rona,
3. 06 ynpaBJIeHHH OYQJIMCTHYECKOH MOHAapXHH H €e mnpenc-
TaBUTENAX, 4. O NONB30BAHUMA "KOHCTUTYUHOHHEMH [paBaMu”,
5. m meyaTH H CcBO6Ome mevaTH, 6. O mpasocynuH, 7. O no-
CINeJICTBHAX BEeHIPH3auHH, 9. OoTpaxeHHe HAIIMOHAJIbHOMN
60pECH B MO33UH BasgHCKOTO.

Bo BTOpO¥ vacTHM CTAThbH OeslaeTcs IOMNHTKAa Hokas3aTh,
uYTO BagHCKU¥, BONPEeKH pacnpoCTPaHeHHOMY paHblle MHEHHW,
OTHOCHJICHE K BEHI'@€pCKOMY Hapolny He BpaxOe6HO, OH
HeHaBuOe)] TONbKO WOBMHUCTHYECKYK® BEHI'€DCKYI TIOJIMTHKY
U ee npencraBuTesieft. BagsHCKUA CyMeNn pa3rpaHHYUTE BEH-—
repCKHfi Hapol M yI'HeTaTenbCKuil cTpor. OH He BO3aaran
OTBETCTBEHHOCTH Ha BEeHI'€PCKHI HapoJ 3a O6HIOH CJIOBAKOB.
Hekopne MOMEHTH hJaxe nawT OCHOBaHHe npennojsaraTth, 4TO-
MMpH CHNpaBenJIMBHIX YCIOBUAX = BasgHCKUN OHJI CKJIOHEH K
COTPYOHUYECTBY.

B s3akmoueHHe aBTOpP yYUTHBaeT Te OCOBEeHHOCTH, KOTO-
pHE POBHAT UCKYCCTBO, BHIEHHS BasHCKOro C BEeHI'€PCKHMMH
ONMO3UNMOHHEMH MNHCATEJIAMH KOHLIA INpOoWJIOro H Haudrila
Hauwero CcTOJIeTHH.






