LENGYEL ANDRAS

JUHASZ GYULA KIADATLAN LEVELEZESEBOL

Juhdsz Gyula Osszes Miiveinek un. szdvegkritikai kiaddsa (tovébbiakban: JGy
OM) befejezéséhez kozeledik. A koézelmiltban megjelent a koltd 1922. dec. 31.
elbtti levelezését tartalmazo 9. kotet, s késziil mar a 10., sorozatzard koétet is, mely
— Ilia Mihdly gondozasaban — Juhasz Gyula 1922 utani levelezését s a pétlasokat
adja majd. A tizenkettedik 6raban vagyunk tehdt; ami most nem keriil nyilvdnossagra,
az — nagy a valdsziniisége — végleg kiviilreked a kritikai kiaddson. S ez nagy ve-
szedelem; a sokat emlegetett informacidszorédas kiilonssen a filologiat és a filologiai
alapozést kivané kutatdst 4llitja nehéz helyzet elé. Ami ugyanis benne van a kritikai
kiadé4sban, azt viszonylag konnyen elérik a Juhdsz Gyula irdnt érdeklédék. Am
ami kimarad ebb@l az editidbdl, az, ugy tetszik, végleg el is veszett a szélesebb
kozonség, s6t a nem-filolégus kutatok szamdra is.

Az alabbi leveleket is ezért, az ismeretlenségbe siillyedést elkeriilend§ tessziik
most kézzé. Valamennyi 1922 decembere el6tt irddott, helyiik tehat a 9. kotetben lett
volna. Belia Gyorgy és Péter LaszIlé (a 9. kotet sajté ala rendezGje, ill. sorozatszer-
kesztGje) azonban ezeket nem ismerte.

Valamennyi levél a szegedi Méra Ferenc Muzeum Irodalomtorténeti Gyfijte-
ményében taldlhatd, némelyike negyedszizada.

1. Juhdsz Illésnéhez

A most kozlésre keriil§ levelek legkorabbika 1907 januérjabol vald, cimzettje
a kolt§ édesanyja, 6zv. Juhasz Illésné. Ez a legkordbbi — fennmaradt — levelezélap,
amelyet Juhdsz Gyula édesanyjihoz irt. Jelzete: 54. 873,

Szévege ez:

Edes jo Anydm,

hdla Istennek, szerencsésen megérkeztem és dologhoz ldttam. 23-dn lesz ,nagyér-
dekii” eldaddsom a felsé lednyiskoldban a kézonség szdmdra. Remélem, hogy otthon
sincs — és ne is legyen! — semmi baj. Kedves J6 Nagyapdt tisztelem.

Kezeit csokolom. Gyula.
Margitkat, Andorkdt csokoltatom.

A képeslap cimzése:

Onagysdga B
ozv. Juhdsz Illésné Urnd
Szeged
Ipar u. 13.
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A lap keltezetlen, datélasat a postabélyegzsk teszik lehet&vé. Sajnos, ezek koziil
is a maramarosszigeti bélyegz8, amely a foladds idGpontjat tisztaznd, elmosddott;
csak a szegedi -— a lapot fogado s kézbesit§ — posta bélyegzsije olvashatd rendesen:
1907. janudr 12. Valoszini tehat, hogy a lapot a koltS ezt megel8z8en, januar 10-én
vagy 11-én irta, Maramarosszigeten. A Szeged és Maramarossziget kozotti tdvolsag
miatt a korabbi, 10-i datum a valdsziniibb.

A lapban emlegetett elfadast Juhdsz Gyula meg is tartotta; Grezsa Ferenc ta-
nulmanyabdl (Juhdsz Gyula Mdramarosszigeten. Itk, 1957, 353.) tudjuk, hogy a kolts
a drama torténetérdl adott el8. Higdhoz, Juhdsz Margithoz irott 1907. janudr 25-i
lapja szerint szabadel8adasa ,,remekiil sikeriilt. Utdna az igazgat6 ur bankettet ren-
dezett a tanari karnak”. (JGyOM 9: 138.)

Az utéiratban emlegetett Margitka: Juhasz Margit, Andorka: valésziniileg
Juhész Endre — a koltd testvérei.

2. Domokos Ldszldhoz

A Mobra Ferenc Mizeumban, mely — egyebek mellett— Domokos Lasz16
(1882—1973) ird, Gjsdgiré hagyatékanak egy toredékét is Grzi, megtalalhaté Juhész
Gyula egy, Domokoshoz irott, mindmadig kiadatlan levele is. E rovid, mindéssze
néhany soros iizenet keltezetlen, Datélésa is szinte megoldhatatlannak latszik. A le-
vélke néhdny vonatkozdsa mégis arra vall, hogy ez az {izenet 1907 nyaran keletkezett.
E datalds mellett sz6l 1. a kézirds, mely csak a korai Juhész-levelekre jellemz§; 2. a
levél Juhdszként vald aldirasa (vo. JGyOM 9:167. [142. tétel]); 3. az ,ifjikori
kisérletre” vald utalés; 4. az a tény, hogy Juhdsz Domokoséknak 1907-ben és 1908-ban
kiildte meg miiveit. Mindezek ellenére is a levelet 1907 nyardn keletkezettnek csak
azért hihetjiik, mert a Juh4sz ltal emlegetett dramat — legnagyobb valdszintiséggel —
az Arany Jdnos Szigeten cimii, azéta elkallodott Juhdsz-drAméval azonosithatjuk.
Ez a drama pedig 1907 marciusanak végén keletkezett. Juhasz levele igy, ha foltétele-
zésiink helyes, csak ezutan irddhatott. Mivel a levél minden kétséget kizdrdan
Szegeden sziiletett, ez az 1907 marciusa utaniid3pont csakis 1907 nyara lehet, ami-
kor a tandr Juhdsz nydri sziinetét toltotte itt. (A nyéari keletkezést erdsiti az is, hogy
— a levé] szerint — Heller Jend ,,tanyan van”.)

A levél jelzete: 58. 23., szovege pedig ez:

Kedves Laci,
Heller Jend kéret, hogy ma du. ne faradjatok el hozzd, mert tanydén van. Holnap itt-
hon lesz. Itt a dramdm. | Ifjikori kisérlet.”’ Szeretettel: Juhdsz
au revoir

Heller Jendr8l, a kiterjedt szegedi Heller-csalad e tagjar6l kozelebbit nem tudunk.

3. Juhdsz Margithoz

A 9. kotet szdmos Juhdsz Margithoz irott testvéri levelet tartalmaz. Szamuk to-
vabb gyarapithatd; a Moéra Ferenc Muzeum Juhdsz Gyula tébb, higédhoz irott le-
velét Srzi.

Koziiliik idSrendben az els6 1909. februar 27-én irédott, Nagyvaradon, ahol a
kolts akkor tanarkodott. A levél jelzete: 55. 878. Szovege ez:
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Nagyvdrad, 1909
Jebr. 27.

Kedves, édes Margitkam,

ugy ldtszik, hogy leveled — az elGbbi — elveszett, mert csak a tegnap kapottbol
értesiilok — téled — arrdl, aminek én orilnék a legjobban! Hogyan? Hdt mdr ennyire
vagyunk? Mindenkeppen oriilnék! Egy miivésszel tobb a csalddban ez mdr csak a csaldd
tekintélyét is emelni fogja, ha vagyondt nem is! Ambdr — Wagner Richard elég szépen
keresett, sét!

Edes Margitkdm, eleted nagy és bizonydra csak < r > szép és jo forduldjan minden
szépet és jot kivdnok neked, édes jo anydmnak, mindnydjotoknak! ,,.Gyula hallgat s
— szeret!” mint Shakspere mondja, de ldsd, néha mégis megszdlal, ha gratuldlni kell,
ha 6romet hirdethet. — Atalantdm mdrciusban Debrecenben keriil szinre, Nagyvdradon
pedig egy egyfolvondsos darabom! Csak mdr tobb pénz is jonne velitk! De minden szin-
padi kezdet nehéz és koltséges! Megvagyok, csak nagyon sok a dolgom. Annyi, hogy
két embernek elég! De az élet munka és addig jo, amig dolgozni tudunk. Bandika hogy
fejlédik? Ejnye, kiildok mdr valamit neki, aminek oriilni fog! Egy fényképem is itra-
készen van szdmotokra. Irj, hogy mi lesz? Csékol benneteket rajongo szeretettel

Gyula

Néhiany mozzanat, utalds magyarazatot kivan. Mindenekel6tt arra kell ma-.
gyardzat, minek Oriilt annyira a kolt, mihez gratulalt. A valasz egyszerii: huga
hazasodni késziilt. A férjjelolt, ki késGbb valéban férje is lett, Kirdly (akkor még:
Ko6nig) Péter (1870—1940) volt, a varosi zeneiskola igazgatoja, kora szimottevs zene-
szerzje és zenepedagogusa. A Wagnerre valé utalds alapja ez; ezért gyarapodott
a csalad is ,,egy miivésszel”.

Az Atalanta Juhdsz Gyula operettje, 1908-ban keletkezett. Debreceni bemu-
tatéjara 1909. 4prilis 1-én keriilt sor (v6. JGyOM 4: 504) Az egyfolvondsos”
minden valésziniiség szerint azonos a Szép csondesen cimii ,,sz6gedi idill”-lel; ezt a
nagyvaradi Szigligeti Szinhdz 1909. mArcius 21-én mutatta be. (V6. JGyOM
4:472))

Bandika: a kolt8 dccse, Juhdsz Endre.

A Juhész Margithoz irott kovetkezd levél keltezetlen, de tartalmi jegyek alapjan
— a kolto levelezésének ismeretében — valészinisiteni lehet, hogy 1913 nyardn
(julius 21. utdn, de még augusztus 10. elStt) keletkezett. Helye, ugy tetszik, kézvet-
leniil a 316. szam, Kirdly-Konig P éterhez és Juhdsz Margithoz irott levél ( JGy
OM 9:277.) utdn van. Jelzete: 55 872. Szdvege a kovetkezs:

Kedves Margitkdm, remélem, mdr megkaptdtok rovid, de velds soraimat! Pdt-
ldsul még ezeket: a szobormdsom bronzban szeptemberben a Miicsarnokban lesz ki-
dllitva. Nagyon sokat irok mostandban. Ma este dr. Hollds vendége leszek — anti-
alkoholista halpaprikas lesz — én, Baldzs Béla és Pick Lajos dr. lesziink jelen.

Makon aug. 10-én kezdddik a szinhdz — remélem, addig irok egy drdmdt nekif!].

Olel, csékol Gyula.

N. B. Hely még van, de eszme és esemény mdr nincs! Ez Szeged — nydron!

A levél hatoldalan Juh4asz Endre sorai olvashatok. Ezt, mivel a koltSre vonatkozd
adatai is vannak s egyébként is egységet képez az elGbbi levéllel, szintén koézoljiik:
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Kedves Margitkdm!

Leveled, mely a jol sikeriilt szinielGaddsrdl szdl, Grommel vettek [!]. Miazonban
itthonlévék” nem birunk oly jo thémdval; de irjatok ti anndl tébbet.

A zenedét nem fogjdk elbontani; a sekrestye a templom melletti parokhydn [!]
lesz. Ma itt volt Szommer is, Gyuldval traccsoltak; az elobbi hirt azonban nem az 6 szd-
Jjabdl hallottuk. Ma keresztapa is benn volt. Még a Barossbdl kosztolunk, kitiing ét-
vdggyal, kiilondsen én és Gyula. Ma déle. gydnydrii nap volt de d. u. mdr hatalmas
mennydorgéssel kapcsolatos zdpor volt.

Péter b. strand részvényei irant add at részvétem. 10000000 csok Bandi

Ui. Regdon Erzsike mdr volt itthon révid idore.

Mi alapjan dataltuk e leveleket 1913 nyardra? Ha elolvassuk a 316. szdmu
Juhdész-levelet, azonnal szembe t{inik rokonsaga a most kozolttel. A levél hangvétele,
a ,,szobormas” emlegetése, Pick Lajos és Balazs Béla ismételt ,el6forduldsa” amel-
lett szol, hogy a most k6zolt levél a 316. szdmu ,,pétlasa”. Az a tény pedig, hogy
Juhdsz Gyula a makéi szinhdz augusztus 10-1 szezonkezdését, mint a levél megirasa
utdni eseményt emliti, arra vall, sorait még e datum el8tt irta.

Mindkét levélhez kell néhany tartalmi magyarédzat is. 1. A Juhdsz Gyula emlegette
szobormds Petri-Pick Lajos 1909-ben késziilt portréja; Petri Pick volt a halvacsora
egyik meghivottja is. 2. Dr. Holl6s=Hollés J6zsef (1876—1947), Szeged véaros kor-
hazi kérboncnok fGorvosa, Ady és Jaszi lelkes szegedi hive, az antialkoholizmus
szegedi apostola. 3. A tervbevett dramat Juhdsz Gyula végiil is nem irta meg. 4. Ju-
hész Endre levelébe a ,,zenedér8]” sz616 hir azért Keriilt be, mert a varosi zeneiskola
igazgatdja akkor ségora, Kiraly-Konig Péter volt; a hirt neki szdnta. 5. A Juhasz Gyu-
laval ,,traccsolé” Szommer Endre (1861—1943) zeneiskolai tanér volt, Juhész késGbb
cikket irt rola (JGyOM 6:635.); keresztapa: K4ll6 Gyula. 6. ,,Péter b. strand rész-
vényei” — a passzus Kiraly-Konig P éterre, ill. a szegedi partfiird§ Kirdly-Konig
tulajdondban volt részvényeire vonatkozik.

A Juhész Margithoz irott kévetkez§ levél majd egy évvel késébbi. A koltS e lap-
jat Makérol kiildte Szegedre. Jelzete: 55 876., szovege pedig ez:

Kedves Margitkdm, tegnap, tévedésb6l — lekéstem az 6tdrai vonatot s igy egyiitt utaz-
tam T. lonkdékkal s egy Jankovics nevil iskolatdrsunkkal. Gondolva, hogy sétdlni
mentetek s a tdskdmat felcipelni nem akarva, az dllomdson maradiam. Ma nem volt
oly fejnyomdsom, mint tegnap, kiilonds és vdltozatos ez az én dllapotom s nem csoda,
ha néha melanchdlia fog el. T. Ilonkdék és Jankovicsék bizonyosan észrevették deprimalt
hangulatomat, de 6k meg viszont oly ,,rozsds szinben’ nézték a havas vildgot, hogy iri-
gyelni kellett ket. Szervusz! Edes jo anydt s mindnydjatokat csékol, Gyula.

1914, I1/3.
Mako
A levelez8lap cimzése:
Onagysdga
Kénig Péterné
urnonek
Szeged

Zrinyi utca

E levelez8lap megirdsa utdn egy hénappal, 1914. marcius 6-dn Juhdsz Gyulai
Budapesten dngyilkossdgot kisérelt meg; egy szalloddban mellbe 16tte magat. A font
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levelez8lap — a ,,fejnyomas”, a ,melanchélia” leirdsdval — e kisérlet hatteréhez’
genéziséhez szolgil, némi, magyardzatul.

A kovetkezd, Juhdsz Margithoz irott levelez8lap szintén a mdrcius 6-i ongyil-
kossagi kisérlethez kapcsolddik, ill. annak ut6torténetét adja; ezt a koltd 1914. mar.
cius 21-€n a Roékus kérhazbdl kiildte higdnak. (Jelzete 55 875.) E levelezSlap parda. |
rabja az ugyanaznap Juhdsz Illésnéhez irott (s kozolt) levélnek (JGyOM9 :283.),

Szovege ez:

Kedves Margitkdm, most irtam édes Anydnak egy ilyen levelet, kizben megjott
a nyugta s most irom ezt neked s egyeldre e két levelet kiildom el. Azutdn igyekszem a
nyugtdt is tovdbbittatni. Mindez igen lassan és keservesen megy, miért? Azért mivel a
Rokusbol nem lehet a kiilvildggal érintkezni, csak ldtogatdk utjan. Erre alkalmas ld-
togatdim pedig nem jonnek, midta Pista is elutazott vidékre. Igy a véletlenre bizom a le-
velek elkiildését. Igy nem tudom pontosan kitélteni a nyugtdt (a lakbért nem tudom
pontosan kiszdmitani.) s a nyugta dsszegét se tudom. Ezért legyetek szivesek majd meg-
tudni (ti jobban és hamarabb megtudjdtok, énmost sehogyse), hogy mennyia < lako >
makdi lakbér, s ezt, valamint negyedévi részletét beleirjatok a nyugtdba s fonn is a tel-
Jjes dsszeget, a bélyegre < betii=> szdmokkal, azutdn szavakkal. Kénytelen vagyok ilye-
nekkel terheini benneteket, de ezt a makdiakra nem bizhatom, és a nyugta 25-re igy is
elérhet rendeltetési helyére. Megvagyok, unalmasan millnak napjaim, fogalmam sincs
réla, mikor szabadulok innen, még egy vizsgdlat eldtt dllok, amelynek céljit és ered-
ményét nem tudom. Remélem, hogy még csak napok vannak hdtra az ispotdlybdl, hi-
szen az igért két hét mar elmult. Nagyon kdszénom szivességeidet kedves Margitkdam
és mindnydjatokat fdjo szeretettel dlel és csdkol
Gyula

Budapest, Rokus, Sebészeti o. 19.
1914. mdre. 21.

A pénzt hdlds kdszonettel megkaptam s soraidat szintén. NB. Tehdt: lakpénz kitoltése
és okmdnybélyeg hidnyzik!

A levelezblap cimzése:

Onagysdga
Kinig Péterné
tirndnek
Zrinyi utca. Szeged

E sorokhoz kiilondsebb magyarazat nem kell, a levél egyértelmiien a ,Jakpénz”
befizetésének megszervezése korill forog. Legfoljebb annyit érdemes megjegyezni,
hogy Mako6n Juhdsz Gyula a mai Jozsef Attila utca 13. szdm alatt lakott, 6zv. Papp
Balazsnénal. Evekkel késGbb, amikor visszaemlékezett makéi életére elsGként a ,,jé
Papp nénit” emlegette f6l, akinél ,baratsdgos otthont és pompés kosztot” talalt.
(JGyOM 6:458.)

A levélben emlegetett Pista minden valdsziniiség szerint Kall6 Istvan (1883—
1928), K4ll6 Gyuldnak, Juhdsz Gyula nagybatyjinak és keresztapjanak a fia. (Vo.
JGyOM 9:456.)

Sajnos, a postabélyegzb elmosddott a levelezSlapon, s igy nem tudjuk pontosan
megallapitani, hogy mikor is jutott ki a Roékusbél Juhdsz Gyula levele. Annyi min-
denképpen bizonyos, hogy mércius harminc el6tt — a bélyegzén a tizes helyérté-
kii kettes szdm vilagosan latszik.
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4. Lakatos Ldszlohoz

A Mora Ferenc Muzeum — jelzet nélkiill — &rzi Juhasz Gyula egy, Lakatos
L4szl6hoz (1882—1944), a P esti Naplo munkatarsdhoz irott levelez8lapjat is. Juhasz
és Lakatos kozott, mint Lakatos 6zvegye, Gelléri Joldn megirta az irodalomtor-
téneti gylijtemény egykori vezetGjének, Madécsy Laszlonak, nem volt kézvetlen kap-
csolat. Juhasz csak Lakatos Laszlo egyik, egyelSre azonosithatatlannak bizonyult
cikkére reagdlt; lathatdlag jolesett neki a pesti irotdrs megemlékezése.

A képeslap, mely Richard Wagnert abrazolja, hidnyosan keltezett, a makoi posta-
bélyegz8 azonban j6l olvashat6: 1915. szeptember 22. Emlitésre érdemes, hogy a
képeslap képes oldalat magyardzé nyomtatott szdvegben Juhdsz Gyula aldhuzta
Wagner nevét.

A lap szdvege ez:

Meélyen tisztelt Uram,
e balkdnkorban még mindig szivemen melengetem (szivemet melengetvén vele) drdga
sorait, miket tdvoli Kievrd! szdlvdn rdlam irt. Jol esik ez nekem, szegénynek (holott
legaldbb bajor kirdlynak érzem magamat a Dundntuli szerint) és most ime, kiildom e
bdnatos iidvozletet.

Mille sympathies: :
Juhdsz Gyula
Mako, igen, Mako, 1915.

A lap cimzése:
Nagysdgos
Lakatos Ldszlé
Iromiivész Urnak
Budapest
A Pesti Naplé SzerkesztGségében.

E lap megint csak dnmagaért beszél, le gfljebba ,,balkankor” kifejezéshez kivan-
kozik annyi kiegészités, hogy az akkor mar javaban dilo vildghaboruban a kortarsak
egy része, igy pl. Ignotus is, kezdetben a 3. Gn. Balkdn-haborut 14ttdk. A balkdnkor
kifejezésben e folfogas kapcsolodhatott Gssze a ,,Balkdn™ eredend8en pejorativ kon-
notécidjaval Egyébként a Juhdsz Gyula 4ltal f6lemlegetett Dundntili: Rékosi Jend.
Millesympathies: ezer szimpdtia.

5. Sz. Szigethy Vilmoshoz

A kritikai kiadds — madsolat alapjan — kozli Juhasz Gyula 1919. janudr 284,
Sz. Szigethy Vilmoshoz (1876—1956) irott levelét. A levél — Belia Gyorgy 4ltal nem
ismert — eredetije a Mdra Ferenc Mizeum irodalomtorténeti gyiijteményében van,
54 454, jelzet alatt. Az eredeti dokumentumbdl kideriil, hogy a kritikai kiad4s kozlése
csonka és pontatlan. Hogy Kunossy Ella szinészn6 nevének levélbeli roviditésében az
e betli nagy E (nem pedig kicsi, mint ahogy a kritikai kiadisban olvashatd) onmagé-
ban nem igazan fontos. Annal inkdbb fontos, hogy a levél — a kozléssel ellen-
tétben — nem egy, hanem hdrom részbdl all. A nagy alaku lapon, fent, Juhdsz Gyula-
tél egy Ady cimii jegyzet van, ez alatt olvashat6 a Belia 4ltal publikalt levél, legalul
pedig egy kiadatlanul maradt levélke, Imre aldirdssal. (Ez utébbi nem Juhdsz Gyula
kezétdl szarmazik.) Mivel e szovegek — barmennyire heterogének is egymashoz vi-
szonyitva — egy dokumentum részei, pétldlagos kozlésiik elkeriilhetetlen. (A mar pub-
likalt kozépsG részt itt nem adjuk ismét kozre.)
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Az Ady cimii, Juhdsz Gyul4tdl szdrmazé jegyzet szdvege ez:

ADY:
Versek Sdpadt emberek Holnap I. és II.
Még egyszer A tizmillics német: Horvdth Henrik
Uj versek Igy is torténhetik Manojlovits Theo
Vér és Arany Vallomdsok
lliés szekerén tandr Ur Jfrancia:
Szeretném gyiijtemény Baranyai Zoltdn.
Minden titkos A forradalmdr. angol:
Magunk szerelme Ady és a zsiddsdg Békdssy Ferenc.
A halottak élén Ady Endre forradalmi irdsai.

Horvdth. A modern magyar lira és Ady.
Loosz Istvan: Ady Endre.

Szenes Béla: Az ifju Ady Endre.
Nyugat: Ady szdm.

A harmadik rész, mely szintén kimaradt a kritikai kiadas k6zlésébdl, igy hangzik :

50 drb kirdly kiséretében jottem ma hozzdd gratuldini.
19 1/28 Imre

Hogy Juhasz Gyula miért kiildte el Sz. Szigethy Vilmosnak ezt az Adyrdl sz6l6 jegy-
zetsort (pontosabban: hidnyos cimleirdsi, rovid ajanlé bibliografiat!), nem tudjuk.
Lehet, hogy Sz. Szigethy irni akart Adyrél, s megkérte Juhdszt, legyen segitségére.
Annyi biztos: az els§ hasdb Ady verseinek, a masodik Ady prézdjanak kotetcimeit
tartalmazza tobbnyire 1oviditett, hevenyészetten lejegyzett alakban. A harmadik
hasab a forditisokra utal; az els§ hasab ala keriilt negyedik pedig az Adyrdl sz616
6nélléan megjelent irasokat sorolja fol. Erdekes, hogy Juhdsz valamennyi addig meg-
jelent ,,6nallé miivet” ismerte, jollehet pl. Lodsz Istvan fiizetét evuzedeklg még az
Ady-kutatis is ﬁgyelmen kiviil hagyta, ill. nem ismerte. .

A harmadik rész irdjat, sajnos, nem tudjuk azonositani; kézirdsa e sorok ir6ja-
nak semmit nem mond. Az 50 darab kirily azonban nyllvénvaloan 50 darab ciga-
rettat jelent. "

E furcsa levél egyébként nem is az egyetlen, amelyet Juhasz Gyula Sz. Szigethy
Vilmoshoz irt. Ez érthet§ is, hisz mint Sz. Szigethy Juhdaszrél irott kiadatlan emlé-
kezésébdl kideriil, nemcsak ismerték egymast, de a kozos Ujsagiromunka, a szegedi
szerkesztosegek Ossze is hoztdk 8ket. A Bob néven ismertté lett Sz. Szigethy a Hii-
velyk Matyi cimii vicclapot emliti, mint amelyet egy ideig egyiitt csinaltak, de a le-
velekbdl, amelyeket Juhasz Gyula hozzi irt, az is k1derul hogy a Szinh4zi Ujs4got
is egyiitt irtak.

Igaz, az a rovidke, az elGbbi levéllel kb. egykoru (tehat 1919 eleji) iidvozlet,
mely egy keskeny papirfecnin maradt fénn, ezt kézvetleniil nem igazolja. Az iizenet
ugyanis csak ennyi:

Kedves Bob, szervusz!

Az ilyen tipusi, személyesen vagy ismer8s kozvetitésével eljuttatott iizenetek
azonban mindenképpen a kozvetlen és folyamatos személyes (munka) kapcsolatra
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vallanak. (Mora, aki sokdig egy szerkeszt8ségben dolgozott Sz. Szigethy Vilmossal,
ugyanilyen iizenetek sorat intézte bardtjadhoz.) 1919 dprilisiban pedig mar bizonyit-
hatéan egyiitt csindltdk a Szinh4zi Ujsdgot. Ezt félreérthetetleniil dokumentélja
Juhédsz kovetkezd (54 453. szam alatt 8rzott), kézzel irott levele:

Zoldesiitortok.

Kedves Bob,

Tvdnkovics aszondja, hogy Déry Rozdlrdl irjak fejet vagy irdst. JO. Délre meglesz,
azaz moglosz, behozom.

Udv, salut, hoch, vagy

ahogy tetszik!
Juhi

Nagyszeged, 1919. dprilis.

Zoldcsiitortok.

A Szinhazi U_]sag szerkesztole, Ivankovics Imre 4ltal kért cikket Juhdsz Gyula
— igéretéhez hiven — meg is irta. A cikket a Szinhazi Ujsdg — az Arcok és maszkok
sorozat 15. darabjaként — méar 1919. 4prilis 26-4n hozta. Ezt az irast a kritikai ki-
adas 6. kotetének sajtd ald rendezGje, Grezsa Ferenc a névtelenségbél azonositotta;
az azonositast, ill. Juhdsz Gyula szerzGségét a fonti levél megerGsiti. (Egyébként a
levél zaropasszusa, az ,ahogy tetszik”, a Juhdsz Gyulanal gyakori Shakespeare-al-
luzidk egyike.)

Valamikor ugyanekkor ir6dott — megint csak hasonld iigyben — a kdvetkezd
Sz. Szigethyhez irott Juhasz-levél is. Ez is, mint az elGbbi is, ceruzdval irédott; a
papir is, az iraskép is, a levél targya is az elGbbivel rokonitja. Jelzete: 54 446.

Kedves Bob, majd késébb benézek maszkolni és dbrdzolni.
Udv. Juh.

A szoveg alatt rajz: két maszk lathat6; kozottiik alul a koIt monogramja:
JGy. Ez alatt korokbdl osszedlld iv (1anc?). A rajzot Juhdsz Gyula készitette; Gssze-
fiiggése a levélke tartalméval nyilvénvalé.

A ,,maszkolniés dbrazolni” egyébként maga is ironikus utalds az Arcok és maszkok
cimii sorozatra, amelynek els6 darabja 1918. december 8-dn, az utols6 pedig 1919.
majus 31-én Jelent meg a Szinhazi Ujsdgban. Ez a két ddtum egyben kijeldli azt a
kezd$ s végz8 idGpontot, amely koz6tt Juhdsz Gyula levele keletkezett. Sajnos,
ezt az intervallumot biztonsdggal nem sziikithetjiik tovdbb. Csak valészinii, hogy a
levél megirdsara akkor keriilt sor, amikor a sorozatbdl mar j6 néhany cikk elkésziilt.

6. Guldcsy Irén Juhdsz Gyuldhoz

Juhész Gyula és Palffyné Gulacsy Irén (1894—1945), szdmos sikerkonyv irdja
j6 néhany levelet valtott egymassal. Ezek, ketts kivételével a 10. kotetbe tartoznak;
kozlésiiktSl most eltekintiink. Két levél azonban hidnyzik a 9. kotetbdl, ezeket az
aldbbiakban adjuk.

Mindkét levél 1922-b8l vald s Juhdsz Gyula hamisnak bizonyult halalhirével,
ill. a halalhir erdélyi fogadtatas4val fiigg dssze. Mindkett8 a Nagyvdrad c. lap fej-
léces levélpapirjan olvashatd; Guldcsy Irén kézzel irta Gket. Jelzetiik: 55 886/2. és
55 886/7.

Az id6rendben els6 levél szdvege ez:
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1922 szept. 15.

Drdga Juhdsz Gyuldnk, mi biiszkeségiink és bardtunk!

Ugye, megbocsdtja lelkendezé megszdlitdsomat és egyben elengedi a famdzus
eset kommentdldsdt, egész a mai, helyzettisztdzo értesiilésig!? Kevés volna ahoz
ez a lopott pdr perc, a tintdm, a tollam — még akkor is, ha csonkjdig kopna
— hogy leirjam végtelen megdobbenésemet — mindnydjunkét — a fdjdalmat s az
arra kovetkezd frenetikus Gromet. Rovid percek alatt nagyon bardtom lett, kedves,
csondes, tulszerény Juhdsz! De higyje el, a magunkvdlasztotta, alig tegnapos ro-
konsdg olykor folér sok anydtdlvaloval, Szeretettel, forrén nyujtom a kezem és
nagyon hosszasan. Hdla az Istennek, hogy igy wvolt...! Most mdr aztdn
igazolja be a babondt és maradjon a miénk, beszédesebben, kozvetlenebbiil mint eddig.
Magam részérdl kivanom, hogy egyszer — sorakeriiltével — Maga irja meg majd az
én nekrolégomat.

Ime, halottaibdl foltdmadtdra itt kiildom lapunk nehdny még idejekordn visszama-
rasztott cikkének keféjét. Vasdrnapi irodalmi mellékletiinket egész terjedelmében a Maga
wemlékének” szdntuk. A pia frauszokért — ha lennének — bocsdsson meg. Csak magdt
akartuk glorifikdlni. Tegye el a hasdbokat elrettentésképpen. — Es most levelem tulaj-
donképpeni céljaral!

Utolsd egyiittlétiinkkor, azdta is levé[l]ben, ott tartottunk, hogy idecsaljuk Magdt.
Izoldlt, csondes kis szobdja készen vdrja ndlunk, senki nem zavarnd, senkit nem za-
varna. Nehdny bardti pohdr, pdr szeretl, csendes szd: jojjon! Jdjjon mielbb, mind-
annyionknak van expidini valdnk magdval szemben, mddot kell nyijtania, hogy leszeret-
hessiik magdn kiki a sajdt porcidjdt.

Vagy irjon legaldbb, de bizony Isten, és csak az utjdra vonatkozdlag. Perédy koma
elmondta, elmondja azota a sziikségeseket.

Nagyon, nagyon melegen iidvozlom — igen dlelem is — mert ez alkalommal szabad
taldn

mindenkori nagy, szereté hive:

Pdlffyné

NB. Tibb izben kézoltink Magdtdl verseket, amint a fGszerk. bejon, megsiirgetem a
honor. kérdését!

Ms.

Sajnos, a Nagyvdrad Juhdsz Gyula ,.emlékének” szant, de kefelevonatban ma-
radt vasdrnapi mellékletét nem ismerjiik. Erdekes volna tudni, mit irtak a kolt6rél,
mik voltak azok a ,kegyes csalasok”, amellyel a koltSt ,,glorifikdlni” akartdk. (A
Juhédsz halalhire nyoman publikalt erdélyi nekrologokat, valdszintileg hidnyosan,
Grezsa Ferenc bibliografidja regisztrlja. Juhdsz Gyula 1883—1937. Szerk. Paku
Imre. Bp. 1962. 625.)

A f@szerkeszts, akinél Gulacsy Irén a honordriumokat akarta siirgetni, Hegediis
Nandor volt, a késébbi neves Ady-kutatd.

Gul4csy Irén levelére Juhdsz Gyula nem valaszolt; nem is irt, nem s iizent. A nagy-
varadi irén8 erre ujabb levelet (leveleket?) kiildott Szegedre. Levelei egy része lehet
hogy elveszett, az oktober 7-i keltezésti azonban megmaradt. Ennek szovege a ko-
vetkez§:

1922 oktdber 7.

Drdga, maga ugyan az onfeldldozd barati kozény mintaképe, és egy kukkot se
vall ismételt leveleimre, mindazondital had kiildjem el még a mellékelt kis cikket, mint
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az itt lezajlott meghalaszto akcid epilogusdt. Vdljon tole egészségesebbé és szdlaljon
meg valahdra, vagy legaldbb iizenjen Perédy kolléga dltal jo kiaddsan!
Legmelegebben iidvézlom,

Palffyné

A ,legmelegebb iidvozlet” dacara, e levél mar kevésbé lelkendez8 mint a korab-
bi, s jéval rovidebb is. Igy, 6nmagdban olvasva , azt hihetnénk, a kapcsolat meg is
szakadt Juhdsz hallgatisa miatt. Ez azonban csaléka latszat, a késdbbiekbdl még
tobb Gulécsy Irén-levél dokumentédlja kapcsolatuk 1étét.

»Perédy kollégardl”, sajnos nem tudunk kozelebbit; a szovegbdl kivehetSen
0jsagird volt.

* ¥ ¥

A 9. kotetbe kivankozé levelek szdma valdsziniileg szaporithatd még. Minden
valdsziniiség szerint elSkeriil még néhany levél, hisz végigolvasva a 9. kotetet, azon-
nal nyilvanvaléva valik, hogy tobb kapcesolat levél-dokumentacidja hidnyzik belGle.
Tobb levélvaltasnak kellett torténnie pl. Zalai Béla és Juhasz, Kiss Jézsef és Juhész,
Schopflin Aladér és Juhasz kozott. Schopflin Aladar egy levelét (sajnos, csak rész-
legesen) Tolnai Gabor évtizedekkel ezeldtt mar kozolte is; az & cikkébdl (4 Vasdr-
napi Ujsdg és a modern magyar irodalom. Konyvtari Szemle, 1935. 14. sz. 110—111.
1) tudjuk, hogy — ellentétben a 9. kotet anyagéval — Juhasz és Schopflin kozott
valéban folyt levelezés.

De a tovabbi pétlasok lehetGsége mar nem kis részben a kutatdi szerencse, a
vakvéletlen dolga.
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