ARPAS KAROLY

»Jokait olvasni: a repiilés érzése.”
(Babits)

A REGENYIRO JOKAI ES OLVASOI

A meghokkentd idézet elsGsorban Babits miatt az. Sokszor szdlt Jékairdl, s nem
ez volt sosem gondolatainak végkicsengése. Mégis, megragadott valamit, ami Jékaira
oly jellemzs. Ezt a ,,valamit” kiséreljitkk megkozeliteni, kériiljarni, foltirni.

Jékai életmiive hatalmas: A zsidd fir (1843) dramdjatdl a Borton virdga (1904)
regényéig ivel, s akkor még nem vettiik figyelembe sem zsengéit, sem posztumusz
kozléseit. Két emberolts termése, amely elsdsorban kordnak irddott, de ma is a leg-
tobbet forgatott, olvasott, legnagyobb hatdsii életmiivek egyike. Jokai és olvaséi,
az olvasok és az olvasdk Jokaija korba dgyazottan érthetd, kozelithetd meg. Mi jel-
lemzi ezt a hatvanegynéhany esztend6t? Ha cimszavakat keresnénk: lassi kapitali-
z4lédas és e folyamat tudatos irdnyitasdnak kisérlete reformok 1tjan; gySzedelmes-
ked$ polgari forradalom nemesi vezetéssel, paraszttomegekkel, felemdas végkifejlet-
tel; elbukott szabadsagharc — burkdban egy hires erdélyi és egy dicsGséges tavaszi
hadjarattal; a fiiggetlenség és minimalis autonomia elvesztésének ténye, arnya, fe-
nyegetése; 1867., 1875. kompromisszumai és valsigai; kényes erdegyensuly, amely
egyrészt elfedi a szabadversenyes kapitalizmus imperializmusba fejlédését, masrészt
megteremti a ,,boldog békeidGk” legendait.

Az olvasdk vildga megvaltozott, térben és id6ben kitdgult. S nemcsak vilaguk
valtozott, de az a vilagrend is, amelyben felnSttek. A tarsadalmi fejlédés folyama hol
annyira kiszélesedett és lelassult, hogy alig volt érezhetd sodrdsénak iranya, hol
Osszesziikiilve z0gok, sellGk és vizesések kényszeritették kizdrdsos déntésekre a benne
uszot. A helyzetfelismerést, -felmérést, s6t a dontést is segithetik a miivészek, a gon-
dolkodok. Munkéssdgukban térekednek e valtozds megvaldsitdsara, visszatiikrozé-
sére. Ertelmezésekor szovevényes sokoldaliisaggal ragaszkodnak egy nemesi-polgari
liberalista ,,célrendszerhez”, amely csak kidolgozatlansagaban és taktikdjiban kovet-
kezetes. Ugyanez az allandésagigény jelentkezik egy olyan milt felvéllaldsdban,
amelynek bedllitott eseményei, megvildgitott folyamatszakaszai megel6z8 1épcsé-
fokai lehetnek az idedk magaslatdnak. E torekvések sordn belekényszeriilnek a csap-
dakkal és siillyesztSkkel teli politika ingovanyos dzsungelébe, s e jellegzetesen kelet-
eurdpai korillmények kozott hiveikre, olvasdikra tdmaszkodva t6bbé-kevésbé meg-
alljak a helyiiket.

A miialkotasok hozzaférhetGsége, hatasaikban rejlé lehet&sége a befolydsolas-
ban a szépirodalomnak juttatja a f@szerepet. Az irodalom a népszer{isitésben kezdet-
ben a szinhdzra tdmaszkodik. A kezd$ Jokai e felismerésnek is engedve irja meg
Szerencsés Imre torténetét, bar a 40-es évek kozepére a szinhdz ilyen feladatdnak
egyre inkabb a sajto felel meg. KésSbb, mikor a sajtocenzira korlatozza lehetdségeit,
Jokai Gjra a szinhdzhoz fordul: ekkor irja nagy kézonségsikereket araté dramait
(Dalma 1852., Manlius Sinister 1854., Dozsa Gydrgy 1857., A szigetvdri vértamik
1860.). A negyvenes évek virosaiban mar a sajtoé a vezet§ szerep; diadalitjinak
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kezdetét Kossuth Pesti Hirlapja jelenti. A forradalom alatt kiterjeszti hatalmat
a falura is, bar itt igazdn hato erévé csak a 60-as évektdl fog valni. A bukas és a ki-
egyezés kozott az irodalom a szinhaz és a sajtd lehetségeit egyarant kihaszndlva
szervezi az ellendlldst. Hogy ez id6nként mennyire Osszefonddhat, egy példa ra:
az Otvenes években Jokai a Délibdb munkatarsa. Ez a lap a Nemzeti Szinhaz ki-
advanya.

Az alkotokat egyetlen feladat nyligézi le: a nemzeti identitds Grzése. Ennek
teljesitése hosszii idGre eltakarja a miivészetek 6nt6rvényii, bels§ fejlédésének ttjait,
lehet8ségeit. 1867 utdn a sajtd nagyhatalomma valik. A hirszolgéltatis, a rekldm
mellett elsésorban a szérakoztatds a célja (elSfizet6k fogasa), s a kordbbi neveld-
tanité funkcidja fokozatosan elsorvad, eltiinik. Olyan manipulativ hatalom lesz,
amely uralkodik nemcsak a szinhdzon, de az irokon is: druva véltoztatja az irodalmat,
a kultarat. Olvasé6tomeg jelenik meg, ennek el@nyei és hatranyai egyarant érvényesiil-
nek. Szociologiai Gsszetétele heterogén, érdeklédése azonban homogénabb. Ezek az
olvasok sokféle indokkal magyarazhatban érzékenyek egy ,magas kultrara”. Ezt
a vélt magas kulturdt az uralkodo6 osztaly és uralkodé nemzet érdekeit megérzs,
kifejezs 0jsagirdk, irdk fogalmazzak meg szdmukra.

Mindennek tarsadalmi-politikai vetiilete érdekes kaleidoszkép. Egyrészt a fol-
felé torekvés, a folemelkedés vagyait, elképzeléseit fogalmazza meg: karrier, magyar
szupremacia, sovinizmus, antiszemitizmus, az osztalybdl, rétegbél valé kiemelkedés
esélye, lehetGsége, ennek elhitetése. Masrészt illizidkat ébreszt és tart fent a ,,fontség™,
az ,elit” sajatos megteremtésével. Az uralkod6 osztdly koreinek rajza ez, az § érdekeik
tiikkr6z6dnek a miivek h@seiben, e hsok tetteiben és gondolataiban — utdnzisra és
hasonulésra késztetGen. Ugyanakkor a kor tirsadalmi-politikai életének megfelelGen
a stilytalansag is jellemzi e miiveket. A szorakoztatissal, vagy al-problémik meg-
oldasaval tereli el a figyelmet a valsdgokrdl. Az uralkodo izlés kialakitéi mindezt
6sszmagyar keretekbe illesztik, és ,,nemzetietlen”, ,,hazafiatlan”, ,,nyugat-majmolé”
cimkéikkel szembeforditjik az (4tlag) olvasékat a haladé miivészek alkotésaival.

Ez anndl is konnyebb, mert a tomegek éretlensége nemcsak politikai, hanem
esztétikai is. Jellemz8 az iskoldzatlansdg. Nem kivanok kitérni a népiskolai oktatds-
ban megbivo, a kozépiskolai oktatasban hirdetett esztétikai kdvetelmények birala-
tara. Az esztétikai értékek felismerését még az értelmiség kérében is neheziti az el-
avult ismeretekre valé tAmaszkodas. A kritika is csak azt mutatja: nincsenek altala-
nos, mindenki altal elsajatithat6 és elsajatitott esztétikai normarendszerek. Ezért
sOporhet el mindent a ponyva, a lektiir, a k6zhelyeket hirdetS és alkalmazo regény-
aradat.

Ha az ideoldgiai, filozofiai hattért vizsgaljuk, akkor latjuk igazén e furcsa kor
szegénységét. Alland6é a hivatkozds a valldsi alapelvekre, meggy6z8désre, amely
mindeniitt legfeljebb csak takardja, elfedGje az értékek vdalsdgdnak. A sokat hirdetett
liberalizmus a sziil6f6ldjén mar korszerfitlen, meghaladott, mégis a sajatos magyar,
nemesi, polgari érdekeknek megfelelden megkisérlik életben tartani. A felvildgosodas
eszméi csupdn nyomaiban 1éteznek. Hegelt elvetik, Kantot pedig mar nem ismerik.
A pozitivizmus épp csak megérinti Sket. A szocidldarvinizmusnak kevés hive
van, annal tobben figyelnek botranyossiga miatt is a vulgaris materializmusra. Lassan
tomeghisztéridva fajulna az antiszemitizmusban jelentkez§ fajelmélet. Hogy is var-
hatnéank jelent8s teljesitményt, mikor a legnagyobb igénnyel irt filozéfiai mii, 4 XIX.
szdzad uralkodo eszméi... is csupan allamboleseleti, jogi-politikai szellemii, nehezen
olvashaté munka. Felborul6 értékrendek, zavaros erkolesi normak, elavult és kiala-
kulatlan eszmerendszerek — ez jut a kapitalista dtalakulds olvasoéinak. A mindennapi
gondolkodds vralma, amely a hasznossigon &s a gyakorlatiassagon alapul. Folytonos-
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sagérzetét, -igényét a megszépitett multban, a kirakathagyomanyokban talalja fel.
Jellemz6 a felszinesség, a sekélyesség, s egyfajta igény annak elhitetésére, hogy a ne-
mesi, fényes Magyarorszdg hires jelszava: Extra Hungariam non est vita... immar
»~mindenki Magyarorszagié” legyen.

E sziikségszerien elnagyolt bevezetés érzékeltesse asszocidciok keltésére, be-
fogadésara és beépitésére szant szabad teriileteivel azt a hatvanegynéhdny esztend&t,
amelyrdl alabb sz6 esik. A dolgozat iréja megkisérelte a Volksgeist és a Zeitgeist
reflektorfényébe allitani az életmiivet, habar konkrét adatai nincsenek sem az iro-
dalomszocioldgia, sem az olvasaspszicholégia teriiletérdl (a Jokai-kutatds eddig még
nem jutott el). Jokai olvaséi utdn térjiink 14 az olvasék Jokaijéra.

Jokai Mdr kordnak embere, politikusa, iréja. Nem szakad el koratdl még fan-
tasztikus miiveiben sem (A4 jovd szdzad regénye, Egészen az északi polusig..., Ahol
a pénz nem Isten) Igényes multidézései is kordra vonatkoznak (Szeretve mind a vér-
padig, A IGcsei fehér asszony, Minden poklokon keresztiil). K6zonségének ir, beldliik
€l, élete az elsd igazi példa arra, hogy magyar ir6 irdsaibol jol élhet. Egyike azoknak,
akik megteremtik, felnevelik az olvasétémeget. ,,Eddig sosem tapasztalt bensGséges
viszony alakul ki k6z6nség és regényh8sok kozétt; az olvasod az adott miibe zart 1é-
tiiknél tagabb létet kolcsondz nekik, olyan helyzetbe képzeli Sket, amelyeknek
semmi koziik a miihoz, és minduntalan kapcsolatba hozza dket sajat életével, sajat
problémdival és céljaival, sajit reményeivel és csalédésaival. Erdekl8dése a szereplSk
irant teljességgel személyes érdeklSdéssé valik, végiil mar csakis 6nndn énjén 4t képes
latni Gket” — fogalmazza meg Hauser Arnold Richardson és olvasdi viszonyat
boncolgatva. A fentiek J6kai esetében is érvényesek. Amennyire igaz, hogy Jokai
olvasoéit igyekszik nevelni, emelni, csiszolni, annyira igaz az is, hogy kénytelen az
igényekre és kovetelményekre is tigyelni. Megalkuvasait nemcsak a cenziira ( Politikai
divatok) vagy a lojalitas (Koronds gyerekek) eredményezi, hanem az ezerfejii cézar-
nak is tetszeni akar.

J8kai, mint kortarsai, folismeri kora feladatat, tolla politikai eszk6z is. Maga
meggybz8déses politikus (még ha meggy&z6déseit elég siiriin valtoztatja is), irdsaiban
dominéns szerepe van az agiticiénak. Fletmiive e tekintetben is szakaszolhato.

Az els8 szakasz az induldstol az 1870-es évek clejéig, kozpéig terjed, s olyan
kiemelked§ miivek zarjak, mint Az arany ember (1872. A Hon), Es mégis mozog
a fold (1872. Pest, Athenaeum). A jovd szdzad regénye (1872. Pest, Athenaeum).
Az e szakaszban keletkezett miivek eszmevildgéra legjellemz8bbek Jokai szavai:
” Az irodalom hivatdsa az igazsdg eszméit terjeszteni. S mid6n a szdrazon elmondott
igazsag kialté sz6 marad a pusztiban; mid6n a meztelen igazsiggal tdrsalogni oly
kevesen szeretnek : az irodalom hivatdsa az igazsig eszméinek tetszé alakot adni, hogy
a sziv €lveit, a f6 meggydzidései sarkpontjat talalja fol benndk... — Ort 4llani az
emberiség 6rok jogai felett; napfényre hozni mindent, a mi szép, iidvos és igaz;
méltanylani az erény térekvéseit; biztatni, emelni a fejlédd igaz tehetséget; ostorozni
a tévelygést, a ferdeségeket; oltani minden szivbe a becsiilet szerelmét, az alacsony-
sag utalatit; érzelemfoghat6va tenni a lelkeket; f6lrazni az alvderSt gydva tespedé-
seibdl; fogyasztani a sziikkebliiség birodalmat, s mi legfébb: tudni szélani és tenni
a j6 uigyért, ha tigy kivantatik; tudni hallgatni és tirni érte, ha arra lesz sziikség: —
ez a hivatdsa az irodalomnak, nekiink pedig kotelességiink.” (Eletképek 1847. ji-
nius 5.)

Jokai irdnyit és vezet, pontosan felismeri és megfogalmazza a k6zép- és kisbirto-
kosi, valamint a hivatalnoki, polg4ri, kispolgari réteg érdekeit, akaratat, st formala-
sara is kész, képes. Mindez szemkapraztaté indulast eredményez. 18 éves és Bajza,
Vordsmarty dicséri palyam{idramajat; 20 évesen orszagos hirt szerez elbeszéléseivel;
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21 éves, mikor megjelenik kdzonségsikernek szamitd, nem is olyan rossz regénye;
22 éves kordban az egyik rangos orszagos irodalmi lap szerkeszt&je. Ekkor sajatitja el
a naprakészség tudomanyat, ekkor perzseli meg a politika tiize. Gondolatrendszere
ha nem is letisztult, de minden 1j befogadasara kész. Politikai nézeteivel jobbara
a publicisztikaban taldlkozhatunk, a szabadsdgharc bukdésaig a szépirodalom miive-
lésére alig jut ideje. Nem kivanok szélni e harom év torténetérdl. Nézetvaltozasai
hifen tiikrozik egyes rétegek gondolkodasat a forradalomrdl, a communismusrél,
a respublikardl és a monarchiardl, a fiiggetlenségrdl és a megegyezésrél, stb.

Igazan jelentdssé Sajoként valik, a dokumentalis hiiséggel és romantikus vona-
sokkal rajzolt Csataképek... ir6jaként. Kibontakozé publicisztikdja mellett térék és
erdélyi targyi regényeiben szOl arrdl, amirdl nem beszélhet masutt. Szinnyei Ferenc
munkai ezernyi adattal bizonyitjak, hogyan szoritja Gsszes versenytirsat hattérbe
korénak egyetlen kiemelkedd, koncepciézus €s népszerii ir6java valva. Az Egy magyar
nabob sikere készteti arra, hogy azt a miiltat tarja-teremtse olvaséi elé, amelynek
visszafordithatatlansdga ugyan nyilvanvald, de amelynek mégis ezernyi szallal kell
kotddnie kordhoz. Ha regényeit vessziik szemiigyre, akkor csak négy olyat taldlunk
(Ocednia, A csigik regénye, A véres kenyér, Fold felett, viz alatt), amely nem az el§zd
két emberoltd magyar eseményeivel foglalkozik. A t&bbi tizenhat regénybdl hatnak
cselekménye jatszodik 1848/49 elstt, 6té atfogja kordig a torténelmet, négy 1849
utan térténik, egy pedig a jovGbe vetiti Jokainak korara vonatkozé nézeteit, elkép-
zeléseit. Igazi irAnyregényeknek mégsem nevezhet6k, Németh G. Béla miifaji besoro-
lasai és vizsgalatai mutatjak meg valddi helyiiket. Az utészavakbdl, elGszavakbol,
a narratori megjegyzésekbdl azonban kideriil a cél: a tArsadalomrajz egyfajta vagya.
Olyannak mutatni fel a mult tdrsadalmat, amely képes erSt adni a jelennek, amely
segithet célt jel6ini a jov§ harcainak.

Az ir6-politikus érzékeny szeizmografként koveti kora eseményeit, tébbnyire
akkora iddeltoldédassal, amely lehetGvé teszi a birdlat mellett a megbocsatd, humo-
risztikus abrdzolast is. Néhany példa: Kdrpdthy Zoltdn (1854.) — az 1830—40-es évek
forduldja, a 40-es évek eleje, kdzepe; A régi jo tablabirdk (1856.) — 1846 ; Szerelem
bolondjai (1869.) — 1860-as évek kozepe; A kdszivii ember fiai (1869.) — 1840—50-es
évek. Van, mikor majdnem napi aktualitdsi: Az 4j féldesur (1862.) — 1861-ig terjed.
A hetvenes években kezd eltdvolodni ettdl a ,,napi frissességtSl”, igazabol mar csak
egyetlen ilyen miive sziiletik : az Utazds egy sirdomb koriil (1886/87) cimii. E miiveivel
olvasoi figyelmét a kozelmultra irdnyitja, s kovetésre méltd, kovethets példakat
kivan eléjiik allitani.

A kovetkezd szakasz a 70-es évek k6zepétdl, végétsl a 90-es évek elejéig, kozepéig
jelolhetS. Ironk-politikusunk életében jelentSs véltozdsok térténnek: ellenzékibdl
kormanyparti, a forradalmi multa, republikdnus érzelmii liberalisbdl hiperlojalis
honatya lesz. Mintha megérezné kortarsnemzedéki{i olvaséi fogyasat, megprobal
egyiitt haladni, s egyiitt akar haladni a meghjulé kozonséggel. Az Egy az Isten,
a Névtelen vdr, az Akik kétszer halnak meg vagy A lélekidomadr térténelemképe, tor-
ténelemszemlélete egyarant tiikrozi a feliilvizsgalatot és a behddolast a sekélyes izlés
és az uralkodo nézetek elStt. Mar korabban is voltak ilyen kisiklasai. Példaul A4 k4-
szivli ember fiai regényében az ellenforradalmi, reakcids erdk egy csoportjanak 8
mozgatoja a Plankenhorst-6rokség. De e tévedés a szabadsagharc eposzi méretének
legféljebb groteszk nézGpontot adott, nem kérdGjelezte meg azt. Mit kezdjiink azon-
ban a pacifista szombatistdk Torockdjaval, mit egy olasz—osztrak arisztokrata akar
szétzizni? Vagy egy becsiiletes, derék szolgabiré nemzetk$zi nyomozasdval és hazai
biiniildozd tevékenységével? Vagy a , lélekidomar” céltalan kriminolégiai és pszicho-
[6giai sikereivel? A nemesi inszurrekcid és egy bourbonista ellenforradalmar aulikus-
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saganak és lojalitasdnak piedesztilra helyezésével? A haladé szellemii tidrsadalom-
rajz, a politikai-tarsadalmi birdlat és az esetleges célkit{izés hattérbe szorul. Ez idében
megjelent regényei és kisregényei koziil kett§ onéletrajzi jellegii, tizendt valamilyen
moédon kapcsolatba hozhaté kordbban hirdetett tarsadalomformalo igényeivel.
A tobbség azonban, huszonhat mii, kalandregény vagy lektiir. Ebbdl a csoportbdl
talan csak az arulast vizsgalé Szeretve mind a vérpadig és A Idcsei fehér asszony,
a kedvesen kalandos és mulattaté Egy hirhedett kalandor és A hdromkirdlyok csillaga,
valamint a Sdrga rdozsa emelhetS ki. A sokszoros kitorési kisérlet sikertelen marad.
Ahogy Arany Janos epikus kolténkké merevedik, Uigy ragad meg Jokain a lebilincsel8
meséld cimkéje. Lassan kikopik a politikab6l is. Az 6tvenéves irdi jubileum, Kossuth
temetése, az Interparlamentalis Unio briisszeli kongresszusa — e beszédek a politikus
utolsé nyilvanos sikerei. Aztan a karcagi bukds és a fGrendih4zi tagsdg.

A harmadik szakasz az utols¢ tiz esztend§t 6leli magdba. Dezillizidja, a magany,
a kikozosités veszélye nyomja ra bélyegét. Az iré magédra marad, s hogy €16 koviiletté
ne véljon — erejét megfeszitve dolgozik. Megkisérli a jelent ugy abrazolni, amilyen
valdjaban lehet. Ez vezérli A Krdo és a Tégy jot! irdsakor. A tarsadalmi kérdések
megoldasa ezek szerint vagy az elzdrkézas, vagy az ongyilkossdg. Megprébalkozik —
térténelmi kontosbe Sltdztetve — ennek okainak félmutatasaval: Eget vivé asszony-
sziv, A mi lengyeliink, Borton virdga, Sirkéalbum — tobb-kevesebb sikerrel. Legna-
gyobb indulattal és leginkdbb megtervezetten utolsd, igazi utépidjaban, az A4hol
a pénz nem Isten cimii miivében. A menekiilés, az elvagy6dds mindent feloldé Almai
valosulnak meg A4 bardtfalvi lévita volgy-szigetének idilljében és az Oreg ember
nem vén ember képzelgéseiben. Még Katanghy Menyhért jovidlis rokona is elSkeriil
a De kdr megvénilini mesélGjében. A magat kitaszitottnak érzg§ J6kai taldn még sosem
volt ilyen érett gondolkoddsu politikus. Pacifizmuson és humanizmuson alapul
internacionalizmusa, nacionalizmusa patriotizmussa emelkedik, és mentes a sovi-
nizmustol, az antiszemitizmustdl kinyilvanitott politikai nézeteiben és magénéleté-
ben egyarant. Persze, mindez magdnyat is magyardzza: olvaséinak, kritikusai t6bb-
ségének épp ez nem tetszik. Ekkor kezd6dik meg siillyedése — siillyesztése a ,.felnétt”
irodalombdl az ifjisdgi irodalomba.

Az ifjusag korében ugyanazért valhatott népszeriivé, mint kora olvaséi el6tt:
a kozvetitett értékek ,,6rok emberi értékek” voltak (inkabb, mint esztétikaiak),
s mindezt élményszeriien volt képes atadni. Az esztétika oldalardl a tamaddsok meg-
alapozottak voltak, felmentést ma sem tudunk, nem is akarunk adni. Legfeljebb
drnyaltan kozelithetjilk meg hidnyossdgait, adhatunk atfogd igényii magyarazatot
Németh G. Béla utjan jarva (Eletképforma és regény, Irodalomtdrténet 1975.). Az ér-
tékeknél maradva tény, hogy olvasdinak t6bbsége nem volt képes a valdsdg értékelé-
sére — ahogy az iré se mindig —,s6t gyakran még a val6sag értelmezésére sem. Ebbél
kovetkezik, hogy az olvasds sordn csak a jelentésélményig, vagy gyakran csak a
puszta cselekmény- s jellemstruktira felismeréséig jutottak el.

Jokai esztétikai megkzelitése tobbnyire romantikussagan alapul. Szamos kutaté,
szamtalan tanulmdny megallapitasai foglalhatdk a kévetkezd szavakba, modatokba:
Jokaindl érvényesiilnek a kelet-eurépai romantika korlatai, nem képes eljutni a
visszatiikrozés realista modszeréhez, legfeljebb a hdattérrajzban realisztikus. Ko6z-
tudott sajatos felfogdsa is arrdl, hogy hol van az & helye kora stilusirdnyzataiban
(lasd Utazds egy sirdomb koriil NK XCV. 193—195. pp.). S az is, hogyan és hanyszor
kacérkodott, probalkozott annyi stilusirdnyzattal, miinemmel és miifajjal — mégsem
tudott olyan Jokaiva lenni, aki nem jokais.

Mégse tagadjunk meg téle mindent, Bori Imrével értek egyet: ,,...legjellemz8bb
felismerése, hogy a magyar nemesi vildgot tarsadalmi alakulatként lehet 1atni és
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4brazolni... Nemesi h8sei akar tipusok is lehetnek, s nem véletlen, hogy Jdkai a tipi-
zalas klasszikus eszkozeivel dolgozhat Gket teremtve. Polgarai ellenben heroikus
maganosok, akik mintegy a maguk erejébdl teremtenek kiilon vildgokat — kivonva
a még erfsen feudalis ,vildgrend” torvényei aldl. Ha viszont kilépnek ,,polgéri”
mivoltuk biivk6rébdl, eszményi nemesekké valnak; olyan erényeket mutatnak, ame-
lyek nemesi héseit altalaban mar nem ékesitik.” (Vardzslok és mdkvirdgok Szabadka,
1979. 13. p.) S ha ,,a koltS feladata, hogy az elveszett, k6z0s, egységes nemzeti tuda-
tot-érziiletet-jellemet korszerii szinten kialakitsa, folélessze, erdsitse. Ezzel szolgalja
a tarsadalom — amely sziikségszeriien nemzeti tarsadalom — 6nmagatél vald elide-
genedésének megsziintetését” (Németh G. Béla Tiirelmetlen és késlekeds félszdazad
Budapest, 1971. 86. p.), akkor az egész életmii, a palya vajon nem mutatja-¢ e fel-
adatnak valé megfelelés vagyat, kisérletét?

Jokai vilagképe nem Osszefiiggs eszmerendszer. ,Filozofidja” sajatos kavalkadja
az egymast is iits, semlegesitd nézeteknek. Kalvinista alapu kereszténység panteiz-
mussal és némi mechanikus s vulgaris materializmussal keverve, meghintve a felvila-
20s0dds atszivargott naiv racionalizmusaval és a keleti valldsokkal rokon Gondviselés-
és Fatumbhittel. Ezer h6se mas-mds alakban ezen eszmék megtestesiilése, s § maga
a zavart tetézé ezeregyedik.

Sokkal egyértelmiibb a vilagrol alkotott képe. Liberalizmusa alapjarél — amely-
ben jelen vannak a plebejus demokratizmus, a korai szocialista tanok és a keresztény
vilagrend nyomai — biralja a magyar feudalis tarsadalmat, sGt kora kapitalizmusat is.
JOékai kapitalizmusképérdl még csak részmunkdk sziilettek. Pedig az ,,igazi, jo”
kapitalizmus kdrvonalazasa, igénye az egész életmiibdl kitapinthaté. Néhany példat
csak! A Kdrpdthy Zoltdnban Zoltan elképzelései, a Felfordult vildg Fehér Gyuldja-
nak tettei, a Fekete gyémdntok Bondavolgye és Delejorszaga, az Es mégis mozog
a fold Toth Matéja, A jovd szazad regénye Otthon dllama, az Egy az Isten Toroczkéja,
A mi lengyeliink Negrotinja, s végiil az 4hol a pénz nem Isten elképzelései. Ma sem
tudjuk megnyugtatéan, honnan erednek Jokainak az ,,igazi” kapitalizmusrol vallott
nézetei. Kevés irénk harcolt ily allhatatosan a pénz hatalma ellen. Elvétve talélni
olyan Jokai-regényt, amelyben nem esik szé pénzrél, vagyonrdl, gazdagsdgrol:
a pénz, az arany mitikus hatalméardl. A pénz kapitalizmusdval szemben nemcsak
a munka kapitalizmusit szegezte szembe, hanem a hdsei és sajat élete ltal sugallt,
gyakorolt etikai normat, moralis példakat is. Az erkdlcsi eszményt csak anekdotédval
viseli el a mai ember — e tekintetben lehetne Balzac-tanitvany. ,,Olyan fikciot vetit
elénk, amely képekben és torténetekben megelevenitett gondolat. A legtobb esetben
moralis tétel, intés...” fedezi fel Mezei Jozsef (in Az él6 Jékai Budapest, 1981. 20. p.).
Ez a nevelhet3ségbe vetett hite, az eszményekhez valé hasonulas és hasonlithatéség
eszméje olyan Oroksége, amely nemcsak életmiivére, de életére is jellemzé.

Mi hét az életmii tanitdsa? Miben rejtézik Jokai varazsanak titka, annak a varazs-
nak, amely lenyiig6zi, hatdsa ald vonja az olvasokat? Moricz Zsigmond szavai
homalyt oszlatdak: ,,JOkai ... zeng6 és nagy lélekkel sugarzott szét ... Valami csoda-
latos, valami életérzés volt ez: optimizmus az élettel szemben, igenlése mindennek,
ami j6 és erBado...” (Jokai). Ez az ,€letérzés” a vildg harmdnidjdn alapul. S az ember
ennek megértésére torekszik, ebben a megértett vildgrendben keresi a helyét, ebbe
a harménidba akar beleolvadni. Eletérzés és vilagérzés — ezek az életmi kulcs-
szavai. Jokai az elmilé vildgok megértését segiti, megértését a kor emberének, eszmé-
nyeinek (ezt a regények alakjai és hdsei kdzvetitik), s megértését kora embereinek,
az olvasoknak. Azoknak az olvasoknak, akik a torténelmi kiszolgaltatottsdgukrol
tobbnyire mit sem sejtve élték hétk6znapjaik életét, épitették vildgukat, jelSlték ki és
jartdk végig a tdrsadalmi fejlédés utjait. S aki képes megérteni, megérezni a miltat,
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annak nemcsak visszafelé nyilik meg az id6 és a tér, hanem elGrefelé is. Jokai élet-
miive 6rok emberi értékeket hordoz, ma is folmutathato és félmutatand6 eszménye-
ket; irdsaib6l mindezek megvalésulasanak és megvaldsithatésidgdnak optimizmusa

g

sugarzik, ,,vilagot kés6 szdzadokra vet.”

Jokai olvasottsaga, népszeriisége ma sem csokken. Mivel magyarazhaté még
ez a tomeges lelkesedés, amely legutoljara egy orszagos televizids vetélkedSben tetd-
z6tt? Talédn a kiizdés f6lmagasztalasa, s a gydzelem igérete is része annak az optimista
sugarzasnak, amely miiveib6l 4rad. Amikor orszagépitésrél van szo, Jokainak rene-
szansza van, és az is lesz. Mert nincs mas, aki olyan hatalmasnak, eposzi méretiinek
képes megmutatni a megvivott és megvivando harcot, sem olyan, aki olyan kénnyedén
képes gyGzelemre vinni azokat, akik vele, szavara elindulnak. Mult, jov8, jelen egybe-
mosodik, nem riasztanak az idegen kifejezésekkel tiizdelt, idOnként nehézkes kor-
mondatok, az atlatszé6 motivaciok, az id6t rablé terjengds kalandok és leirasok,
s minden olvasoja elStt f6ltarul a motto igazsiga: ,JOkait olvasni: a repiilés érzése.”

Kdroly A’rpa's
DER ROMANAUTOR JOKAI UND SEINE LESER

Im ersten Teil des Aufsatzes versucht der Autor einen historischen Abril des Lebenswerkes
von Mor Jékai zu geben, und zwar aus dem Aspekt des Lesers, der Literatur und der Kultur. Dabet
erarbeitet er eine neue Periodisierung, so daB die Verkniipfung der politischen und literarischen Rolle
des Romanautors méglich wird. Die erste Lebensepoche zihit von den Anféangen bis in die begin-
nenden siebziger Jahre (oder: bis Mitte der siebziger Jahre).

Fiir sie sind sein Bemiihen, aktuell zu sein, das Lesepublikum zu beeinflussen(zu leiten) und sich
dem Tendenzroman, wie auch dem gesellschaftlichen Tableau zu ndhern, kennzeichnend. Die zwiete
Durch den Wechsel seines politischen Standpunkts verliert er seine frithere Fithrungsrolle beim Pub-
likum. In diesem Abschnitt entstehen die meisten Werke, in denen er sich nach dem Publikumsge-
schmack richtet. Der Autor scheint Gefangener seiner eigenen Erfolge geworden zu sein. Die letzten
10 Jahre seines Lebens sind die dritte Epoche in seinem Schaffen. In seinen Romanen bemiiht er sich
entweder um ein Aufdecken der Griinde seiner Desillusion oder sie verraten seine Flucht in die
Idylle oder in die Utopie. Die Welt des Romanautors Mor Jokai wird von einem, aus unterschi ed-
lichster Philosophie und Religion verwobenen moralischen Ideal beherrscht, das auf dem Grund
eines kaum systematisierten Weltverstindnisse entstanden, den Lesern seiner beinahe trivialen Zeit
faBbar und verstandlich, ja beinahe evident gewesen ist, und das in seinen Werken als Harmonie
von Lebensgefithl und Weltempfinden erscheint. So und damit verhilft er neben der Vermittlung
ewiger menschlicher Werte zu einem Verstindnis seiner Zeit und deren Menschen. Dieses 1deal ist
der positive Inhalt seiner Werke, das in jeder Epoche des gesellschaftlichen Aufbaus eine Renaissance
garantiert,
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