LATZKOVITS MIKLOS

BORNEMISZA ELECTRAJANAK CHORUSA
NémaszereplSk a magyar reneszdnsz drémékban

1.

Dolgozatomban egy részletprobléma megolddsdra teszek kisérletet. Egyittal
a magyar reneszénsz drémék1 egy olyan jelenségére szeretném felhivni a
figyelmet - pusztén a regisztrdlds szintjén -, mely eddig elkeriilte a ku-
tatdk figyelmét.

Az emlitett részletproblémdt a szakirodalomban Borzsdk Istvédn ve-
tette fel eldszor Bornemisza Electrdjdnak Chorusdrél szdlva.2 Borzsdk
szerint a Chorus vénasszony és egy személy volta (a dréma eleji szerepld-
felsoroldsban Bornemisza a Chorust egy személynek, egy vénasszonynak ti-
tuldlja) nem egyeztethetd Ossze azokkal a kiilonbozd megsz6litdsokkal, me-
lyekre a Chorus vélaszol: "szép lanyok" (3/2), "asszonyok", "jdasszo-
nyok", "lednyasszonyok" (5/2).

"Alig zdrkdzhatunk el az el6l a feltevés el6l - mondja -, hogy a
magyar Elektrdt - bar irdja nyilvédn szinpadra szénta - mér csak a Chorus
megfoghatatlansdga miatt is nehezen adhattdk eld."

Pirndt Antal azonban, szdmolva e problémdkkal, ismét a Chorus
vénasszony €s egy személy volta mellett teszi le a voksot, mondvdn, hogy
a Borzsdk 41tal kiemelt kritikus helyek "a szinpadi szitudcidbdl, vagy a
szerepldk 1lelkidllapotdbdl jé1 megindokolhatdk akkor is, ha a Chorust
egyetlen ©Oregasszonynak tekintjiik“.3 Am két megszélitdst még 6 is érthe-
tetlennek, elszdldsnak mindsit, s ezt a sietds munka rovdsdra irja.

Nézetem szerint valdban nincs akaddly a Chorus vénasszonnyal va-
16 azonosithatdsdga eltt. Azonban a fent idézett kritikus helyek értelme-
zésére mds megolddst tartok alkalmasnak. Ugy gondolom, ezek a kiildnleges
utaldsok, megsz6litdsok nem a Chorushoz, a vénasszonyhoz, hanem egy néma-




szerepldkbS8l 4116 csoporthoz szélnak, dm helyettiik minden esetben a Cho-
rus, vagyis a vénasszony vdlaszol. Az aldbbiakban ezt az 411{tdsomat sze-
retném indokolni.

Elészor 1is tekintsiik végig, hogy milyen kifejezéseket haszndlnak
magyar reneszdnsz dridmdink {réi a dréma eleji szerepldfelsoroldsock beve-
zetésére, majd figyeljiik meg, hogy melyik drémdban, s hogyan taldlkozunk
némaszereplokkel .

1. Segesvdri toredék: A megfelel§ részek hidnyoznak.

2. Sztérai: - A papok hdzassdgdr6l: Az eredeti példdny eleje hidnyos.
~- Az igaz papsdgnak tikdre: A személyek kic eleidnbnec, és be-
szélnec, imezdc

3. Komédia Balassi Menyhért drultatdsdrdl: A szereplfk felsoroldsa hidny-
zik, viszont az elsd rész elején az iré a szereplok megjeldléseé-
re a "Kozbe szoloc" kifejezést haszndlja.

4. Nagyvdradi komédia: A megfeleld részek hidnyoznak.

5. Vélasziti komédia: - A Vadadi Hegedls-kdédexbeli valtozat: ElsGben is
disputdld vagy disputéldshoz vald személyek
- Bodor Andréds téle védltozat: elstben is a vetélkedésben 1évl bi-
zonyos szeméilyeknek nevei
- Nagykaddtsi Intzefi J6zsef mdsolata: A megfeleld részek elvesz-
tek.
- Jakab Elek féle vdltozat: Interlocutores, nimirum in comoedia
theatralistas agentes
- Idézziik még a TOsér-Foszt6-Kozma féle unitdrius egyhdztorténet
Fosztdé példanydrol Bartdk Jdnos d1tal mdsolt és folytatott mve-
nek a debreceni disputa leirdsdbél valé idevonatkozd részletét:
ElsSben is a Disputald v. disputdldshoz vald személyek kivetkez-
nek név szer/int/

6. Szegedi Lbdrinc Theophanidja: Interlocutores (A Nicolaus Selneccerus
féle Theophania, melyb8l Szegedi dram&jét forditotta, hasonld-
képpen az interlocutores kifejezést haszndlja.)



7. Balassi Szép magyar komédidja: - A Fanchali Jéb kddexb8l:
Ez commediaban szolo beszeleo szemileknek nevek
- A nyomtatott sziveg megfeleld része hidnyzik. (Cristoforo Cas-
telletti Amarilli ciml pdsztorjdtéka, melybSl Balassi forditott,
. az Interlocutori kifejezést haszndlja.)
8. Constantinus és Victoria: Comoediaban szollo-személlyek
Ezek felsorldsa utdn: Comoedidban 1év8 halgatd személlyek

Nézetem szerint a fenti idézeteket valdban komolyan kell venni,
s sz6 szerint kell érteni. Mégpedig abbdl a szempontbdl, hogy az idézett
részletek mindegyike valamilyen mdédon azt hangsilyozza, hogy beszéld sze-
reploket sorol fel. Ezt bizonyitja egyrészt az is, hogy a Constantinus és
Victdéridban az iré még kiilon felsurolja, és kiilon sorolja fel a “Comoedif
dban szollo személlyek" utdn a "Comcedidban 1év6 halgatd személlyeket",
mdsrészt pedig az, hogy a drdmdk minden egyes olyan szerepldje, akit a
szerz0 a sz616 személyek kozott sorol fel, ténylegesen meg is szdlal az
egyes darabokban, mig a némaszereplfk ezeken a listdkon sohasem kapnak
helyt.

Ezt példdzandd tekintslik most végig, hogy reneszénsz drémdinkban
miképpen fordulnak eld némaszereplk:

1. Segesvdri toredék: a fennmaradt tdredékben nincsenek némaszereplék.

2. Sztérai: Komédidiban nincs egyértelm utalds némaszereplokre.

3. Komédia Balassi Menyhért 4drultatdsdrél: a 7. rész vége felé Balassi
Boldizsdr a lovét kéri: "Hozzdk ki a paripét,..." (580. sor).
Majd Péter dedk megsiirgeti a dolgot: "Hamar az paripdkat." (593.
sor) A kovetkez6 sorban a lakdj a kdvetkezd kérdést teszi fel
valakinek: "Hovéd megyen uram” (ez Boldizsdrnak szélt), "Pribék,
Kassdra-e?" (594. sor) A lakdj most nyilvén valaki méshoz for-
dul. A kérdésre Péter és Tamds dedk is vélaszol, rdjuk azonban a
pribék kifejezés nem nagyon vonatkozhatott. Ez a pribék Balassi
lovdsza. Ez Boldizsdr szavaibdl deriil ki, mikor Péter és Tamds
szidalmaira véalaszol: "Hallom, hadd jérjon, igazat mond, j61 tu-
dom. De az bestye kurafi, ha csak olyan tiszta orcdm volna is,
mint pribék lovdszomnak, nyilvén el nem mennék vele." (605-607.
sor) A pribék 1lovdasz tehdt némaszerepl6. Ennek megfelelfen a
jelenet eleji, csak beszéld szereploket jelold felsoroldsban (ez




4.

a felsorolds, mint mdr emlitettem, a md elejér6l hidnyzik) nem
is kap helyt.

Debreceni disputa: Az elsf cselekedetben Gyorgy kardindl szdlitja meg

a kocsisdt: "No iilj fel kacsis. Isten hozzdd uram." Itt ez a ko-
csis szintén némaszereplS. A drdma eleji szerepl&felsoroldsban
sem szerepel. A mdsodik cselekedet végén Péter pdpa igy beszél:
"Istenemre mondom, ha utdna vész is a fejem, de oda bizony nem
411. No menjink el. Te aprdéd! hozd el a Biblidt, im, ez Szent
Agoston doktor kényvét is, hogy mikor mem érjik a Biblidval, mé-
gis toldhassuk ezzel. No, Szenthdromsdg Isten! légy miveliink."
Ez az apréd is némaszerepld, s a drdma eleji szerepldfelsorolds-
ban sem szerepel.

5. A Theophanidban némaszerepldre egyértelmi utalds nem torténik.

6.

7.

Balassi Szép magyar komédia: Némaszereplore torténd egyértelmi utaldst

nem taldltam.

A Constantinus és Victoria témdnk szempontjdb6l kiilonleges érdekes-

séget Jjelent. A comoedidban 1év6 sz6ld személyek felsoroldsa
utdn, mint ldttuk, a comoedidban 1évG hallgatd személyek felso-
roldsa kovetkezik. Ezek Phylergus és Iphis. Az eddigiek alapjan
azt védrndnk, hogy 6k, mint némaszereplok, részt vesznek az akcié-
ban, s erre utaldsok figyelmeztetnek majd. A kiildnbtzd szerepldk
megszélitdsai, utasitdsai teszik majd egyértelmivé, hogy mikor
jelennek meg a szinpadon. Viszont a drdmdban ilyen megszdlité-
sok, utasitdsok nincsenek. Phylergusrol eldszor az (5/5)-ben tor-
ténik emlités, de itt mint tévollévdt emliti Dromo:

"Aljatok el elSlem. S vajon hol taldlhassam én meg Uramat, hogy
ezen Orvendetes és vigazsdgszerz0 kedves hirt meg mondhatnam né-
ki. Jé ideje szalldsdrul hogy elment. De Phylergus szolgatdrsam
beszéde szerint ezen kertbe ment mdtkdjdhoz ..."

Pusztdn a dréma sziivegébll tehdt egyetlen egy helyen sem deriil
ki, hogy Phylergus helyt kapna a szinpadi cselekvésben. Hasonld
a helyzet Iphisszel is. Hecuba rdla szintén mint t4vollev6rdl
beszél az (5/6)-ban, ahol elfszor hallunk felBle:

"Ezen hir monddsa utdn, mind Iphissel, és egyéb frauencimmerrel
egyiitt hozzdja kildettem.”

Kiket takar tehdt a hallgatd személyek kifejezés? Azokat, akik-
r81 szd esik a darabban, de maguk még a szinen sem jelennek meg?



De akkor a dréma szerzfje a felsoroldsba miért nem vette be pl.
Marcellus herceget és a szobalanyokat? Elképzelhetd, hogy Phy-
lergus é&s Iphis, ha ez konkrétan nem deriil is ki a szdvegbdl,
mégiscsak részt vesznek az akcidban Constantinust és Victoriat
ide vagy oda kisérgetve.

Ez egydttal azt is jelentheti, hogy némaszereplék szerepelhetnek
ott is, ahol ezt fentebb egyértelmlen nem lehetett kimutatni.

Bornemisza drédmdja esetében is hasonlé a helyzet. Ha szemligyre
vesszilk a "jdtékba sz4616 személyek" listdjdt, szembetlnik, hogy ez a lis-
ta sem sorolja fel az Osszes szereplSt, csak azokat, akik ténylegesen meg
is szélalnak a darabban.

A (2/2)-ben szerepldként csak Orestes van feltiintetve, akit a
fent emlitett lista is emlit. Ugyanakkor monoldgjédban a kovetkez® mondat
szerepel. "Halljitok-e, ti, jertek utdnam! Majd megmondom mit kell mivel-
netek!"

Nyilvénvalé, hogy ez a jelenet nem képzelhetd el (gy, hogy csak
Orestes van a szinpadon. A megszdlitottaknak, akik valdszinlileg Orestes
kiséretét alkottdk, szintén helyt kellett ott kapniuk. A "javékba sz416
személyek" listdja, s a jelenet elején 1évd6 szereplGfelsorolds viszont
nem is emliti Oket, ami megint csak érthetd, hiszen a sz616 szereploket
felsorold listdtdl nem vdrhatd el, hogy a nem szdldkat is felsorolja.

Ugyanez a helyzet a (3/4)-ben. Szereplfként itt is csak azok
vannak feltintetve, akiket egyébként a "jdtékba sz61l6 személyek" listdja
is jelol, tehdt csak Clytémnestra és a mester. A szinpadi cselekvésben
viszont nem csak Ok vesznek részt. Ez Clytamnestra szavaibdl deril ki:

"Ledny, nasza ez levél, vidd az porkoldbnak, igen hamar kiildje
uram utdn,.."”

A szinpadon tehdt itt is helyt kap egy némaszereplf, akit termé-
szetesen nem jelsl a sz016 szerepldk listdja.

Az (5/2) feltuntetett szerepl6i Orestes, a Chorus és Electra, de
mint némaszerepld részt vesz a jelenetben a mester is. A szinen azonban




ismét helyt kapnak a szdlé személyeket felsorold listdn fel nmem tintetett
szereplok, akik, vdrakozdsunknak megfelelden, bdr &'.et Orestes megszdlit-
ja: "Adjdtok oda neki, mert nagy szeretetit mutatja hozzd ...", ez eset-
ben sem vesznek részt a pdrbeszédben. Minden bizonnyal ismét Orestes ki-
séretérGl van szd. (Egy némaszerepldkbSl 4116 csoportrél!, amely csopor-
o tot Bornemisza mar a (2/2)-ben is szerepeltette, s rdluk késbbb sem feled-
kezett meg.)
A sz61l6 és némaszereplfket tekintve tehdt Bornemisza draméja is
beilleszthet6 a fentebb tdrgyalt drdmék sordba.

LAttuk tehdt, hogy reneszénsz dramdinkban nem meglepd, ha olykor
sz016 szerepltk "kilonds" médon viselkedve a sz6ld szerepldk listdjan fel
nem tiintetett személyeket szdlitanak meg. Ilyenkor rendesen olyan szerep-
16 vélaszol, akit ez a bizonyos lista is emlit. Némaszereplfkre tehdt &1-
taldban csak ezekbfl a kiilonds megszdlitdsokbdl lehet kivetkeztetni.

A bornemiszai Chorussal kapcsolatos problémds helyek a kovetke-
z6k:

(1/5): Electra: "Jaj, hagyjatok békét, nmem kell nekem semmi vigasztalds."
(Szerepldként csak Electra és a Chorus van feltiintetve a jelenet
elején. Electra ezen kifakaddsdra egyébként a Chorus vélaszol.)

(3/2): Mester: "Halljdtok-e szép lednyok,..." (Szerepldként csak a mes
ter, Clytamnestra és a Chorus van feltiintetve. Rdjuk a szép led-
nyok kifejezés nem vonatkoztathatd. A mester szavaira a Chorus
vdlaszol.)

(5/2): Orestes: "Vajon, j6 helyre taldlkoztunk-e mi asszonyok?... Menje-
tek be tehdt j6 asszonyok," (Szereploként Orestes, a Chorus és
Electra van feltiintetve. Orestes szavai rdjuk vonatkozhatnak
ugyan, .én azonban mégsem ezt a megolddst tartom valdszinfinek. A
tel jesség kedvéért itt is utalnék rd, hogy a jelenetben mint né-
maszerepld, részt vesz a mester, s megjelenik Orestes némaszerep-
16kbdl 4116 kisérete is. Orestes kérdéseire itt is a Chorus vé-
laszol.)



(5/2): Electra: "De mondd meg, szerelmes uram. Ezek eldtt megmondhadd,
mert mind hiveim énnekem." (Electra ezen szavai kdzben a szinen
mar csak Orestes, annak némaszerepldkbfl 4116 kisérete, s a Cho-
rus tartdzkodik. Az "ezek" utalds nem VYonatkozhat Orestes kisé-
retére, sem pedig magdra a Chorusra egyediil.)

(5/2): Electra: "Chorus, l&tod-e, ez az én egyetlenem, az Orestes! Ledny-
asszonyok nézzetek erre ..." (A szinen ugyanazok mint az el&bb.
Rdjuk a lednyasszonyok kifejezés nem vonatkoztathaté. Itt is az
elstként megszélitott Chorus vdlaszol.)

Lattuk tehdt, hogy Electra itt kiildn sz6li{tja meg a Chorust, s
kiilon a lednyasszonyokat. Hasonld a helyzet a (3/3)-ban. Itt maga a Cho-
rus beszél a lednyasszonyokrél, mikdzben Electra kérdésére ad kiterd vé-
laszt: "Székflivet keresék vala az lednyasszonyoknak."

A drédmdban tehdt Bornemisza tobb alkalommal is elkiiloniti a Cho-
rust a lednyasszonyok csoportjdtél, a fentebb idézett problematikusnak
itélt megszolitdsok, utaldsok mindegyike vonatkoztathatd erre a csoport-
ra, sbt, Bornemisza még tekintettel volt arra is, hogy a megszélitds fiigg
a megsz6lits és a megszolitott életkordtdl is. Az idbs mester kedveskedve
szép lednyoknak, Electra, mint felndtt nd, lednyasszonyoknak, s az ifjd
hés, Orestes, asszonyoknak szdlitja Oket. Mindezek alapjdn, s a magyar
reneszansz dramdkban a némaszereplok szerepeltetésével kapcsolatban megfi-
gyelt jelenségek logikdjdndl fogva ugy vélem, hogy a fentebb idézett prob-
1émds megszdlitdsok, utaldsok egy némaszerepldokbfl 4116 csoporthoz sz6l-
nak, rd vonatkoznak.

Bornemisza Chorusa, lgy tGnik, nem més, mint a gordg eredeti kar-
vezet6jébdl elfléptetett 0ndllé szerepld. Szophoklész drdméjanak tulajdon-
képpeni kérusa Bornemiszdndl némaszereplokkeé alakult (Lednyasszonyok). A
dolgot még tovdbb bonyolitotta, hogy Bornemisza ezeket a némaszereploket
egy meghatdrozott konvencidrendszer szerint szerepeltette, illetve jeldl-
te. Ez, mint 14ttuk, egyrészt azt jelenti, hogy a m0 elején 4116 szerepls-
felsorolds 4ltaldban csak a sz6ld szerepldket adja meg, s hogy a némasze-
repldk az egyes jelenetek elején 4116 szerepl&felsoroldsokban sem kapnak




helyet.4 Ha egy egyebként beszéld szerepld egy adott jelenetben mint néma-
szerepld vesz részt, eldfordul, hogy kimarad az adott jelenet eleji felso-
roldsbél. So6t, ez az eljdrds a gyakoribb a rdnk maradt miivekben. Ez a
helyzet példdul a Constantinus és Victoridban, ahol a (3/2)-ben Achates
és Constantinus, akik egyébként sz616 szereplSk, mint némaszerepldk vesz-
nek részt, s ennek megfelelSen a jelenet eleji szerepldfelsoroldsbdl is
kimaradnak. Ugyanigy Bornemisza Electrdjdban. Az (5/2)-ben a mester mint
némaszerepld vesz részt, s a jelenet eleji szerepldfelsorolds 6t sem emli-
ti. Forditott a helyzet viszont a Theophanidban. A (3/3)-ban a jelenet
elején szerepldként Eva, Abel és Séth vannak feltiintetve. Séth azonban,
aki egyébként mds jelenetekben sz616 szerepld, ennek ellenére a Jelenet-
ben mint némaszerepld vesz részt. Az egyes jelenetekben ténylegesen meg-
sz6lalé szereplbket viszont a jelenet eleji felsoroldsok minden egyes
esetben jelolik.

Némaszerepldk létére tehdt tobbnyire csak a szdvegdsszefiiggésbtl
lehet kovetkeztetni.

A némaszerepldk szerepeltetése reneszdnsz drdmdink realisztikus-
sdgra vald torekvésével is teljesen dsszhangban 411. (Mig a klasszikus
drémai kar alkalmazdsa épp ellentétben.) Egy kirdlyi hdz példdul nehezen
képzelhetSd el személyzet nélkiil (Lednyasszonyok.) Egy kirdlynd sem igen
szokott minden kiséret nélkil fogadni idegeneket, s Bornemisza Clytam-
nestrdjat is egy ledny kiséri.

Ugy gondolom - jéllehet elsBsorban a magyar anyagot vizsgdltam -
annak a lehetdségét sem szabad teljesen kizdrni, hogy a szophoklészi ko-
rus és karvezetd szerepkorének fentebb leirt dtalakitdsa Bornemisza ere-
deti o©tlete volt. Mindenesetre a kérdés megnyugtatd tisztdzdsa tovébbi
vizsgdlatokat igényel. Ami a néma és sz0l6 szereplok kiozti kiilonbségte-
vést illeti, ennek elméleti megjelenésével példdul egy magyarorszégi -
jollehet igen kései, dm mégis alapvetfen reneszdnsz munkdkbdl kompildlt -
poétikai kézikonyvben is taldlkozhatunk. A szereplfk e két tipusdt Philip-
pus Ludovicus Piscator az 1642-ben Gyulafehérvdrott kiadott poétikdjaban
élesen elkiiloniti.’

Vizsgdldéddsaim sordn arra a meggydzodésre jutottam, hogy Bor-
nemisza nem kdvetett el dramaturgiai hibdt, mint azt Borzsék &411litotta,
Chorusa nem megfoghatatlan, az Electra ebben a tekintetben sem viseli ma-
gdn a kapkodds nyomait. A Chorus-probléma tehdt nem lehetett akaddlya a
mi szinpadi elfaddsdnak.
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Miklds Latzkovits

Der Chor im Drama “Elektra" von Bornemisza
Figuranten in den ungarischen Renaissancedramen

Die Arbeit versucht eine problematische Erscheinung der Uber-
setzung, Umgestaltung des Dramas Elekira von Sophokles durch Péter
Bornemisza zu interpretieren. Das Problem besteht darin, dass der Chor
am Anfang des Stiickes unter den angefiihrten Darstellern als eine einzige
Person, als ein altes Weib, erwdhnt wird, obwohl es im Werk oft auf
solche Anreden wie "schone Madchen", "gute Frauen", "Frauen" antwortet.
Die Arbeit behauptet, Bornemisza - in Ubereinstimmung mit den im Renais-
sancedrama wahrnehmbaren Konventionen-verwende an mehreren Stellen des
Stiickes, so auch hier, Figuranten. Zu Anfang der verschiedenen Dramen-
stiicke, so auch bei Bornemisza, wiirden unter den angefiihrten Darstellern
(interlocutores, sprechende Personen usw.), die wortwortlich zu verstehen
sind, nur die tatsdchlich sprechenden Personen aufgezahlt.

Im Werk von Bornemisza antwortet das alte Weib also anstatt der
Figuranten.

Jegyzetek

1. A dréma terminust a mai olvasé szemszogéb8l nézve, némileg anakronisz-
tikus értelemben haszndlom. Az itt elemzendd mivek kozott ~van
olyan - a Segesvdri toredék kivételével egyébként valamennyi sze-
repel az RMDE-ben -, amely nem egyeztethetd Ossze a reneszdnsz
drdma terminusdval. Kozds azonban e mivekben, hogy valamennyit
dialdgus formdban {rtdk, és hogy ilyen és hasonlé miveket a XVI-
XVII. szédzadban szinre is vittek. Az elemzés éppen erre a kozos
apektusra koncentrdl.
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2. Borzsdk Istvdn, Az antikvitds XVI. szdzadi képe. Bp. 1960. 18-20.
3. Pirndt Antal, A magyar reneszdnsz drdma poétikdja ItK 73/5 550.

4.
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Ezt

a Jelenséget érdekes mddon vildgitja meg a XVI-XVII. szdzadi
Plautus-Terentius kiaddsokhoz csatolt filoldgiai appardtus fej-
lédése. A Plautus és Terentius miveit Orokitd kiilonbdzd kddexek
ugyanis szerepl6felsoroldst nem tartalmaztak. Ennek megfelelden
ez néhdny korai kiaddsbél is hidnyzik. (Nem ritka, hogy még a
felvondsok elkiilonitése sem torténik meg.) Nyilvén ez az oka an-
nak, hogy a késibbi kiaddsokban megjelend szerepl8felsoroldsok a
megszélalds sorrendjében soroljdk fol a szereploket. A kiadd ma-
ga elé vette a kdédexet, vagy a felhaszndlt nyomtatvdnyt, és sor-
ban kifirogatott minden szerepl6t. Ennek az eljdrdsnak viszont
logikus kovetkezménye, hogy a némaszereplfk kimaradnak a felso-
roldsokbél. Ezeket a szerepldfelsoroldsokat kezdetben a personae
dramatis (szereplfk) vagy interlocutores (beszéld szerepldk) ter-
minusok vezetik be. A XVII. szédzad eleji Terentius-kiaddsokban
azonban mér teljesen &1taldnos az interlocutores terminus mel-
lett a personae mutae (némaszerepldk) terminus elkildnitett
haszndlata. Ezekben a kiaddsokban elGszor a beszéld szereplbket
soroljdk fel, wutdna kilon a némaszerepléket. Ez az eljdrds a
Constantinus és Victoria mdsoldsa idején mdr teljesen bevett.
Minthogy a Constantinus és Victoria a legkésdbbi magyar rene-
szdnsz dréma, taldn nem véletlen, hogy a beszéld szereplok fel-
soroldsa utdn itt, és csak itt kovetkezik a némaszereplok kilon
felsoroldsa. A kordbbiakban mdr beszéltem arrdl, hogy a darabban
egyetlen utalds sincs arra, hogy a felsorolt némaszerepldk tény-
legesen meg is jelennek a szinen. Erre tettem egy megolddsi ja-
vaslatot is. Ugyanakkor tény, hogy ezt a jelenséget egyéb modo-
kon is lehetne értelmezni. Itt még egy értelmezési kisérlettel
szeretnék el6dllni. Samuel Brewer 1685-0s l6csei Terentius-kia-
ddsdban példdul az Andriaban a personae mutae kozé soroltatik
Chrysis, aki a cselekmény idején mar régen halott. Csak emlege-
tik a darabban. A XVI-XVII. szdzadi Plautus-Terentius kiaddsok-
ban olykor bizonyos logikdtlansdgok figyelhetdk meg annak megité-
1ésével kapcsolatban, hogy kiket is kell a némaszereplék kozé
sorolni. El6forul, hogy némaszerepldnek tekintenek olyan figuré-
kat is, akikr8l csak sz6 esik a darabban, &m csak olyankor, ha



ezek személynevik szerint vannak emlitve. Elképzelhetd, hogy a
Constantinus €s Victoridban is ilyen logikdtlansdgrél van szé.
Rdaddsul dupldn, mert Marcellus herceget ez a fBlsorolds nem
emliti. Mindenesetre a  XVI-XVII. szdzadi Plautus-Terentius
kiaddsock ha a némaszereplfiket kiilon nem soroljék fel, akkor csak
a sz0l6 szerepldk kataldgusdt adjdk a mi elején, a jelenetek
elején viszont mdr csak kizdrdlag a sz6ld szereplBket soroljék
fol.
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