FRIED ISTVAN

IRODALOMTORTENET,

IRODALMI ERTEKELES — VERSBEN
(Megjegyzések Juhdsz Gyula egy verstfpusdhoz)

A Juhdsz Gyula-kutatds meglepd vatossdggal pedzegette eddig azt a szembet(ing
tényt, hogy Juhdsz verseibsl egész kis magyar- és vildgirodalom-torténet olvashaté ki,
valamint azt, hogy rokonnak érzett koltsi palydk és sorsok, vildgok és magatartdsok feli-
dézésekor klasszikusok verssorainak mondatba szdvésé”-vel (JGY@M, Prézai irdsok
1896—1917., 603.) jeleniti meg poétikai eszk5zokkel alkotott irodalomtorténetét. Nem-
csak régmiilt korok, szerzdk, miivek elevenednek meg gondosan kidolgozott alluzié-rend-
szer révén (igy példdul a Trecento vagy Shakespeare), hanem egy-egy jellegzetesnek
felfogott kifejezés hol rejtett, hol jeldlt idézés formdjdban két koltészet, két ldtomds
taldlkoz4si pontjdvd avatja, és ezen keresztil forrds- & impulzus-értékiivé minGsiti (a
maga versét pedig rétegzi) és Osszetettebbé fejleszti a XX. szdzadi magyar irodalomban
egyre tobb koltonél jelentkezd verstipust. Ilyeténképpen éli bele magit Ady Endre Csoko-
nai versvildgdba, és egyben viszi tovdbb Csokonai gondolatdt a XVIII. szdzadi koltd XX.
szdzadi befogaddsi lehetGségeirdl (természetesen ldtva a XX. szdzadi kolt5 verseivel
kapcsolatos ,recepciG-esztétikai” ellentmonddsokat), hasonléképpen szinte idézetekbdl
4llitja Gssze verses Berzsenyi-képét Emod Tamds, egyszerre akarvédn ,korh{i” és jelenkori
lenni; Babits Mihdly Verlaine Galdns innepségeire célozva azt a jitékos, nyelvileg a
XVII—XIX. szdzad kifejezéskészletére utald, zeneiséggel jeleskedd verset kisérletezi ki,
amely kiilsd formdjdval a magyaros, belsd utaldsaival a francids hagyomdnyt illeszti bele
a XX. szdzadi magyar koltészetbe.

Juhdsz Gyula tehdt egydltaldn nem jdrt idegen terepen, amikor stilusimitdciéra
véllalkozott, koltészetébe hasonitva 4t kordbbi koltészetek frazeoldgiai elemeit, formai
jegyeit. Am amikor imitdl, a kulturalis hagyomdnynak egyedi olvasatdval szolgdl, még
idézeteivel 1s csupdn a hagyomdny fGlmutatdsa, folytathatésdgdnak dilemmdja, illetbleg az
6 értékelési attitiidje lesz igazdn fontossd: nem bujik idegen szerepekbe, hanem a maga j6l
kérvonalazhat6 aspektusa szerint mindsit, értékel, emel ki az ,eredeti” kontextusb6l
elemeket, nem egyszer sajat koltészetének vezérmotivumaival szembesitve azokat.

Aligha tagadhat6, hogy Juhdsz Gyula pdlydjdn az Ady- és dltaldban a Holnap-él-
ménynek meghatdrozé a szerepe; 4m ez olykor — meglepd médon — taldlkozik a Vil-
lon-koltészetre vonatkozd elképzeléseibll szdrmazd kiilsd formai jegyekkel. S itt mindjért
kozkeletii tévedést kell eloszlatnunk, amely szerint Juhdsznak \ittor$ szerepe lett volna a
Villon-balladik és balladaforma magyar népszeriisitésében (V6.: Indig Ott6: Juhdsz Gyula
életitja. Kolozsvir—Napoca, 1980. 67.). Juhdsz valéban egyike a legmiiveltebb magyar
koltdknek, végzett bolcsészként ,végigolvasta” a vildgirodalmat. Ez a zsifolt olvasmdny-
élmény nem egyszer férasztéan jelenik meg koltészetében, de forditdsaibdl kirajzolédik
egy vonulat, amely vildgképét dtszinezte. Itt futSlag kell emlitést tennem a még mindig
nem eléggé differencidltan szemlélt Nietzsche-élményrsl, amely Juhdsz ,istenemberi” és
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»emberisteni” individuumfelfogdsdban formdlédott verssé, és amely nyitottd tette a ma-
gyar és a német expresszionizmus feldl érkez6 impulzusokra is (j6llehet inkdbb cikkeiben
és tanulmédnyaiban, mint verseiben); ugyanakkor nem szabad megfeledkezniink Baudlaire
és Verlaine folyamatos jelenlétérGl a XIX. szdzad nyolcvanas éveitdl kezdeve, amely
viszont kOlt6i magatartdsokat (példdul Adyét), illetSleg frazeolégidt segitett kialakulni.
Juhdszndl éppen az Odon ballada taniskodik egyfeldl a Verlaine-en keresztiil érzékelt
Villon-magatartds minGsitésérbl, mdsfelSl annak ,,magyaros” kellékei révén az dthasonitdsi
kisérletrSl. Mert ugyan a cimben ott drulkodik a ,ballada” miifajmegjel5lés, ez azonban
nem csupdn a kiilsé formit tekintve tér el a Villon-balladitdl (igen szigoni stréfa- és
rimszerkezet jellemzi), hanem abban is, hogy a tudds(kodd) gondolatok, a részletezd
leirdsok, az eruptiv személyiséget a forma fegyelme dltal Gnkorldtozé gesztusok helyébe
elbesz£l5 elemek keriilnek, hiszen Juhdsz nem Villon kolt5i vildgét, hanem Villonnak, a
kébor koltdnek vildgdt irja versbe. S a késGbbiekben sem él, j6llehet tobb izben taldljuk a
cimben a ballada jelGlést, a villoni balladaforma lehet3ségeivel, amelyet pedig mir Ver-
laine az irodalmi szitudcié konnyedén irénikus hangvételére alkalmassa hajlitott (Ballade
en faveur es dénommés décadents et symbolists: Ballada az tigynevezett dekadensek és
szimbolistdk védelmében). Mdrcsak azért is meglepd, hogy erre a lehetdségre nem kapott
rd Juhdsz Gyula, mivel az 1907-es Odon ballada m4r abban az idében formdlgatta a
hivatalos koltoképtdl eltérd koltdi magatartdsformdt, amikor Magyarorszigon még messze
nem beszélhetiink a Verlaine- vagy Ady-tipusu koltészet és koltd szélesebb korti befogada-
sdrol.

Misik megjegyzésem azt célozza, hogy a ,ballada™ Juhdsz koltészetében kordnt-
sem a villoni ballada (forma), hanem viszonylag kordn jelentkezik az alfoldi tipusd nép-
ballada-forma ihletése (Fehér Anna, 1906.). A vdradi pispok ldnya (1907.) ,igricnéta”
mindsitést kap magatdl a koItotol; az 1925-6s keltezésli Az 6rok ballada gondolatritmusai-
val, széismétléseivel, tobbnyire pontos metszeti nyolcasaival formailag hasonlé irdnyba
mutat, belerejtve az eltévesztett magyar torténelem adys tanulsigait. Egyszenségével
tetszik ki a Juhdsz-poézisbdl a Ballada a csdszdr katondjdrél (1919)., amely A kér grdnd-
tos cimfil Heine-vers 4tkoltésének vagy parafrdzisdnak foghat6 fol, és amely beilleszthetd
Juhdsznak a XVIII. szdzad végi, XIX. szdzad eleji francia torténelmet idéz5 kolteményei
kozé. Tdrgyilag odautal a k6lt3, és hogy Heinét 1dézi (nem sz szerint, hanem mintegy
megforditva Napdleon-kultuszt d4polé versét), egyben a német koltS és a francia torténelem
kapcsolataira (is) céloz, rokon elképzelések taldlkozdsdra, mddszerében hasonléan az
1908-as Maillard kisasszony cimii vershez, amelyben Marseillaise-idézetre bukkanhatunk.
A Marseillaise-r6l Juhdsz verset irt Forradalmi naptdrdban. A Gdldns iinnepségekre utal,
nevezetesen a Watteau dital megdrokitett, a Goncourt-fivérek 4ltal divatba hozott, Verlaine
altal poézissé emelt (Fétes galantes) korszakra, és mindezt a szecesszié kedvelt Salome-té-
mdjiba dgyazza bele (Wilde szinmiive, Krleza ifjikori kisérletei, R. Strauss operdja). A
kor azonban nemcsak azdltal lesz teljes, hogy a vers végén kissé didaktikus-magyardzko-
déan egy hasonlat keretében kibukik az ihletd képzOmiivészeti forrds, Luini festménye,
hanem mindenekel6tt aziltal, hogy tdrgytorténeti és képzettorténeti hdttérként a magyar
olvasé Az ember tragédidja périzsi szinét idézi fol magdnak, sziikségszeriien, hiszen a
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»528ke miérki szép hideg feje” — ha nem is szGvegszerlien — Madéchnak a ,terreur™-t
bemutaté jelenetére utal.

Aligha 4llithatjuk azt, hogy a villoni balladaforma akdr uralkodé lenne, akdr
egyéltaldban egyes koltdi korszakok kiemelkedS mGfaja lenne Juhdsz Gyuldndl. Min-
dazoniltal 1étezik egy olyan — ritkdn, de hangsilyosan — jelentkez5 balladatipus, amely
minden valészinfiség szerint Osszekapcsolhaté (némely vonatkozdsiban) a Juhdsz Gyula
4ltal ldtott villoni balladaformdval. Ugyanis az 1913-ban sziletett Ancsa szolgdlé mir
lényegében tartalmazza (verstanilag, gondolatilag) mindazokat a jellemzOket, amelyek az
Ady Endréig visszavezethetd, de Villontdl is egyes elemeket a versszerkezetbe beépitd —
és Juhdsz Gyula sltal megformalt — balladatipust véglegessé alakitottsk. Eppen az ennek
a fajta versnek megkiillonbGztetd sajdtossdga, hogy szOvegszerfien utal vissza és részben
elére Juhdsz Gyula koltészetének kulcsfogalmaira, ugyanakkor szuveréniil él egy stréfa-
szerkezettel, amely Adyndl fordul el3, és egy verformdldssal, amelyet a kutatds villoni
tipusiinak vél. Jollehet csak ldtszélag villoni ez a forma, szimba kell venniink, milyen
mértékben az (vagy nem az). A koéltemény ugyanis hdrom versszakbdl 4ll, akdrcsak Villon
ballad4i, viszont nem koveti a negyedik, az ajdnlds. A vers hangvétele érdekes médon
egészen a Faludy Gyodrgy-féle dl-villoni balladdig mutat elGre; 4m tartalmaz egy olyan
jellegzetességet, amely feltehetSleg Ady Endre strofaszerkesztési médszerével értelmez-
hetd. A nyolc soros versszakokbdl 4llé Ancsa szolgdlo hetedik sora ugyanis rovidebb a
tobbinél (a tizenkét szdtagu verssorok mellett minddssze 6t szotag); s az utolséeldttiként
megrovidiils verssor mindenképpen dramaturgiai funkciét kap, késleltésként, megakaszt6
mozzanatként. Ez a fajta versbesz&d mér az Uj versek Adyjénak sajitossiga, elsS koteté-
ben hdrom olyan kélteményre bukkantam (Enek a porban, Uj vizeken jdrok, Pdrizs, az én
Bakonyom), amelyben az emlitettel azonos stréfaképzést figyelhetlink meg, igaz az S és 4
soros szakaszok utolsé elGtti sora lesz csupdn néhdny szétagos. Ez a fajta vers aztdn Ady
tovdbbi koteteiben is helyet kap. Babits Mihdlyndl éppen az 1909. tavaszdra keltezett
Ballada Irisz fatyoldrél cim( koltemény lehet a mintapélda, mind a ballada-mifajnak a
Greguss Agost téziseitdl eltérd alkalmazisira (nevezetes balladakonyvének mott6jat
1dézve: ,Tragédia dalban elbeszélve™), tehdt az Arany Jdnos-i ballada médszerétl kiilon-
bozil balladafogalom haszndlatdra, mind pedig a hosszii versszakok — Babitsé kilenc soros
— utolséeldttt sordnak rovidséggel torténd kiugratdsara, igy egyfeldl tanii lehetiink egy
magyar hagyomdnyt ,deformilé” igyekezetnek, mdsfelSl egy verstipus-épitésnek, amely-
ben Ady Endre kezdeményezései utdn Juhdsz Gyula gy kapcsolja a Villon-legenddhoz,
hogy az Osszekapcsolds utdn eltdvolitja, médositja, foleg a kiilsd formdt tekintve. Az
Ancsa szolgdlé inkdbb sejtéssel, korilirdssal érzékeltetett epikus anyaga is elmozduldst
jelent a hagyomidnyos balladaformdldst6l, mivel maga az epikus anyag foglalja magdba a
torténtek pszicholégiai elemeit €s azok értelmezését.

A kovetkezd 1€pés a Ballada a honi tdjakrél a Testamentom cimii kotetbdl, amely
hdrom szakaszt kovetden ko6zol egy ajdnlds értékil negyedik szakaszt (anélkiil, hogy leirnd
az ajdnlds szot). Itt a stréfdk dgy alakulnak, hogy 8 soros, majd 10 soros, végiil 8 soros
stréfdk kovetkeznek egymdsutdn, az utolsd elGtti sort itt is megroviditi a kolt, hogy aztdn
az ,ajdnlds” ot soros legyen. Ez kozelités a villoni balladaformihoz, de sem a szdtagszi-
mot, sem a rimelést nem teszi Juhdsz a Villon-balladdkéhoz hasonlatossd. Itt azonban
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teljességgel hidnyzik az epikus anyag, a hangulati tényezd keriil a k6zéppontba, és inkdbb
a verselés és a stréfaformélds emlékeztet az Ancsa szolgdlora.

Gondolatmenetemben itt értem el a részletesebben bemutatandé vers emlitéséhez.
El5ljaréban utalok arra, hogy cimében az el6z6 balladdra vonatkoztathat6, a kiilsé forma
néhdny elemében az Ancsa szolgdlé és a Ballada a honi tdjakrél jellegzetességeit idézi,
egészében kozelebb keriil a Villon-balladdkhoz (ti. a hdrom szakasz utdn a megnevezett
~Ajdnlds” kdvetkezik); és ami a versegészet illeti, a hatdrozottan Gnéletrajzi tirgy mellett
a koltészettorténeti alhizidk ,emelik meg” az eddig viszonylag keveset emlegetett kol-
temény jelentGségét. Akképpen sz6lhatunk koltészettorténeti alliziokrdl, hogy egy nem-
zedék sorsét, 1ittGrését ldtomdsszeriien vetiti a magyar poézis historikumdba, egyfel6l az
Ady-vershez kozelitd formdjdval (hat soros szakaszok, az utolsé elstti sor megroviditésé-
vel, és szintén a kilsd formdt szem elGtt tartva: Az Istennek viseldse cim{i Ady-koltemény
stréfa- és szitagbeosztisdira emlékeztetve), tovdbbd a sajdt koltészet néhdny vezérmoti-
vum4val jelezve részvételét egy koltészettorténeti folyamatban. Ilyen mddon hangsiilyozot-
tan személyessé élve az Ady Endréhez fiiz6d6 koltészeti paradigmavdlitdst. Anndl is
inkdbb, mert kedves motivumait egy Adytdl 4tvett — s ott szintén vezérmotivum érték —
képi utaldssal egésziti és teljesiti ki. Tuilzds nélkil hangsilyozandé a kiteljesedés gesztusa,
hiszen Juhdsz Gyula feltehetleg ismerte mindazokat az irodalmi alkotdsokat, amelyek
Ady Endre lirikusi magatartdsdnak megformaéldsit 6sztondzték. A tengerig, écednig tord
ut, az ij vizekre haj6zé tengerész — mint a k3ltdi Wjitds hése Adyndl vezérmotivumos
tényezs, és messze nem fiiggetlen Baudelaire kotetzdrd versétdl, Az utazdstol, és tirgytor-
ténetileg ideszdmithatd tobbek kozott Rimbaud A részeg hajdja is. Toposzként azonban az
antikvitdsig vezethetd vissza, és {gy a toposz egész tdrténete, majd jelképpé emelkedése ez
»eldtkozott koItd™, az ij ,borzongds”-sal a koltészetbe tord poéta sorsdt, koltészetének
Jellegét segitett kGrvonalazni. Ezt a toposzt és ezt a jelképpé emelt képet ama koltészettor-
ténetivé valt ténnyel hozza Juhdsz Gyula Gsszefiiggésbe, amelyet az irodalomtorténet a
Holnap antoldgia kiaddsdval, illetdleg Ady Endrének és tirsainak egyittes jelentkezésével
a magyar irodalom ,,csillagérdja”-nak mindsithet. Koltészettdrténet ez olyan értelemben is,
hogy a fokozds sordn az egyetemessé emelt 1d5 szerint tagolédik az ,udj vizekre” szdllé
hetek szdndéka:

...De 8k keresni mentek uj vildgot... [muilt]
...Hét tengerész tart tdvol, 1j egekenek... [jelen]
...Szdllj, szdllj hajé, jovenddk tdvoldba... (j6vo]

(Ballada a hét tengerészrol)

S ha az 1d6 tagol6 és fokozd funkcidjdrdl szdltam, a tér tényezdjérdl is meg kell
emlékezni, amely mdr nemcsak utal4sszeriien jelzi az antikvitdsbdl eredeztethetd toposzt,
hanem nyelvileg is érzékelteti, ,6rok tenger”-rdl, majd ,Elmé ThzrSl” olvashatunk,
illetdleg a mélység mellett a magasrdl, a csillagokr6l, az égrél, hogy aztidn az Ajdnlds egy
mondatba rédntsa az 1d5 és a tér egymdst fokozva kiegészitd kategéridjdt, mint a koltészet-
torténeti vdltdst jelzd mozzanatot, azaz egy bizonyos tipusi koltészet klasszicizdl6ddsit,
vitathatatlan értékké emelddését:
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Halottak élén égig veri mar
Dalét iddknek gySzedelmes dagélya.

A metafora jelentésgazdagsdgdt az indit6 Ady-idézet noveli, helyi értékét fokozza
a tobbféle megfejtés lehetSsége, hiszen az ideértend5 Ady-kotet cime éppen gy rétegzi,
mint a magyar koltészet klasszikuss4 lett halottait idéz5 utalds. S mindez olyan Juh4dsz-kol-
temény kontextusdban jelenik meg, amely az antik és a modern, a magyar és az egyete-
mes egységbe fogdsdval a kolt és a koltészet diadaldt zengi a tlinékeny Id6vel szemben.
Az Elmé-tiiz és a szirének adjdk a ,mitolégikus” elemet, a balladaforma a XX. szdzadi
magyar koltészetet, az ,1j vildg”-ként folfogott ,,6rok tenger” képével mar Baudelaire-nél
taldlkozhattunk, és az \j vizeken jdr6é ,ifjuisdg” éppen tgy Ady Endre szdkincsének
Orokose, mint a ,halottak élén” kifejezés. A koltemény — mint {rtam — bOségesen
tartalmaz Gnidézetet, részleteiben is, egészében is. Nézziik elobb az egyes kifejezéseket:

Vildgvihar
Villogjon a vészben, vildgviharban
(Kovdcsnéta, 1904.)

Mikor pihensz, vildgvihar
(A vérzd temetS, 1915.)

F4j6 magyar &szben, biis vildgviharban
(Enek Tompa Mihdlyhoz, 1917.)

Szabad legyen még ezt didolni halkan,
Cséndes panaszt, nigd vildgviharban.
(Dal, 1919.)

A kifejezés jelentéstartalma nem dlland6. Az évszdmokbdl kitetszben *vildghdbo-
ni’-kéat értelmezhetd, és csupdn elsd szemelvénylinkben érzékelhetd az egyetemesbe, az
alleg6ridba emelés szindéka.

Elmé-tiiz
Sant Elmo szomoni, lila tiize
Kigyiil rejtelmesen/.../
Sant Elmo glérids tiize...
(Gléria, 1908.)

Szabad haj6k a vihar éjszakdjdn,
Mikor Szent Elmo lilds tize ég
A tenger és ég harsogé hatdrdn...
(Szabad hajék, 1908.)
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S egy bSgds haj6 kormdnydn lebeg,
Mint Elmo tiiz komor gélydk felett.
(Szelid szegedi versek, 1915.)

A kolts kiizdelme anyagival: a névalak mdr 1908-ra kialakul, de csak 1915-ben
kapcsol6dik Ossze olyképpen a gdlydk képzetével, mint majd fog a Ballada a hét tenge-
részrél cimfi versben; ekkorra foszlik le réla a szinnel cifrdzottség szecesszi6sra emlékez-
tetd jelzése.

gdlya... dagdlya rimvdltozat:
Ejen, homalyon 4t
Megy, megy veliink a gélya,
De veri oldaldt
Habok diihés dagélya

Mis viltozatban: A végtelen dagélya (Gédlyarabok, 1907. a Holnap II. k.-ben is!)

Ez elsd véltozata az elemzett versiinkben kibontakozé képnek. Az esetlenebb
megy helyébe a szill keriil, hasonléképpen megismételve; s a galyarabok sorsukon keresz-
tiil l4tott tengerébsl a koltészettGrténet végtelenbe vetiils perspektivdja lesz. Ami azonban
még ink4bb feltlind: motivikusan a két vers rokon elemekbdl épitkezik; az &j, a gyonydrii
tenger, a végtelenség, a rimbe vetitett sorsszerliség egyként megtaldlhaté mindkét kol-
teményben.

szirének, Odysseia:
O végtelenség, téged keresett
Odysseidjan mindig is az ember,
Szill6 szavak és 4rad6 zenék mind
Feléd tortettek: végtelenség, tenger!
(Gydzelmi elégia, 1909.)

Szirtek, szirének jonnek, tinnek egyre,
Mi vigan néziink a sotét egekre.
(Kalézhajo, 1913.)

Els6 szemelvényiink természetes gesztussal kapcsolja egybe az Odysseidnak
életiitra utal6, toposszd vilt formdjat az eredeti értelmezéssel, nevezetesen a tengeren 4t
tart6 (és végtelennek tetszd) utazdssal, misodik szemelvényiinkben ez legfeljebb motivikus
jelentdségli, igy az antik vonatkozdst egymdsutdnisdgdval és sugallt Osszefliggéseivel
hangsilyozé a szirtek, szirének emlegetése. Itt azonban a majd balladdnkban szdmottevd
szerephez juté bindris oppozicié érdemel figyelmet: a magas és a mély, a felbukkands és
az eltiinés, illetdleg a vig és a sotét. S ha legjobb esetben szerepvers is a Kaldzhajé, akdr
az el6z0 szemelvény: a személyessé élt idegen sors, és a képileg tdrgyiasitott személyes-
ség kisérleteiként olvashatjuk.
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Eletit—-tengeri utazds:

Ezért indultam a nagy tengerekre
Eletgalysmmal az 6rok idSben...
(Késd vallomds, 1913.)

Vér és tiiz biiszke bibor tengerén
Papirhajémmal mit keressek én?
(Véres o5z, 1914.)

Orok tajfun dil sorsom cednjdn,
Viégyak hajéit elsiillyesztve mind...
(Japdnosan, 1925.)

A leginkdbb elsd szemelvényiink mutat elSre, itt azonban még a szokvdnyosnak
mindsithetd jelzbkkel idézve meg a toposzt, a koltd mintha nem bizna eléggé képteremtd
képességében, a nagy és az 6rok melléknevekkel mintegy didaktikus-magyardzé médon
érzékeltetve azt, ami Balladdjdban a koltészeti szituiciébol fog fakadni.

Tenger-végtelen:

Ugy érzem, édesbiis viharzén
A tenger zeng, a végtelen
(Telefon, 1919.)

Amint a tenger végtelen mezs...
(A rab titdn, 1924.)

Amit hangsiilyozni szeretnék: Juhdsz Gyula fokrél fokra alakitgatja motivumait,
kapcsolja mds motivumokhoz, a tenger, az életiit, magas és mély egyittldtisa, antik
reminiszcencidk kiilonféle pdrositdsban, versformdban, ritmusban meg-megjelennek
verseiben. Példdimhoz még egyet teszek, a Forradalmi naptdr egyik darabjdbdl, a Ger-
minalbél egy részletet:

Hovd, hova kalézok? Kapitiny,
Bobespierre, hahé, megy a hajé,
Orvénybe tart...

Visszafelé mutat a ,,megy a hajé™, eldre, hogy ,,6rvénybe tart”, egészében képi-
leg a tenger-motivumot koti Ossze egyrészt sajat kdlt€szetének mais motivumaival (kal6z-
haj6), mdsfelsl irodalmi reminiszcencidkkal (hiszen a Germinal cim egyben Zola regényét
is esziinkbe juttathatja), mds toposszal (Aki szelet vet, az vihart arat/, és nem utolsésorban
a poéként csattantS rejtett idézettel: ,Mert szomjaznak az irigy istenek,” azaz Anatole
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France méltdn elhiresiilt, szintén a Terreur napjaiban jitsz6d6 regényének cimét emelve
be a kolteménybe. Az idézéstechnika, amely a sajét kGltészet és a vildgirodalom motivikus
egybehangoldsdval teremt ezittal tGrténelmi pillanatot dbrdzol6 kolteményt, a Ballada a
hét tengerészrdl szomszédsigdban sziiletett versben hasonlé és moédszerében mintegy
kozvetlen elGkészitGje. Még abban is, hogy akdr magyar anal6gia 4ltal ihletettnek vél-
hetiink francia tOrténeti tdrgyd ciklusdban sorokat, mint példdul Vendée felkelésérol
szblva: ,Kaszit ragad és sarl6t élesit.”

A Ballada a hét tengerészrol: személyessé és egyben egyetemessé emelt kolté-
szettorténet, a Holnap ,,h&sei”-nek histéridja versbe foglalva. Az Ady megjeldlte véllalko-
zds (Uj vizeken jdrok) balladerti kibontdsa; v4ltozatok a tenger-végtelen-Elmé tiiz alap-
témdra, beleszdve magyaros képet (Es vandor darvak &szi iitra kelnek), tanisdgot téve a
»Csillagokig™ jutd Ady-vers mellett. Egyetlen nagy fokozis a koltemény, amely az indulds
és a beérkezés, a tengerre szdllds és a révbe érés kozott eltelt iddbeli és térbeli utazdst
beszéli el, mindvégig tartva a motivumbdl ad6dé képi jelleget, a tengerhez fiizhets kép-
zeteket. A kordbban kissé iskoldsnak haté ,,0r6k tenger” azdltal vdlik hitelessé, hogy a
szintén régi kalandozdsmotivumokkal kapcsolatos, taldn visszautalds Dante vandoridra,
Ulyssesre, aki nem nyugodott bele az emberi tudds végességébe, hanem szintén az 6rok
(meg vad, viharos) tengerre szillott. Feltételezésemet a harmadik szakasz Odysseia-idézete
taldn erdsiti /,Es a szirének vesztdn énekelnek”/. S mig Robespierre hajéja Srvénybe
tartott, a tengerészek egyikének hangja kijut az 6rvénybdl, ,Es folzokog, fol, fol — a
csillagokba.” Még az ekkorra igencsak elkoptatott ,,biis” jelzd sem értelmetlen az Ajdrlds-
ban. Egyrészt azért nem, mert szintén koltészettGrténeti jelentéssel rendelkezik, a szdzad
els6 évtizedeinek versmodordra utalva, masrészt mert — ,bis rév”, amely hat temgerész-
nek sorsdvd lett, kontrasztja lehet ekképpen a hetedik roptének.

S ha a vers egésze hédolat Ady Endre géniusza eldtt, a kozds vdllalkozds di-
csérete sem marad el; s ami a legink4bb biztosithatja a kGltemény hitelét: a ballada lirai
elemeinek elGtérbe keriilése, a cselekménynek a koltészettorténet alakuldsdra szoritdsa
(kép1 eszkdzOkkel), s a mindvégig harmadik személy( elbadds dtviltdsa elsd személyre —-
egyetlen sor, egyetlen pillanat erejéig. Még ott is a harmadik személyfi eldad4s az uralko-
dé, ahol a hat tengerészrdl esik szé. Viszont a mdsodik versszak utolsé sordban, tehat
kivéltképpen hangsiilyos és fontos helyen, majdnem vdratlanul lép el a vers szerzgje: ,Es
halkan koztiik énekeltem én.” Itt szikkséges megismételnem, amit a kilsd formdkrdl
mondtam: a versszakok utolsGeldtti sora megrovidill; versiinkben: ,,Hahé! Hahé!™ Az
utolsé sor igy nyomatékosabb lesz, a szakaszok negyedik sordra rimelve is megtartja
kivételes jelentGségét. Az utolsé eldtti sorok az utolsé sorokat erSsitik azdltal, hogy —
mintegy — lélegzetvételnyi sziinetet engednek az elbaddsdban, kizokkentik a gondolat-
menetet eredeti ritmusabdl, mindenképpen vélsztévonalat alkotnak. A két felkidltéjellel
kiemelt felkidltisok a messzirGl visszhangzé koltdi szdval jelzik az utazist és elGrehala-
ddst, hogy aztin az utols6 sor Gsszegezze, Uj elemmel gazdagitsa, amit az elsd négy sor
elbeszélt. A liraisdgot a torténést elbeszéld részvétele fokozza, az § jelenléte nemcsak a
nagy tenger, o6rok tenger, bis merész, bus rév kifejezésének ad hitelt, hanem a torténet
1gazsdgtartalmit is igazolja. Igy Juhdsz Gyula egyben sajdt koltészetének hitelesitését és
igazoldsdt is elvégzi, a magyar koltészet fordulGjat eredményezd koltdi vidllalkozdshoz

70



mérve sajdt lirdjdnak motivikus képeit. Azzal, hogy kordbbi képeit, motivumait ebbe a
versébe Oleli, hitet tesz ama koltészettorténeti fordulé mellett, amely sajdt lirdjdnak kibon-
takozdsdhoz is vezetett. Ami azonban még lényegesebb: Ady Endre igazit tanisitja;
pontosan érzékelve és érzékeltetve, hogy 1925-ben miképpen lehetett (vagy kellett?) ldtni
Ady koltdi forradalmdt. Amivel szegényebbek lettiink: a Villonra vonatkozé elképzelés.
Juhdsz Gyula természetesen olvas6ja volt Villon verseinek, ismerSje Villon kalandos
életének (mdr amennyit tudni lehetett réla), de nem vette 4t balladaformdjit, legfeljebb a
villoni balladaforma 6sztonGzhette egy, a magyar irodalomban szokatlan (ballada) forma
kikisérletezésére. Ebben sem volt az egyediili; éppen a holnaposok korében lelhetett rd
azokra, akik vele hasonlé médon mentek keresni ,j viligot”. Am amiben mégis igen
jelentss a szerepe: verseibl magyar irodalomtdrténet olvashaté ki, és ebben az irodalom-
torténetben kiemelt hely jut Adynak és dltaldban a holnaposoknak. Ez a fajta Ady-idézés
a holnaposok kdziil csak Em&d Tamds verseiben taldlhat6 meg, a kezdeményezés azonban
Juhdsz Gyuldé.

Felhaszn4lt szakirodalom

Juhdsz Gyula életmivére, koltsi palydjira vonatkozélag a legbdségesebb €s a legmegbizhatébb forras
a kritikai kiadds. ElsGsorban a Péter Lészlé és Ilia Mihdly 4ltal mintaszer(ien sajté ald rendezett, jegyzetelt
koteteket haszndltam sok tanulsdggal: Versek 1. 1898—1911. Bp., 1963.; Versek II. 1912—1925. Bp., 1963;
Versek III. 1926—1934.Bp., 1963.

A Ballada a honi tdjakrél cimii verset a Testamentom. Szeged, 1925. cimi kotetben olvastam,
25-26.

Juhdsz Gyula irodalmi miiveltségének alakuldsira mindmdig alapvetd forrds: Grezsa Ferenc: Juhédsz
Gyula egyetemi évei. 1902—1906. Bp., 1964. Juhisz Gyula kohészetének motivumelemzését végzi el egy
korszakon Ilia Mihdly: Juhdsz Gyula kdltészetének motivumair6l 1908—1911. IrodalomtSrténeti dolgozatok 31.
Szeged. Kiviltképpen fontos a Vdlasz Ady Endrének cimii vershez flzdtt megjegyzése: ,szdndékosan Adyt
utdnzé stilus...” 52.; Uo.: 52—53. Ady és Juhdsz kapcsolatdrdl a kdltészetben.

Borbély Sandor: Juhdsz Gyula. Bp., 1983. megjegyzése is megfontoldst érdemel; Endrddi Sdndor,
Thaly Kilmén &s Ady Endre ,kuruc™ verseinek adapticidjardl beszél Juhdsz koltészetében. 83.

Emdd Tamds verseit az Gzvegye altal kiadott EmSd Taméds Versei. Nagyvdrad €.n. [1939?] cimi
kotetben olvastam.

J6 haszndt vettem a BenkS Liszlé 4ltal kiadott Juhdsz Gyula-szétdrnak is: Juhdsz Gyula kolsi
nyelvének szétdra. Bp., 1972.
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ISTVAN FRIED

LITERATURGESCHICHTE — IN GEDICHTEN
(Gyula Juhdsz: Ballade der sieben Seeleute)

Gyula Juhdsz ist ein bedeutender Dichter der ungarischen Literatur in den ersten Jahrzehnten des 20.
Jahrhunderts. Die Mehrzahl seiner Gedichte kann fir ein in Versen vorgetragenes Dokument seiner Dich-
ter-Vorfahren und seiner ungarischen bzw. weltliterarischen Wahlverwandschafien gehalten werden. In seinen
gedichteten Portraits werden manche Charakkteristika des Lebens oder Schaffens des Kiinstler-Vorfahren in jener
Weise dargestellt, dass er wortgetreue Zitate verwendet. Sein dichterischer Ruhm wurde von der in Nagyvérad
(Grosswardein) verdffentlichten Antologie Holnap (Morgen) wesentlich bestimmt, in seinen Gedichten der

Erinnerung taucht deshalb diese symbolistische Quelle seiner Dichtkunst mehrmals auf. Die zentrale Figur dieser
Gedichte ist das dichterische Vorbild von Juhasz, Endre Ady.
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