OLASZ SANDOR

REGENYFOLYAM ES MITOSZ
Az Utolsé kisérlet a nyugat-eurépai sztonzések er6terében

Németh Ldszl6 tipolGgidjdban a ,,pontosan végigvitt monddia”, az ,enciklopédia--
regényt” emliti. Ez utébbira j6formin csak az Utolsé kisérletet tudja folhozni, hiszen az
Emberi szinjdték és az Eget6 Esgter mir inkdbb a két tipus keveréke. Németh csopor-
tositdsa azt sugallja, hogy a monédia — a dosztojevszkij—gide-i stb. regény mintdjdra —
mélységben terjeszkedik, s ha nagyobb is a terjedelem, az ir6 akkor is szigonian koriil-
hatdrolja témdjdt, és inkdbb az dbrdzolds intenzitdsira torekszik. A korképregény viszont
eszerint inkdbb Tolsztoj és Martin du Gard 6rokségét villalja. Itt tor ol az a sokszor taldn
titkolt vdgy, hogy az ir6 a lehets legtobbet foglalja kOnyvébe. A regény tehdt szélességben
terjeszkedik, minél nagyobb extenzibilitisra tor, amikor vdlasztott témakdre valamennyi
Osszetevjét igyekszik a regénybe emelni. Ilyenkor az {ré az Gsszes tipust prébidlja fol-
sorakoztatni, a lehetséges helyzeteket mutatja be, a 1étezd konfliktusokat jdrja koriil, s
ezek egyiittesébdl épiti fol a regény vildgit.

A hét részre tervezett monumentilis ciklus tervrajzdban (a mdsodik és a harmadik
rész megirdsa kozott, 1939-ben veti papirra Németh) az {ré is valami extenziv teljes-
ségigényrdl ir: ,Utolsé leltdrt akartam késziteni arr6l, aminek én még tamija voltam: egy
El5 magyar lexikont, amelyben ... minden magyar réteg, tilélé miilt s magyarrd élt
eurépai hatds felvonul.” A ,magyar erGk panoptikuma” lebeg elStte, s évtizedekkel
késBbb, az életmiikiadds elGszavdban ezt irja: ,enciklopédidjdt adni annak, ami a tOrténeti
folbomlds elStt orszdgunkban és népiinkben egyiitt volt...™ A szinhelyek sokféleségét, a
teljes tdrsadalom képét kivdnta nydjtani. (A Kocsik szeptemberben példdul egyként vil-
lalkozott a polgdrosodé nagyparasztok, a nyomorgé zsellérek, a porladé nemesség, a
dundntili kdlvinizmus és katolicizmus természetrajzdra.) A hatvanas évek el6sz6-iréja még
mindig ,a magyar Noé barkdja” és a ,magyar Proust”-tipusi metafordkban és minGsité-
sekben gondolkodik. Ha még egy részt megir, a mii ,Wilhelm Meister-féléje lehet magyar
szdzadunknak”.? Ezek az ir6i vallomdsok azutdn hosszii idére meghatdroztik a kritikai—-
irodalomtorténeti értékeléseket is. SGtér frasa (1942) is a balzaci igényt hangsilyozza. A
négy elsd rész megjelenésekor abban bizott, hogy taldn a Comédie Humaine magyar
véltozatdvd szélesedik a mi: ,,... taldn megkapjuk végre azt a nagy «korképet», mellyel
regényirdsunk Justh torzéban maradt kisérlete 6ta kecsegtet higba?”* Kocsis Rézsdt Né-

! Németh Lészl6: Az Utolss kisérlet tervrajza. in: Utolsd kisérlet. Bp. 1969. II. 530.

2im. L6.

3 im. L 10.

4 S&tér Istvan: Az Utolss kisérlet. Németh Liszlé regényciklusa. in: Gyliriik. Bp. 1980. 235.
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meth sok-sok értelmezésébsl a Wilhelm Meister-pdrhuzam ragadja meg, ,keleteurSpai
vonatkozdsi «nevelSdési» regénytipusnak” gondolja az Utolsé kisérletet.®

Németh regényciklusdnak egészét azonban a fent emlitett torekvések egyikével
sem lehet igazdn jellemezni. Valamelyiket kiragadva meg kiilondsen nem. Mdr Grezsa
Ferenc észrevette, hogy a mi alakvélt6 ciklus. A Kocsik szeptemberben — Sillan: Sil-
Jé-jdra emlékeztetd médon — a tdrsadalomképet a mitosszal 6tvozi: ,kalevalds™ vildgot
ldttat, melyben az alakok ,,mitolégiai csévdt” kapnak. Az Alsévdrosi bicsd a nevelodési
regényre, a Szerdai fogadénap az esszéregényre lehet példa.® A regénnyel foglalkozé
rdsok kozill Kulesir Szabé Emdé utasitotta el a lehatdrozottabban a mii balzaci fogan-
tatdsdt, hangsdlyozva, hogy a Németh L4szl6-i regénymodell valdjdban invaridns: a
mondédia és a korkép-regény elkiilonitésének nincs komoly alapja. Az elkészilt hdrom,
illetve négy rész (A mdsik mester a ciklus Ondllé darabjaként, de a Szerdai fogaddénap
részeként is folfoghato) ellentmond a programoknak és nyilatkozatoknak. Mert bizonyos
szempontbdl fejlodésregény ugyan, de az elbeszélés sziikebbre fogott. A szdvegtere is
ellentmond a hagyomdnyos regényalkotdsnak, valdjdban csak illizi6jdt kapjuk annak, hogy
sokféle és tig tereken vagyunk. A kiildetéses his, a ,népe lelkének médiumavd™ vdlé6 J6
Péter eszmevildga a magyar epika barmelyik tdrsadalomdbrdzolé miivében megfigyelhetd
ugyan. ,A Kocsik szeptemberben — irja Kulcsdr Szab6 — a rokon alapélményre —
vildgrél, kiildetésrol, népképviseletrSl, sorsazonossdgrél,a nemzeti 1ét elkovetkezd lehets-
ségeirdl — egy eladdig legnagyobbrészt érzelmi akcentusokkal, nemzeties pétosszal
esztétizdlt epikdval szemben az értékek, a minGség, a kultira rendezte vildg eszméivel
vilaszol.”” Eltér a 19. szdzadi realista regény kdnonjit6l az is, hogy nem a torténésnek
van kitlintetett szerepe, hanem a reflexionak, a dial6gusnak, a leirdsnak. A szdzad modern
epikdjanak individumkdzpontisdga természetesen Németh LdszI6t is megérintette, az
Utolsé kisérlet személyiségfolfogdsa azonban ebbsdl kevesebbet mutat, mint példdul az
Iszony. 16 Péter kiildetése nem els6sorban kiils6, szocidlis indokoltsdgi (ez mindenképpen
eltér a hagyomdnyos realista regény alakteremtésétdl), dm az egyén médosult 20. szdzadi
léthelyzete helyett inkdbb az Gskép, az archétipus irdnydban van elmozdulds.

Az Utolsé kisérlet miifaji Osszetettségét, poétikai elemeinek egymadsnak olykor
ellentmondé szovevényét is jobban megértjiik, ha a mfvet a lehetséges vildgirodalmi
hatdsok erdterében vizsgdljuk. Véleménylnk az, hogy az Utrolsé kisérlet semmiképpen
sem foghaté fol a balzaci tipusd regény holmi megkésett vdltozatinak. A regény csak
litsz6lag kdveti annak elveit, valdjdban ujrateremti, korszerlsiti azt. Felttind formai
ujdonsdgokat nem kindl, s igy a tovabbfejlesztés eszkdzer is nehezebben fedezhetdk fol.
Hidnyzik a balzaci igényii regények gazdag cselekménye, melynek mozzanatai ott még
meghatdrozoan fontos jelentéshord6z6 elemek voltak. Az igazi torténés nem a — regény-
ciklusban szokatlanul sovany — cselekményben zajlik, hanem a hds belsd életében, az &t

5 Kocsis Rézsa: Mindségeszmény Németh Lészlé szépirdi miveiben. Bp. 1982. 195.
 Grezsa Ferenc: Németh LészIé hébonis korszaka (1938—1944). Bp. 1985. 153.

7 Kulcsér Szabé Ernd: Egy magyar epopeia kisérlete. (Jegyzetek Németh Lészlé6 Utolsé kisérlet 1—2.
kotetéhez) in: Mialkotds — széveg — hatds. Bp. 1987. 142.
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koriilvevd vildg részleteiben. Ilyen értelemben valéban beszélhetiink teljességrdl, a tények,
részletek impondlé bdségérdl.

A regényciklust a szdzad epikdjdbsl A Buddenbrook hdz, A tulajdonsdgok nélkiili
ember, A Glembay csaldd, A Thibault csaldd &gtdja ald tartozénak érezziik. Am ugy
gondoljuk, hogy a jogosan emlegetett Th. Mann, Musil, KrleZa, Martin du Gard pdrhuza-
mok mellett taldn éppoly tanulsdgos lehet John Cowper Powys és a szdzad elsS felében
oly divatos regényfolyamok hatdsdt emliteni. Az Utolsé kisérlet a tdrsadalomdbrdzolds, a
lélektan és a mitolégia 6tvozésével kozel dll ahhoz a mihz, melyet nemcsak Németh,
hanem kortdrsai is lelkesen méltattak. Amikor 1936-ban Powys Glastonbury Romence-it
ismerteti,® Szerb Antal csodaelméletébdl indul ki: a regénybeli val6sdg itt csak ,,dobbanté
dobogé6”, ahonnan a csoda elugorhat. Németh szerint a Powys-regény taldn a legpontosab-
ban mutatja meg, hogy ,mi nem, midr mi s még mindig mi nem a regény”. ,Teljes
tdrsadalom és teljes lélektan tehdt — irja Németh. — De ez a teljesség mégsem a tizenki-
lencedik szdzadi regényérjdsoké: a Comédie Humaine-é, Hiboni és béké-é vagy Roguon
Macquart-€é. Azok mégiscsak egy csalddot, osztdlyt, népet mutattak be, szétszedve elébb,
majd a regény falai kozt megint Gsszerakva. Az alakok az élethiiség gondos szOvete alatt
hordtdk szimbolikus jelentdségiiket, az 4ltaldnos érvény rejtett borddzata volt az egyszen
esetnek. Powysndl nem fgy van. Az § alakjai furcsa kirben dllnak egymds mellett. Ha
beliilrdl, Glastonbury utcdir6l nézem kifaragott vondsaikat, egy régebbfajta tdrsadalmi
regény szereplGi, ha kiviilrol (a regényben gyakran emlegetett Osok vagy a nap feldl
példdul) nyitva hagyott hdtukat a mdgotte az Srjds drnyékot: egy mitoldgia istenei.” A
mitizilds egy valdszeriitlen Glastonburyt eredményez, s Németh azt a kettSsséget fedezi
fol Powysndl, amu az Utols6 kisérlet modszerére is jellemz3. ,Nemcsak az eposz vajudik
ebben a regényben, hanem a gorGg értelemben vett mitosz is: a valdsdgos istenekben
elbeszélve.” Am Németh és a modern regény vildgképe kdzotti eltérésrél is sok mindent
eldrul, amikor megdllapitja, hogy — sajnos — Powys ,vildga értelmetlen”. Minden hose
egy alagitban tortet, s az alagit végén deriil ki, hogy nem tud tovdbb menni. Powys az az
ir6, akit a modernek ko6ziil — a regényforma Osszetettségét illetben — Szerb Antal és
Haldsz Gdbor is Némethhez hasonléan itél meg.” A Powys-regények — fejtegeti Szerb
Antal — szintézisei a 20. szdzadi torekvéseknek. Az elhallgatds, a titok Dosztojevszkijra,
az analizis, az emlékezés Proustra, az action gratuite Gide-re vezethets vissza. (A realitds
sikjdbol a titok- és csodaatmoszférdba transzpondlt cselekmény fedezhetd f6l minden
bizonnyal Giono és Julien Green falusi, illetve kisvdrosi regényeiben is.) Tdrgyvdlasztdsd-
oan az emberi élet dbrdzoldsdnak a relaista regényekben megszokott teljessége, az emberi
kapcsolatok totalitisa. Am a kdznapi emberek koznapi torténetében szintelen ott a csoda.
A provincidlis zirtsdgui vildg gazdagon kidolgozott részleteit a mdsik regényben, a Wolf
Solentben'® is megemeli az alakokat koriillengd jelképiség. Van itt tirsadalomrajz, kor-

¥ Németh Liszlé: A Glastonbury Romance és a huszadik szdzadi regény. in: Eurdpai utas. Bp. 1973.
410—417.

® Szerb Antal: Hétkoznapok és csoddk. in: Gondolatok a kdnyvtarban. Bp. 1971. 544—546.
10 Powys, John Cowper: Wolf Solent. 1—2. Bp. 1959.
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kép és realista regényszerkezet. Mdsik rétegként azonban sziinteleniil ez elé tolakszik a
cimszereplG belsd val6sdga, magdnmitolégidja. Haldsz Gdbor is arra figyelt f6l, hogy
Glastonburyben ,a kisvdros mindennapja felett ott lebeg monddkba veszd muiltja”. A
hangyabolyszerdi kisvdros ,nemcsak az idGben, a térben is nyujt6zik. Kelta legenddk
foszldnyai tapadnak koveire és utcdira...” Glastonbury lexikon- €s kézikOnyvszerii pontos-
sdga és a tiindéni realizmus keveredik itt. Haldsz Gdbor — feledve, hogy nem is oly rég
még Proustért lelkesedett — a fent jellemzett atlényegitésben és koltdiségben a tiszta
realizmusbeli stilizdldst 14tja. Németh realizmusértelmezéséhez hasonl6an a regényt olyan
teremtett vilignak fogja fol, amely akdr a valésigban is kibontakozhatna eléttiink. {gy
azonban mir semmi koze a vildghoz: ,0ndllésult birodalom™. ,Ennek a mindig ijbél
feltimadé cervantesi, balzaci, tolsztoji realizmusnak, az irodalmasitds val6sdgdnak korsze-
rii nagy példdja a powysi mii is. Ebben van mesterfogdsainak végsd értelme; venni a
kisvdrost mindennapi képével és mitolégiai szornyet formdlni beldle, egyszerre elfogadtat-
va vellink mind a kettdt. Homeros sem dolgozott mdsképp harcosaival &s isteneivel. A
legnagyobb vjitds taldn vissza-visszatéri az Osi elemekhez.” — {rja Haldsz."

Az utolsé kisérlet irdsakor a Powys-regények dualitdsa is példaként allhatott
Németh eldtt. De a gorogos hésndkkel kapesolatban oly gyakran emlitett | mitoszi cséva”,
a h&s torténeti mélyperspektivdjdnak megrajzoldsa is megerSsitést kapott innen. A kiilonb-
ség az lehet, hogy Powys alakjainak mitol6gidja idGtlenebb. J& Péterben viszont a hi-
res-hirhedt Kisebbségbent is motivélé nemzeti sorsszerliség képzetei felé mozdithaté el az
értelmezés. Az is elgondolkodtat, hogy (kiilonGsen a Kocsik szeptemberben cimii elsd
részben) az archaikusra fogékony J6 Pétert olyan parasztfigurdk veszik koriil, akikben a
személyiség zirtsdgdn tilmutatd jelképességnek nem foltétleniil (€s nem kizdrélagosan)
nyugat-eurépai mintdit kell keresniink. J6het ez olyan kelet-eurépai regények szimbolikdja-
bél (az emberi élet mitikus rendjébdl, ismétlddd mozzanataibol), mint amilyen Reymond
Parasztokja. (Bata Imre vette észre, hogy ezcknek az embereknek a szerep még termé-
szetes Onmegvalositdsi lehetdség. J6 Péter viszont ebben az 6rokolt szerepben mar kép-
telen Snmagdt megmutatni.)'

Powys Gsztdondzhette Némethet arra 1s, hogy a szdzad els6 negyedének élete ald
»0da rétegezze™ a magyar torténelmet. A Glastonbury Romance-ban a protestdns-kapitalis-
ta jelen alatt ott a kozépkor, a k6zépkor alatt a brit mondavildg, s azelstt az Ostorténet.
Glastonburynek nemcsak megvan minden rétege, hanem ezek a rétegek a jelenben is
megtapasztalhatSk. Miként az Utolsé kisérlet sdri, vajti és fancsi helyszinei is a magyar
szdzadok torténetével aldrétegzettek.

Az Utolsé kisérlet kilonossége, hogy regényciklus ugyan, az embert azonban
nem elsGsorban a cselekvés extenziv koriilményei kozott dbrdzolja. A 19. szdzadi regény
szép racionalista kauzalitisit feledve Németh mar inkdbb arra koncentrdl, hogy mi jdtsz6-
dik le hosében két cselekvés és kommunikdcié kozott. Megnd igy annak a rétegnek a
jelentdsége, amit kordbban az irok a mese szempontjdbél foloslegesnek tartottak. Itt persze

"' Haldsz Gabor: A regény feltimadasa. in: Tiltakozs nemzedék. Bp. 1981. 846—852.
12 Bata Imre: Az Utolsé kisérletrdl. in: Képek és vonulatok. Bp. 1973. 352.
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nem errSl van sz6, hogy a régi nagyok (példdul Tolsztoj) nem ismerték a lélek mélysége-
it. Am e ciklusban a hagyominyos korrajz és figurapanordma mellett a hGs tudata az
dbrdzoldsnak ugyanolyan célja, sbt, sokszor héttérbe is szoritja a sokszereplss, sok hely-
szines eseményepikdt. (Nem véletlen, hogy Németh a Tolsztoj-miivek kozill az Anna
Karenin4t kedvelte legjobban.)

E két ellentétes irdnyban haté vagy éppen egymdst kiegészit tendencia jellemzi
azokat a 20. szdzadi regényfolyamokat is, amelyeket a szakirodalom eddig nem emlegetett
Németh regényciklusdval kapcsolatban. Igaz, e miivekr5]l Németh nemigen irt, csupdn egy
Dubamel-kotet ismertet, a Scénes de la vie future (Jelenetek a jovobeli életbdl) cimi
amerikai dtirajzot.® Hogy regényeket sorozattd lehet Gsszeflizni, arra Balzac és Zola
adott példdt a muilt szdzadban. Ugy villalkoztak egy kor tdrsadalmdnak panoramikus
dbrizoldsdra, hogy szerkezetileg egymdstdl fiiggetlen regényeket, ,jeleneteket” illesztettek
egymis mellé. Romain Rolland Jean-Christophe-jit ugyan sokféleképpen lehet megitélni,
az azonban az iré vitathatatlan djftdsa, hogy az egyetlen hds életének tiz kitetes torténetét
egységként kezeli. Nem csupdn a hés fejlodését, kudarcait és sikerét irja le, hanem az
1880 és 1910 kozotti Eurdpdban érlelods vilsdgfolyamatokat is érzékelteti. A miifaj
francia elnevezése, a roman fleuve azért is taldlé, mert ennek a regénytipusnak a széles
medrében valoban minden elfér. LehetGség van a freskGszerii dbrdzolds epikai hompdlygé-
sére, de a mediticidra, elmélkedésre is. Mindenesetre Rolland megsejtett valamit az élet
Osszetettségérdl és polifonikus kompozicidjdrdl, s ez a tipus Galsworthy-féle vdltozatdhoz
viszonyitva nem lebecsiilendd erény. Mert a Forsyte Saga i{rdja valGban kitart a regényirds
19. szdzadi formdi mellett. HGsei belsG életének titkairl nem beszél, alakjait beliilnézet-
bS]l nem dbrdzolja. Ha a kortdrsak a korszer@ regény egyik fontos kellékének a monologue
intérieur-t tartjdk, akkor az 6 médszere ennek éppen ellentéte.

A regényfolyamok koziil Georges Duhamel és Jules Romains mivei lehetnek
tanulsdgosak szdmunkra. Duhamel Salavin-ciklusa,® Jules Romains Les Hommes de
Bonne Volontéja (J6akarati emberek) arrél is meggy6z, hogy a regényfolyam nem
egyszer(en hosszi regény. Az igaz jelentés csak a regényfolyam egészében valésul meg,
fliggetlentiil attdl, hogy az egyes koteteknek is van 6ndllé cselekményiik és mondandéjuk.
Duhamel modern regényeposza a kiilonféle Osszefon6dé sorsok gazdagsdgdban — az
egyszeriin, Cécile és Laurent Pasquier tGrténetén 4t — egy univerzumot mutat be, csald-
dok és nagyobb csoportok sziinet nélkiil djrakezd5ds 16tezését, a munkdk és napok Hészi-
odosz 6ta minden korban dbrdzolni kivdnt emberi himnuszit. (La Chronique des Pas-
quier). A regény az orvos-biolégus napléja, a vallomds kissé zirt, intim formdjdra épil.

13 Németh Laszl6: Duhamel: Scénes de la vie future. in: Eurdpai utas. Bp. 1973. 447—450.

4 Az 6t regénybSl 4ll6 Salavin-ciklusbsl hdrom jelent meg magyarul: Confession de Minuit  (Ejféli
vallomds. Ford. Komor Andrds, 1929), Deux hommes (Két ember. Ford. Komor Andrds, 1935), Journal de
Salavin (A naplé. Ford. Hllyés Gyula, 1940). A La Chronique des Pasquier (A Pasquier-k) tiz kotetét 1933 és
1944 koz5tt adta ki Duhamel.

15 Romaiis, Jules: Les Hommes de Bonne Volonté. (Huszonhét kdtetben jelent meg 1932 és 1946 kozot.)

Az irét 1937-ben Hankiss Janos ismertetic meg a magyar olvasékkal. (Jules Romains alapeszméi. Napkelet,
1937.281—-283.)
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Am ennek ellenére sincs benne életrajzi dominancia, a napl6ir6 személyét sok mis epiz6d
univerzuma veszi koriil. A naplé ellenpontjaként egy krizisben 1évS tdrsadalom pontos és
hiteles rajzdt, minuciézus elemzését, tipusok és karakterek egész galénidjdt kapjuk. A
regényciklus formdja, technikdja és ambicidja itt a személyes torténelem szocidlis és
historikus ,aldrétegzését” szolgdlja. Duhamel realizmusa a ti{z kiteten 4t egy jézan,
egyszeril, mértéktarté irdsméd tradiciondlis elemeit tdrja elénk. A mdsik ciklus hése,
Salavin val6di dosztojevszkiji figura. Mdr Szerb Antal is vigy l4tta, hogy benne a modern
regény neuraszténidsianak egyikét ldthatjuk: ,,...felfokozott érzékenysége elvdlaszt az
emberektS], magdnyossdga viszont kisebbségi érzéseket vilt ki belSle, ez az érzés pedig
tragikomikus tettekbe hajszolja, hogy mégis megmutassa a vildgnak, hogy micsoda érték
lakik benne. [...] Elhatdrozza, hogy erkdlcsileg lesz kiv4l6, modern, polgdri szent.”'¢

A Salavin-ciklusra tobben folfigyeltek Magyarorszdgon. A Nyugatban példdul
Gyergyai Albert méltatta. De igen érdekes Bdlint GyGrgy ismertetése is (Salavin, vagy a
kispolgdri regényhds alkonya). A salavini tipus szerinte a balzaci tokéletes ellenldbasa.
Pszichikailag, médszerben és az dbrdzolt problémdkat (biin és blinédés, megviltds) il-
letben Duhamel hdse mutatja a legtobb Dosztojevszkij-hatdst. ,, A f6 kiilonbség kozte és
Dosztojevszkij emberei k6zott az, hogy & mér el sem kdveti a blint: rogtdn a blinhddésen
kezdi.” Balint Gyorgy legfontosabb észrevétele viszont a hs személyiségének 4brazoldss-
ra vonatkozik: ,Kiilon tanulmdny tdrgya volna annak vizsgilata, hogyan lett szdz év alatt
a regény a kiilsd események helyett a belsd események krénikdja, a tettek helyett a gon-
dolatok eposza, hogyan szoritotta ki a regény lapjair6]l a cselekvé embert a tépeld6dd
ember. A 19. szdzadbeli regényhds elfojtja, szublimdlja, és gyakran 6nmaga ellen forditja
agresszivitdsdt. Korunk nagy és kimagaslé regényalakjai a Thomas Mann-i, a prousti, a
gide-i, a lawrence-i, a huxleyi és a joyce-i emberek mind a cselekv$ ember, a sz6 primi-
tiv értelmében vett h3s detronizdldsdnak bizonysdgtevsi.”'” A h8sdk ma nem ellenfelek-
kel birkéznak — mondja Bélint Gydrgy —, hanem 6nmagukkal, mivel ez szimukra a leg-
sulyosabb kérdés.

Duhamel miiveiben megval6sul az, amit Jules Romains — mintegy a modern
regényfolyamok poétikdjdt Osszefoglalva — a hagyomdnyos eljdrdsokkal szemben 1ij
megold4sként kindl." A tradici6 egyik médszere a balzaci: bizonyos szdmii gondosan
kivdlasztott téma partikuldris mozzanatai végiill egymdsra rakédnak, s ez tobbé-kevésbé az
egész illiziGj4t adja. A masik médszer: {mi egy hosszi regényt, melynek egységét a f6hés
élete és személye biztositja. Romains szerint a gondosan megtervezett struktira akkor is
Osszeomlik, ha az {r6 a tdrsadalomrajzot 4ldozza f5l, de akkor is, ha a hdst gy redukdlja,
hogy az csupa liriigy. Amit Jules Romains ajdnl, az egy unanimista eljdrds, amely az
individualista és 1’art pour I’art szemlélettel szembefordulva egyes emberi csoportok (J.

16 Szerb Antal: i.m. 492—493.

"7 Bilint Gydrgy: Salavin, vagy a kispolgdri regényh3s alkonya. in: A t1oronySr visszapillant. 2. Bp. 1976.
358—359.

¥ Romains, Jules: L’insuffisance des procédés traditionels pour suggérer la complexité du réel. Préface des
Hommes de Bonne Volonté. Paris, 1932. 1. p. VIL
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Romains esetében a nagyvérosi k6zosségek) életének, lelkiiletének dbrdzoldsdra torekszik.
Ez az {rdsm6d — egy kivdlasztott hds helyett — folkelti érdeklSdéstinket a legkiilonfélébb
egyéni sorsok és milidk irdnt. A gondot az okozza, hogy a regényiré szdndéka szerint a
kor keresztmetszete csak sokféle tirsadalmi osztdlyhoz tartozé sok szerepld segitségével
valSsithaté meg. Szerb Antal is 1gy érezte, hogy ennek a sok szerepl6nek egy regény
cselekményében valé Gsszehozdsa Romains-nél olykor komikus erdfeszitésekhez vezet:
»--.6gy regényt akar irni, mert egy magasabb egységet akar kifejezni, a kor realitds4t.
Technikai jitisa, mellyel a nehézségeket megoldja, negativum. Alakjai ugyanabban a
regényben szerepelnek, de nincs egymdshoz semmi kézik.™® A francia filolégusok 4ltal
emlegetett mintegy hatszdz regényalak szerepeltetésének szinte sziikségszeri eszkGze az
egyidejfi részletekbdl épitkezés szimultanizmusa, a kollektiv élet rajzdnak Dos Passosra
emlékeztetd montdzstechnikdja. Németh az Utolsé kisérletben joval kevesebb szereplSt
mozgat, s ezek a regény cselekményéhez szervesebben kapcsolédnak. J6 Péter a bildungs-
roman logikdja szerint kiilonféle helyszineken fordul meg, életének més és mds dllomdsdn
djabb és ijabb emberekkel taldlkozik. Jules Romains valéjdban a mellékes dolgok kozé
teszi a host, az dbrdzolds célja, hogy a tdrsadalmi valGsdg a maga Osszetettségében &s
rendezetlenségében jelenjen meg. Romains ugyan nem sokat foglalkozik tudatdbrdzol4ssal,
a személyiség tudatit valami kollektiv—poétikus tartalommal helyettesiti. Embertdmegé-
nek azonban olyan ,archétipikus” jelentést ad, mint Németh egy-egy kivilasztott hdsének.
Jung elméletének ,,6sképeit” itt maga a kollektivum hordozza, s nem néhdny kinagyitott
alak: ,archaikus istenntorzé” vagy nemzeti sorsszimbdlum, genotipus. J6 Péter viszont
egy személyben reprezentdlja a kollektivumot.

J6 Péter a tipikus ,mély-magyar” Németh hései kozott. Fantomok ellen cimii
tanulmdnydban {rja, hogy ehhez a sokat vitatott problémdhoz Proust regényfolyama juttatta
el. ... ha valamit, hdt ezt a francia szellemnek k&szOnhetem. Proust regénye nem az
arisztokracia bomldsdr6l szdl, mint mondani szoktdk. Mély-Franciaorszdgr6l. A laterna
magica képei utdn elindulé polgdn gyerek két iton tapogat ki, meseszomjdt kGvetve,
osztilydbdl. Cselédjiikon, Frangoise-on 4t a parasztsdgba s Guermantes hercegné szalon-
jain 4t Saint-Simon itt csékevényed$ arisztokrata vildgdba. A nagy folfedezés, hogy a
kettd tulajdonképpen egy. Mint Combray terén az &si székesegyhdz: a polgdri Franciaor-
szig mélyén is ott dll egy tizszdzados katedrdlis, melyben az ilvegablakok szentjer s
hercegei s a parasztok hozta galagonyagallyak ma is egymdsba keverik tarkasdgukat.
Proust minden ldtsz6lagos sznobizmusa és asztmds tilérzékenysége ellenére azért csindlt
akkor forradalmat bennem (Ady és Szophoklész mellett taldn a legnagyobbat), mert 1étiink
alapjaiban ezt az Gsibb patriarkilis vildgot folfedezte. Igy hatott-e a francidkra is? Egyél-
talin nem csoddlndm, ha mint Féja Gézdt6l hallom, a Mély-Franciaorszdg kifejezés
germdn kodiil az djabb francia tanulmidnyirodalomban is folmeriilne.”® (Tov4dbbi par-
huzam adédik a Vén Eur6pét keresd Martin du Gard és a régi magyarsdgot éppen ak-
koriban folfedezd Németh kozott.)

' Szerb Antal i.m. 510.
® Németh Lészlé: Fantomok ellen. (A Kisebbségben védelme). in: Sorskérdések. Bp. 1989. 490.
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Az Utolsé kisérlet poétikai tarkasigdban minden bizonnyal az esszéregény eurdpai
véltozatai is szerepet jdtszottak. A Szerdai fogaddnap esszéizilé tendencidja is jelzi a
modern vildgirodalmi hatdsok megjelenését, kezdeményeit, prézai hagyomdnyainkkal
szakité Wjdonsdgit. Azt azonban aligha dllithatjuk, hogy az esszéisztikus elemek térhodit4-
sa a magyar irodalomban a nyugat-eurépaihoz hasonlé esszéregényhez vezet. Ink4bb arr6l
van sz6, hogy az esszé ndlunk hagyomdnyos regénytipusokkal keveredik. A Szerdai
Jfogadénap a fikcibs esszéregényre lehet példa, hiszen az esszé médszere a regényfikcién
beliil jut kifejezésre, erfs intellektudlis toltést adva az eseményepikdnak. A meditdcick
olykor teljesen elboritjdk a cselekményt, az esszéisztikus betétek monolégokban, dialégu-
sokban vagy éppen szerz3i elbeszélésben jelentkeznek. (Ez tehdt nem az Onéletrajz
vallomdsos véltozata, arra sokkal inkdbb az Ember és szerep vagy a Magam helyett
emlithetd példaként.)

Az esszé az Utolsé kisérletben is behatol egy mds 1étezd miifordmdba, s kettds
szerepet jdtszik benne. Egyrészt hézagpé6tls, mert bizonyos feladatot villal magdra a
gondolatisdgot illetden. Mdsrészt a regényszerkezetet dthatd, a hagyominyos elbeszélés-
folyamatot robbant6 formai elem. Németh is megérzi, hogy a regény nem keriilheti el
szdzadunkban a miivészet és a tudomadny taldlkozdsdt. A huszadik szdzadi {r6 nem eléged-
het meg ,,a tirsadalom titkdra” balzaci vagy a természet és a tdrsadalom torténetének Zola
4ltal favorizélt objektiv tud6si magatartdsival. Uj kapcsolat sziletik az &letre és élményre
tdmaszkod6 epika és a tudds, a reflexi6k kozitt. A fantdzia és az intellektus W) Stvozete
alakult ki az Urolsé kisérlerben is. Németh harca a regényben az eszmékkel, a kor, a
magyarsdg, az embersors kérdéseivel természetesen nem megy oddig, hogy irénk hiitlenné
vélna a hierarchidjdban dltala mindig is elsG helyen ldtott regényhez.

Ha Németh regényirdsdt a kelet-kdzép-eurépai kontextusban akarjuk vizsgdlni,
akkor taldn épp a befejezetlen regényciklus lehet perdonts. Németh nemcsak Proust &s
Gide, hanem Reymont és Krleza munkéssdgdval is Osszevethetd természetesen. Nemcsak
a francidk és angolok irdnt érdekl5d6tt, hanem a vele sok szempontbdl rokon eszmeiségii
keletiek irdnt is. Gulyds Pdlnak irt levelébdl tudjuk, hogy 1939 februdrjdban lengyeliil
olvassa Reymontot.” Tudjuk, Krleza jelentSségét elsGként ismerte fol Magyarorszigon.
»A hasonlé heviilet-indulat, a monomdnids dnkeresés — irja Fried Istvdn —, a vildgterem-
t5 igyekezet: mind-mind olyan tulajdonsdgok, amelyeknek a két {r6 miiveiben val6 fel-
mutatdsa hélds teriilete lehet a kelet-koz€p-eurdpai komparatisztikdnak.”? (Igaz, az egye-
zések — példdul az enciklopédikus jelleg — nem homdlyosithatjdk el a kiilonbséget.
Egyetértiink Fried Istvdnnal: Németh személyesebb, vallomdsosabb, Krleza viszont
,ldtomésosabb megjelenits”.) Am a magyar és a kelet-k6zép-eurépai regény taldlkoz4sai-
nak, szembesitésének vizsgdlata mir nem ennek az irdsnak a feladata.

n Egy bardisdg levelekben. Gulyds Pal és Németh Lészl6 levelezése. Sajtd ald rend., jegyz.: Gulyds Kldra
és G. Merva Méria. Bp. 1990. 180.

2 Fried Istvén: Utak és tévutak Kelet-Kozép-Eurdpa irodalmaiban. Bp. 1986. 306.
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SANDOR OLASZ
ROMANSTROMUNG UND MYTHOS

Die auf sieben Teile geplante monumentale Romankomposition von Liszlé6 Németh Utolsé kisérlet
(Der letzte Versuch) ist in der ungarischen Literaturgeschichte sochon lange diskutiert. Istvdn SGtér war der
Meinung, dass der Roman als ecine Rezepzion der Muster von Balsac und Tolstoi aufzufassen sei, laut Emd
Szabé Kulcsér werden hier die Traditionen der nationalen Epik des 19. Jahrhunderts modernisiert. Als neue
Sicht kann betont werden, dass das Werk keine Palinodie des Realismus in dem vergangenen Jahrhundert sei,
sondern gewisse Verwandschaft zu den modernen Romanstrémungen von Powys—Duhamel—Romains sowie zu
den mythisierenden Tendenzen des Romans des 20. Jahrhunderts aufweist. Die Charakteristik des Romans
Utolsé kisérlet besteht darin, dass trotz dem Romanzyklus die Hauptfigur nicht in den extensiven Umstanden
der Handlung dargestellt wird.
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