Cseh Maria

JOZSEF ATTILA-REMINISZCENCIAK
SZILAGYI DOMOKOS KOLTESZETEBEN

,»A modern magyar lira legjobb hagyomanyait szintetizal6 és j format teremtd
koltészet az 6vé.”" Cs. Gyimesi Eva fenti allitasat alaptételként fogadhatjuk el mi is,
ahogyan ezt mis ~ a kolt§ életmiivével foglalkoz6 ~ elemzd -. értékelések teszik.
Nézzitk meg el8szor a hagyomanyokat! Nem csak a ,,modern magyar lira” (J6zsef Attila,
Babits Mihaly, Ady Endre, Szabé LSrinc, Wedres Sandor koltészete), hanem a korabbi
korok nagyjainak (Balassi Balint, Méliusz J6zsef, Batsanyi Janos, Vorosmarty Mihdly,
Csokonai Vitéz Mihdly) koltészete is szintetizdlédik az életmiiben. Nem hagyhatjuk ki
a felsorolasbdl T. S. Eliot és Shakespeare nevét sem, ,,..baudelaire-1 szintézis ez,
Baudelaire szerint ugyanis az irodalom - a tudomény és a filozofia kdzott Iépked,
testvérként.”

Nem sz6lunk most az Gsi bdjolokrél, a zenér6l, a nyelvi-stilisztikai jatékokrol.
,»ozildgyl Domokos babitsi médon ismeri a koltSi mesterséget. Az 8si betdrim és
gondolatparhuzam éppiigy keze iigyébe esik, mint a legagyafurtabb enjabement vagy a
legmerészebb képzettarsitds. Hexameterben éppoly folyékonyan beszél, mint tercindban,
a szabad versre épplgy r4jar a nyelve, mint a numerdzus prdzira vagy a kandsztanc
ritmusdra. Egyforma biztonsiggal ir szonettet és barbarszonettet, sirat6éncket ¢és
dadaista ,,szotarkivagast”, és egyforma biztonsdggal tiinik at tolldn cgyik a mésikba. Tud
Vejnemojnen-modra  dormogni, biblikusan-prédikatorosan  atkozédni, legényesern
kurjongatni, népdalkonnyedén soéhajtozni, népdalsilyosan tréfilkozni, tizenkilencedik
szizadi patosszal sz6nokolni, huszadik sz4zadi kidbrandultsiggal vakogni, de két groteszk
fintor kozott a kozépkori bijolo vers révillete suhan 4t arcéan: ,,Er8s-poros torokgyikja,
békalevelegje,/ nyakfoga, disznbszakéja, kelevénye oszoljon, romoljon,/ Istennek
kegyelmébgl, Boldog Anya parancsolatjaval.”® Mindezeknek a rétegeknek a felfejtése,
elemzése egy killon dolgozat témé4ja lehet. Koltészete nemcsak formailag ilyen sokrétis

! Cs. Gyimesi Eva, 1978: 118.
2 A Kkoltd életei. 1986: 218.
? Uo.: 133.
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¢s szintetikusan egységes, hanem gondolatilag-filozéfiailag is. Szildgyi Domokos kezdettdl
tudta, hogy milt nélkiil nincs jelen, de azt is, hogy ez a méat létrehoz6 mult nem 1étezd,
hanem létrehozandé hagyaték; hogy a hagyomany értelme nem évszdzadok alatt felgyiilt
és leltdrozhaté anyagiban van, hanem az anyagot megvéilogaté és hierarchikus
épitménnyé szervez$ értékelvekben, melyek - akarcsak a vélasztds €s az épitmény
szerkezete — a Mat fejezik ki, de gy, hogy ez a kifejezés megirja sajat elStorténetét is.
A valosagos milt lezért 1étezés, végleg megvaldsitott és ordkre elmulasztott lehet&ségek
lancolata. A koltészet azonban az eszményien teljes 1ét keresése a létezésben; egy
végcélnak tekinthetd 4llapot iildozése a csak folyamatként val6sagosban.® Szildgyi
Domokos a hagyomanyokbol épitkezett: ,,emeletr§l emeletre” haladt, mind Gjabb és
Gjabb magasségokig és mélységekig eljutva. Tudatosan épitette kolteményeibe a milt
értékeit gy, hogy kozben teremtett. Nem mésolt, hanem alkotott.

»az avantgird vonzasiban”

7Koltészete az avantgarde vonzasdban indult: a teljesebb emberi élet vagyat
fejezte ki.”® A ,klasszikus avantgarde: a fiatal Eluard, Majakovszkij, Becher és Kassak
jovibe sugarzé derlije fénylett Szilagyi Domokos elsd verseiben. S a klasszikus
avantgarde technikai érdeklSdésében, gépi csodiktdl eredd amulata is feltetszett,
clsGsorban a repiilés orome, az a lelkesité élmény, hogy a gépi civilizacid végre
megsziinteti a tavolsdgot nemzetek, kultirdk és emberek kozott. (..) Az avantgarde
nyugralansdga (nemcsak a szabad forma, a vakmer§ sz6képck, hanem mindenek el6tt
az a lazas és nyugtalan koltdi érdeklddés, vallalkozd kedv, szenvedély, amely a
latdsmodot és magatartast hatdrozta meg, merdben 4] jelenség volt a roméniai magyar
koltészetben a hatvanas évek elején.”® Az tn. Forrss-nemzedék negyedik generaci6janak
- az Otvenes évek kozepén kozolték elsG verseiket — volt egyik kiemelked§ alakja,
Laszloffy Aladar, Hervay Gizella, Paskandi Géza mellett. Széles Klara errdl a
nemzedékrdl, az ,Jij tipusit avanigdrdrdl” igy ir: A lirai ") hullam’ jellemz§ jegyeit
keresve, legszembetiinébb mindaz, ami miatt kezdetben ’botranyosan’ hatottak, amiért
ma is kedvvel alkalmazzdk rijuk a ’borzas’ jelzst, az, ami az avantgardhoz kapcsolja
Gket: a szabadvers, a szabad asszociacié Gjravirdgzdsa verseikben, formabontasaik. (...)
Ezt az djtipust jelleget Jozsef Attila-tanitvanysdgukban ragadhatjuk meg elsGként.
Tanitvany voltuk mutatkozik abban, hogy humanitasuk lényege torténelmi, tarsadalmi,
marxista, hogy elszdntak a tudatossag valldssban, s vele a feleldsségben is; hogy a
*tud4snak tesznek panaszt’, s mindezek jegyében vakmerSen materializaljak a fogalmakat,
’kéltSietlen’ sziizfoldeket tornek fel — koltdivé. Jézsef Attila-szigoriisdgi az is, hogy a

* Lang Gusztav, 1985: 42-48.
3 Pomogits Béla, 1987: 160.
® Pomogats Béla, 1979: 306 - 308.
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forma széttorése a forma jOlismerésén alapul, a mesterségtiszteleten. Az ’anyag’
megbecsiilése egyben a poétai ’anyag’ megbecsiilésében mutatkozik. A nyelvet, a vers
csinja-binjit Gjra meg Gjra tanulva igazoljidk a régi tanulsigot: forma-rombolédshoz
nagyobb formatudas kell, mint a formasséghoz’, hiszen csak félényesen birtokolva lehet
meghaladni, ténylegesen tégitani. fgy a legszembetiinébb szabalyfélrelokéseken beliil és
tal - a mindenkori, mindentipust szabalyok folkutatasa, kidsasa, beépitése is jellemzi
Sket. (...) nyilvdnval6, mennyire nem gy8zik felhivni, asszimildlni az ismert és elfelejtett
koltsi 6rokséget, hogy szaggatjdk fel a legtisztességesebb sirokat is, hogy portydznak
koltészeten-kiviili teriileteken. (...) A tuddshoz hasonl6 szenvedéllyel egyet tiszteltek még:
a jdtékot. Enciklopédikusabbak - de ’lazasabbak’ is elddeiknél”’ Széles Klara e
dolgozatiban kiemeli még Sziligyi Domokos koltészetének ,szemetszard”, ,legfel-
tindbb” avantgard jellegét, a sziintelen kisérletezést is.

»az elodok kijelolik kovetdiket”

»Ujjal az évszdzadok kodén keresztill is az utédokra mutatnak.” Ki mutatott rd
Szilagyi Domokosra? Pintér Lajos szavaival szélva:® ,ramutatott Jozsef Attila, aki az
Esztétikai toredékek 'Thlet és nemzet’ cimil frasdval azt mondja: a tartalmas gondolat,
a /filoz6fia az egész emberiségé, és minden /nyelven egyszerien, egyértelmilen /
tolmacsolhaté. A vershez azonban mis kell: /a nemzet, a kdzosség kozos ihlete. Amikor
[verset irunk, vagy forditunk, sajit népiink / ihletével adunk format. Ezt a Jozsef Attila-i
/ tandcsot Szildgyi megfogadta: verseinek / gondolkoddsmodja filozdfiai, egyetemes /
igényd és megvalosuldsa szerint is egyetemes természetd.”

Cs. Gyimesi Eva — dolgozatunk elsé mondataként leirt ~ gondolatat igy folytat-
ja:' E kijelentés altaldnossaganak csak egy részletesebb elemzés teremthetné meg az
igazi fedezetét, s aki az életmii vizsgilatat csupdn egyetlen magyardzd elv jegyében
kisérli meg, szitkkségképpen csak részleges igazolasahoz juthat el. Am ez az atfogéd
magyarazé elv, ha nem is a teljes megértést, de mindenképpen egyik fontos 1ényegdssze-
fiiggés feltarasat biztositja Szilagyi Domokos koltészctében.” Ezeknek a gondolatoknak
a jegyében tesziink kisérletet arra, hogy a Szildgyi Domokos-i koltészet egyik ,fontos
lényegosszefiiggését” — a Jozsef Attila-i életmil parhuzamos vizsgélatédnak segitségével
és a Jozsef Attila-i gondolatok, a viligkép hagyomdanyként tdrtént szintetizilasianak
elemzésével, feltarjuk.

7 Széles Klara, 1971: 655-664.
8 Pintér Lajos, 1978: 1560-1561.
9

Uo. )
¥ Cs. Gyimesi Eva, 1978: 118.
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»Egész vilig szbttje kibomlott”

A XX. szazad lirdjdnak elemzii - felfogisbeli kiillonbségeik ellenére -
tobbnyire egyetértenck abban, hogy a modern koltsi vildgszemlélet gydkerei a milt
szazad utolsé harmaddig nyilnak vissza. A legszembet{inGbb jelenség ~ elsSsorban a
nyugat-eurdpai lirdban - az addig. viszonylag egységes egészként észlelt vildg
szétesésének érzékelése. Mint ahogy tobben is utalnak r4, Walt Whithman volt az utols6,
aki az atfogd vilaglatds igényét, a rész és az egész, az egyén €s a kozosség, killsd és
bels6 valdsdg viszonylagos egységének, harménidjanak illizi6jat koltészetében
megval@sitotta. De mdr kordbban a francia romantikival elkezd§dott a teljességérzet
csorbuldsa: a groteszk is annak kifejezddése, hogy a nagy egészet csak részekben tudjuk
folfogni, az egésznek nincs egységes emberi arculata tobbé." Ennek a folyamatnak az
eredményeként figyelhetjitkk meg a lira fokozatos befeléfordulasat. Hiszen a kiilvilagban
helyét tobbé nem lel6 kolts szitkségszeriien fordul a maga bels§ végtelenje felé, hogy
abban keressen sajat vilagat megteremtd és formaigényét kielégitd torvényeket.”

A kolt8i vilagképek fejlddésérdl irt hosszabb, figyelemreméltd tanulmanyt Tamas
Attila.® A vilag szétesésének folyamatat, az elidegenedés, a magany, a tehetetlenség
érzését, észlelését elemzi a koltor vilagképek valtozasanak bemutatasaval Arany Janostol
Jozsef Attildig.

LAmi kivill hidnyzik a vilagbol, azt az ember belill, dnmagaban kell meg-
teremtse, mert maskilonben elpusztul.” frja Jozsef Attila egyik Vagd Martanak kiildott
levelében. O - életmiivével példa erre - folytonosan a vildg Gjrateremtésén,
osszedllitasan munkalkodott. Ujrateremteni egy vilagot, amely kiils6-belsS jegyeivel,
ténycivel a szétesettség édllapotat mutatja. Megkeresni az ember helyét ebben a
végtelenségben. Kapaszkodot keresett a megmaradashoz. ,Eletmivének egyik &
sajatossaga: a személyes sors egyes mozzanatainak szimbolikussa emelése. Jozsef Attila
azok kozé a koltGk kozé tartozik, akik egész életmiviiket meghatdrozé médon kiizdottek
egyik legnagyobb koltdi élményiikkel, gyermekkoruk jra- és djraértékelésével, mert ez
a keserves gyermekkor a maga megalaztatasaival, lelki és fizikai nélkilozéseivel
végigkiséri egész életitjan és valosidgos mitologidjava vélik egész koltészetének, amely
témara val6 tekintet nélkiil vissza-visszatér verseiben.”"

" Vo 14.

12 Uo.

 Tamés Attila, 1964: 118 162.
1 Szigeti Lajos Sandor, 1984: 128.
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Lagy Oszi tajbdl és sok kedves n&bdl
probéllak osszeéllitani téged
de nem futja, mar latom az idGbal,
a tomény tiiz eléget

(Kései siraté)

Az anyamotivum koltészetének egyik archimedesi pontja. Megprébalta feloldani ezt a
hidnytudatot, de csonkasag- és tortségérzetét nem sikerillt harmoénia koreibe vonnia. ,,A
szerelemben anya-szomjas gyermek lett.”" Az élet teljessége, a harmonia megtalalasa
helyett a szertelenség, a fajdalom, az elhagyatottsag érzését ,talilta meg.” Felismerte:
»az ember, a koltS kérlelhetetleniil magira marad.”’® Ennek a hisnytudatnak a
feloldasat kisérelte meg, amikor apdt keresett ... Istenben.

Nem emel fo6l mar senki sem,

belencheziiltem a sérba.

Fogadj fiadnak, Istenem,

hogy ne legyek kegyetlen arva.
(Nem emel f61)

Ebben is kudarcot vallott, a hidnyt nem tudta feloldani. Felismerésverseiben azonban,

ennek a pokoljar6 ttnak a végén, (sordn) - ,ma mar belitom”, illetve ,,most mar
tudom” - tipust verseirdl van sz6 - ,a felismerés (..) abban 4ll, hogy hiabavalé

minden kisérlet, az anya, az apa hidnyat, s velikk a teljesség hidnyat tudomasul kell
vennie a koéltdnek s nyiltan szembe kell néznie a hidnnyal. A felnGttnek véllalnia kell a
tarstalansagot, a magényt, a vilaghinyt.”"” Ennek a tudomasulvétele azonban még nem
jelent belenyugvast. A magdny, a tarstalansag felolddsira tesz kisérletet kései verseiben,
a szerelem, az Gjrateremtidés segitségével: , Flora az én Amerikdm.” Ez is csak kisérlet
maradt, a teljesség létrehozasanak Gjabb-végss kisérlete.

Felndté lenni annyi, mint keresztiil esni egy kiilsé vagy belsd hajotorésen az
élet kijozanité tanitdsidban részesiilni. A felndttség nem gyavuldst jelent, hanem az
illuziok szertefoszlasat, a valosig megismerésének kényszerét. A felndttség reménytelen-
séggel és szOrnyil magannyal kezdGdik. A felndttség az élet és a haldl tudomasulvétele
.. A feln6tt ember jogot és felelGsséget érez. Jogot a szabadségra és felelGsséget:
helytallani. Nemcsak magéért, a kozosségért is. Jozsef Attila érezte ezt a felelGsséget,
mint kevesen. Ez az érzet lett felnGttségi rendszerének tengelye.”® A felnditség, a

5 Szentkuthy Miklds, 1947: 530.
16 Szigeti Lajos Sandor, 1984: 69.
7 Vo.: 116.

18 Fejt8 Ferenc, 1938: 9. '
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teljesség hidnydnak tudomdasulvétele utén is hitt a ,,szép sz6ban.” Nyomoritottak életét
bizonytalan létfeltételei, betegsége kinzé tudata. O mégis dolgozott, gondolkodott, irt
tovabb. A rendet kereste , kiviil-beliil”, jovét épitett, a megszerkesztett rend vilagat. ,En
és vilag, kint és bent, kiilsG és belsG rend szintézisét igyekszik 1étrehozni, mégpedig a
rend és a torvény nevében.””

Ahol a szabadsag a rend,
mindig érzem a végtelent.

Irja egy 1937. évi toredékében. A vilagegészben mindig az értelmet kereste, a térvények
altal megszabott rendet. A torvény: fdlismert szitkségszeriiség, a szabadsdg, a végtelen
megsejtése. A jelen bezdrtsdgot credményzd rendjével szemben a hatartalansig élménye,
a szabadsag és a rend Osszeegyeztetése révén az idS €s tér egészének, a végtelennek a
megsejlése fogalmazédik meg a fenti toredékben.” A rend, a térvény, a szabadsig
fogalmainak emlitésekor szdlnunk kell a jdték fontossagardl is. Jézsef Attila ezt irja a
Szerkesztdi tizenetben, amely 1936 aprilisdban jelent meg: ,Nem értem, hogy miért
volna alacsonyrendii a jaték, a gyermekek orome. En boldog pillanataimban gyermeknek
érzem magamat €és akkor derds a szivem, ha munkdmban jatékot fedezek fol. Félek a
Jatszani nem tudd embercktdl és mindig azon leszek, hogy az emberek jatékos kedve el
ne lankadjon, hogy azok a sz(ikos életfeltételek, melyek a jaték kedvét és lehetGségét
szegik, megsziinjenek.” Miér( oly fontos a jaték? Mert benne van a rend, a szigord rend
igénye 15, mert a jatékban, a szabadsig rendjében élhetd 4t emberileg a ,,végtclen” s,
a hatdrtalansag boldogséga is.” Megvalosult-e a jaték, a rend, a szabadsag 4ltal vezérelt
vilag teljessége? A valasz: nem. Nem val6sult meg a szabadsag teremtette rend. Ennck
a felismerésnek a nyoman koltészete egyre komorabb hangvételivé valik. ,,A koltd hidba
hordozza magdban az emberi teljesség 4lmét, a szabadsig hidnya meghidsitja az
dlmokat.”® Az egyediili esélyt a tcljesség megragadésara a szerelem jelentené, de errdl
is le kell mondania. Koltészetének clkomorulasdval egyidében figyelhetjiik meg a
wcsondbe témek a dalok”-sorral jelzett elnémulds folyamatat. Nincs mar megtartd erd,
sem fogddz6, sem biztos pont a koltG életében. ,Az elnémulas legkézenfekvSbb
magyarazata szocioldgiailag és 1élcktanilag is az a rémiilet és iszonyat, mely a tarsadalmi
¢s egyéni életrend dsszeomlasanak elSjelei laltan fogja el az embert.”®

' Pér Péter, 1975: 8.

% Szigeti Lajos Sandor, 1984: 209.
2 Uo.: 199.

£ Uo.: 305.

? Hauser, Amold, 1982: 864.
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A semmi dgén il szivem,

kis teste hangtalan vacog,

koréje gyililnek szeliden

s nézik, nézik a csillagok.
(Reménytelentil)

»Kosztoldnyi koltészete a semmitdl indul s oda tér vissza, Jozsef Attila dtja pedig a
mindentdl vezet a semmi motivumaig-gondolatrendszeréig. (...) kései verseiben J6zsef
Attila, Sartre konyvét hat évvel megelGzve, szintén a Létezés és a Semmi kiizdel-
mérSlsz6l.” S ennek a kiizdelemnek a sorén jutott el koltészetének egyetlen esélyéig,
az utolsé lehetSségig, a hallgatas latszolagos szabadsagiig. O, aki eljutott a ,,j6
meghalni” gondolataig, felismeréséig, vallja:

Mert a mindenség rdadés csak,

az élet mint az 4radas csap

a halél partszegélyein

tal, drok, szivek mélyein

tal, tal a hallgatag hatédron,

akar a Duna akkor nyéron
(Flérdnak)

Arnold Hauser azt irja: ,,A mai viligban, ahol a lét mintha értelmét vesztette volna, az
embereknek nincs tobbé esélyitk egymds megértésére. (...) azt képzeljik, allapotunkat
abszurd formdaban, sz6 és ériclem Ossze nem illésével, mintegy 4j Babellel fejezhetjik
ki, vagy szétlansiggal, a nyelvr6l és mindenféle mimetikus kozlésrGl vald tintets
lemondéssal.”® J6zsef Attila dontése: az elnémulas, mint a koltészet lehetséges esélye
és a csond a haldlt megelézGen, amelyben ,,pedig egy teljesebb vildgra ismer ré a
kols.

Sokan és sokat irtak mar Jozsef Attila koltészetér8l, ameclynek egyik
legalapvetSbb jegye a teljességigény. Ennek a dolgozatnak a keretében a Jozsef Attila-i
teljességigényt, vildgképének egységét, alakulésanak folyamatat, sszetevsit csak részben
tudjuk megmutatni, a teljesség igényével bar, de csak az érintés, emlités szintjén.
mindazoknak a motivamoknak, folyamatoknak, amelyekrsl mi is sz6ltunk s amelyeket
megtaldlhatjuk koltészetében - a gyermek, az anyag, az apa, a semmi, a szerelem, a
Jaték, a rend, a torvény, a szabadsig, az értelem, a jovs, a kin, a sziilés-sziiletés, az
eszmélet, az djrateremtés, a harmoénia, a hit motivumai, illetve a felndtté vélas

# Szigeti Lajos Sandor, 1984: 163.
® Hauser Amold, 1982: 863.
% Szigeu Lajos Sandor, 1984: 337.

171




folyamata, az elmaganyososdas, az eszmélés, a felismerés, az elnémulas folyamata, a
csonkaségtudat, a teljességvagy, a végesség tudomasulvétele, a hidnytudat — megtalalhat-
juk a részletes elemzését, a fedezetét a szakirodalomban.”

,Volt-e olyan iréi példaképe, akinek legtobbet koszonhet? - Igen, Jozsef
Attila.”® '
Az alabbi szempontok alapjin vizsgdljuk a Jozsef Attila-i hatast Szildgyi Domokos
koltészetében:

1. Hogyan jelenik meg J6zsef Attila Szildgyi Domokos irdsaiban?

2. Hogyan irnak, milyen viszonyba hozzak a két koltdt az €letmi vizsgal6i?
3. Jozsef Attila-sorok, -kifejezések a versekben.

4. Joézsef Attila-i gondolatok az életmiiben.

1. Nézzikk tehét, hogyan vélekedett, hogyan irt Szilagyt Domokos Jozsef
Attilarol?

Jozsef Attila legszebb versei® cimif kotetrdl irt 1971-ben egy rovid ismertetést,
amelyben a kolt6 teljességigényét emelte ki elsGsorban. ,,Ahogy a kolt§ mondja: *A
mindenséggel mérd magad’ - s ez ndla nem iires szlam. Néala semmi sem iires sz6lam
egyébként. Ez a koltészet mindennapi kenyeriink., Csakugyan goethet, dantei teljesség
- s ugyanakkor pet&fis, csokonais kozvetlenség, hétkoznapjaink meghitt tirsa, banatunk,
oromiink osztdlyosa, vigasztalonk, ha csiiggednénk, buzditéonk, ha lankadnénk,
példaképiink mindorokké.”® Fontosnak tartottuk idézni ezt a pdr sort, megmutatva és
érezve azt a meleg, kozvetlen hangot, ahogyan a kolt§ viszonyul nagy elgdjéhez. Ahogy
hitet tesz mellette, az is figyelemre mélt6 momentum. Az elmilt évtizedek koltészetét
vizsgilva arra a megallapitdsra jut, hogy: ,,Az elmult két évtized kolt6-nemzedékei az
embert Jozsef Attildban talaltdk meg”” Gondoljunk csak a nagy palyatars, Laszloffy
Aladar koltészetére. Bertha Zoltan és és Gorombei Andrés a hetvenes évek roméniai
magyar irodalmit vizsgilva ezt irjak: ,Laszl6ffy Aladar koltészete sokkal inkabb
gondolati lira, mint Szildgyi Domokosé. Szilagyi gondolatainak elsSdleges lelki és érzelmi
jelentése van, s G inkabb az Ady-, Nagy Laszlo-féle tragikus-dramai 1étszemlélethez
kapcsolodik, mig Laszloffy Aladar a Szab6 Lirinc-i, Jozsef Attila-i, illyési racionaliz-
mushoz.”** Mindketten hittek paly4juk kezdetén a Jézsef Attila-i rend és torvények
megvalosulasdban. S, hogy ez a hit, az emberbe vetett hit hogyan véltozik, alakul majd
palyajuk soran, hogyan veszitik el a kapaszkodokat illetve miben taldljdk meg, egy
késGbbi elemzés témaja marad.

7 A K6It €letei, 1986: 67.
28

Uo.: 152.
Jézsef Attila legszebb versei, 1970.
® A kSIS €letei, 1986: 152.

B

32 Bertha - Gorombei, 19 : 78,
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Szildgyi Domokos koltészetét értelmezve-clemezve sokan emlitik a versek
zeneiségét, a koltd zenéhez val6 viszonyat, amely a bart6ki szintézistdl kezdeve a
killonboz6 zenei formékig valoban nagyon sok zenei elemet tartalmaz - elsSsorban a
szerkesztés, a killonb6z8 miifajok (oratérium, requem, szvit) analégidjira gondolunk (a
ritmusra, a zart formékba bijtatott bartdki fegyelmezett szenvedélyre). A zenei
épitkezésben is a forma, a gondolatok rendjének a megalkotdsa volt a vezérlg elv
szdmaéra. ,Mert verseit épitette, olyanforman, ahogy a zene épitkezik. Nem véletlen,
hogy tigy szeretett dolgozni, hogy kozben sz6ljék a zene.” Milyen zenét szeretett, kiket
hallgatott? ,Szeretem a régi zenét, mondjuk a gregoridn muzsikat, Monteverdit,
Palestrinat. A klasszikusokat. Vivaldi, Corelli, az olasz iskola, a német barokk, Bach,
Handel, a bécsi klasszikusok Haydn, Mozart, Beethoven, § mar a romantika el6futéra.
A romantikus zenét nem szeretem. Illetve még elbirom belGle Schubertet, Chopint,
Lisztet. - Wagnert mir nem, Csajkovszkijt még kevésbé. Bramsot. Aztdn ugrés.
Kezdodik valami Straussnél, aztdn nagyon j6 zeneszerz volt Anton Webern, Schonberg,
Prokofjev. Bartok természetesen, mindenekeltt.”™ Szilagyi Domokos és Vermesy Péter
1976-ban adta ki kozds kotetét, Pimpimpdré (Vers €s muzsika gyermekeknek)
cimmel.® Szilagyi irta a verseket, Vermesy pedig zenét szerzett hozzajuk. Laszl6 Bakk
Aniké, egy kolozsvari zenepedagogus, igy ir a kotetrdl:* | Szilsgyi Domokos gyermek-
versei: zenén innen és zenén til liktet§ majdnem-muzsika (...) a sz6 valédi értelmében
ZENE-KOLTO. Gyermekverseivel zenét tudunk tanitani.” Még 1958-ban irta azt a
levelet Varadi Emesének,” amiben rovid értekezést olvashatunk a zeneiség kérdésérél
és tobbek kozott ezt a kijelentését is: ,, Az is igaz, hogy Jozsef Attila és Babits 6ta
minden jelent&sebb kolts verseibdl hidnyzik (a zeneiség). A dolog tehit dltaldnos.” Az
§ verseibGl nem hidnyzik.

Amikor egy beszélgetés — ir6-olvasé taldlkoz6™ - alkalmaval a kol és az
olvasé viszonyardl kérdezték, ismét Jozsef Attilaval példalozott. , Jozsef Attilanak az volt
a tragédidja, hogy néla hidnyzott a mésodik. Tehét az olvasd.” Ma mar ez masként van.
Olvassuk Jozsef Attilat, értjilk a koltészetét. Ahogyan az § koltészetében is asszimildls-
dik az elgdok, gondoljunk Ady Endrére, gy a mai koltSk verseiben - Szilagyi
Domokoséiban is — felfedezhetjiik a mar elgddé valt és asszimildlodott Jozsef Attila-i
életmiivet. ,Jozsef Attila kozelebb all hozzank (mint Ady). - frja Sziligyi Domokos.”
- Olvasom mai fiatalok verseit — meg nem jelenteket is -, és persze hogy sehol egy

3 Hervay Gizella, 1981: 46-62.

* A kolt§ életei, 1986: 70.

s Szildgyi Domokos — Vermesy Péter: Pimpimpéré, 1976.
% A KoItS €letei, 1986: 194.

3 Uo.: 85.

*® Uo. 67.

» Uo.: 15.
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,,adyzmus”, de hiszen — ebbdl is az 4ltalam emlitett tényre lehet kovetkeztetni: Jozsef
Attila-epigonjaink is akadnak; de ami a fontos: az a /magatartdsbeli rokonsdg,
eszmény-kozosség, az igazi tovabb-élés, mely fiataljaink koltészetében kimutathatd
(Foldes Laszl6 finom elemzése pl. kimutatta Laszloffy Aladdrnal). Ez pedig ismét csak
- nem Jozsef Attila kijatszdsa Ady ellen.”

Fiatal koltékr8l irt rovid irasaban® e fogalom (“fiatal koltd”) fikcid jellegét
elemzi. A példaként felsorolt jelentss, vildgirodalmi rangt ,fiatal koltSk,” Chatterton,
Rimbaud, Petdfi S4ndor, Hriszto Botev, Nicolac Labis neve mellett Jozsef Attila
emlitése elengedhetetlen. A koltGkrsl, a versrsl szolva gyakori példianak hozza fel
irasaiban Szildgyi Domokos J6zsef Attila nevét, egy-egy versrészletét. Amikor a,,j6 vers”
a téma: ,S ha a vers j6, lehet akir jambusos, akar hexameteres, akar szabad,
¢desmindegy. Jozsef Attila népi hangii szegényember-versei sokkal kozelebbi rokonok
Withman Fiszilaival, mint mondjuk Szabolcska protestans-tomjén illati Gsi nyol-
casaival.”' Ugyanebben a tanulmanyaban a kolt§ vilaghoz és val6séghoz val6 viszonyét
is egy Jozsef Attildra emlékeztet§ kifejezés segitségével magyardzza. ,Méliusz verseiben
is azt szeretem, hogy a kolt§ tudja: a léleknek é&s az adott vildgnak a varazsai is egzakt
dolgok. Egzaktak, s épp ezért varizsosak.”’ J6zsef Attila A vdros peremén utols6
versszakdban igy szol:

A koltd ajkan csorémpol a sz6,
de § (az adott vilig

vargzsainak mémoke)

tudatos jovGbe lat

s megszerkeszti magdban, mint t
majd kint, a harméniat.

A koltdi nyelvvel, a sz6hasznélattal, munkaeszkozével is tudomanyos méodon foglalkozott.
Egyik korai tanulmanyiban® a kéitéi széhaszndlat vizsgilata soran tobbek kozott egy
Jozsef Attila-1 példaval él: ,J6zsef Attila egy tanyér g&zolgé krumplipaprikashoz
hasonlitja a lusta falucskat, s ez végigborzong az ember idegein, ha meggondolja, hogy
Jozsef Attila sok millio kortdrsa a Luciusénél kétezerszer gydtrébb kalandok 4ran
juthatott egy tanyér krumplipaprikashoz.”

Lathattuk, hogy a megidézett tanulmanyokban, rovid irasokban Szilagyi
Domokos lényeges kérdések vizsgilata sordn gyakran fordult a példaképnek tartott
koltéhoz. Nem sok az, amit megtudhattunk, de fontos, hogy a magatartisbeli

Uo.: 28.
Uo.: 22.
Uo.: 24.
Uo.: 9.

41
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43
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rokonsagrol, a teljességigényrdl, az emberségrGl szo esett. A mesterségre vonatkozd
utalasoknal is 1athattuk, hogy a Jozsef Attila-i koltészet hatdséval itt is szimolnunk kell
az utédokn4l. Nem szabad azonban tilhangsilyoznunk és elsGdlegesnek tekinteniink azt
a hatdst, amit Jozsef Attila gyakorolt Szildgyi koltészetére. Palydjanak alakuldsat
elemezve ez a kijelentés bizonyithatova valik. Arrdl sem szabad megfeledkezniink, hogy
poeta doctus volt, aki az 6rokolt hagyomanyok legjavat épitette be kolteményeibe, s
amelynek — az aranyok és hangsilyok figyelembevételével torténd ~ elcmzese egy djabb
tanulmany feladata lehetne.

2. Hogyan irnak a két koltor6l a tanulmdnyokban, megemlékezésekben?

A koltg didkéveibdl két utalssrol tudunk, amely konkrétan Jozsef Attilara vonatkozik.
Az egyik™ Gal Elemértdl szdrmazik, aki tanara volt Szatmaron. A ,,véndidkok” nevében
Szildgyi Domokos mondta a bicsitbeszédet a ballagdson. ,,De még milyet! Versben!
Igazi nagy verset irt, szépen zengSt, modern id6mértékeset. Nagyon éreztem benne
Adyt, Jozsef Attildt, talain még Csokonait is ...” Ezt a verset (Biicsit az iskoldtol) még
nem taldltdk meg. A masikrol Szilagyi Jalia, volt egyetemista tarsa a magyar szakon, tett
emlitést a Kiilonbség cimii visszaemlékezésében.”® A XX. sz4dzad magyar irodalm4bol
vizsgaztak, s ezen a vizsgén ,,Szildgyi egy J6zsef Attila verset elemzett pazarul.” Kivéloéan
ismerte az irodalmat, a koltészetet mar didkkordban is.

Koltészetét gyakran kapcsoljak a kritikusok az el6z8 nemzedékek nagy
alakjainak koltészetéhez.* ElsGsorban Jozsef Attila, Méliusz Jozsef, Szabé Lérinc,
Babits Mihaly, T. S. Eliot érintésérdl sz6lnak. Gyakran csak a megérzés, az emlités
szintjén maradnak ezek az elGdokre t6rténd utaldsok.

A mar bemutatott Jézsef Attila-i vilagkép két alapvet8 dsszetevGjét (a rend és
a teljességigény motivumat) illetve a sziilés-sziiletés-kin  motivumait emeli ki Cs. Gyimesi
Eva” az Oda cim{ vers elemzése soran. Hogy ezek a motivamok mennyire kapcsol-
haték Jozsef Attildhoz, azt e dolgozat egy masik fejezetében fogjuk megvizsgalni.

Cs. Gyimesi Eva két mésik tanulmanyéban a Jozsef Attila-i szkeptikus hang
intonalasat, illetve ennek ellentmondésat €s a virrasztds motivumat vonja a reminiszcen-
cidk korébe.

Kavarogj, holdas forgatag!

Vonitok én is teveled

a csillagz6 egek alatt
(Oniiltek)

Uo.: 52.
% Uo.: 101.
Uo.: 200, 117.

7 Uo.: 138-139.
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- mintegy Jozsef Attila szkeptikus hangjdt intondlvan. (S mint a sakdl, mely
csillagoknak / fordul kih&nyni hangjait, / egiinkre, hol kinok ragyognak / a koltd
hasztalan vonit...” - Os patkdny terjeszt koért ..)* A mésik tanulményban® pedig igy
ir: ,,Ezekben a versekben tudatosan szill perbe a tetter6t, a lelket bénito elégedettség-
gel, a késGbb mir 4hitott hitetlenség nyugalmaval.

én nem erre szerzddtem, Elet elvtérs, csaladi korre, nem
nyugalomra;”
(Szdmvetés)
Ugyanitt szinte elGdjét parafrazalva fogalmazza meg egy késGi Jozsef Attila-vers (Tudod,
hogy nincs bocsdnat) szkepszisének, rezignici6jdnak ellentmond6 vélaszat:

Hit higgyiik, hogy keziink nyomdan tapinthaté format

oltenek a szavak, a szép szavak,

hogy nyugtalansig, valtozas, fejlédés és megismerés, vilag, béke, jovo -
s ha majd szervetlenné vélik benniink az indulat,

s 1éptiink nyom4n a fii kin§ is, az is javunkra ng§.*

A Felezdids cimii kodtet elemzése sordn ezt irja tanulminyvézlatiban: A magdnyos
virrasztds  Szildgyi Domokos koltészetének egyik alaphelyzete és jelképe egyszersmind.
(Babitst6l, Jozsef Attilatol sem idegen). Tehat egy hagyomaényossd lett koltSi
magatartasnak, a masok 4lmat vigyazo felelGsségnek a véllaldsarél van sz6.”"

A ,,magényos virrasztas” koltSi magatartasa mellett egy masik magatartasformat,
a fegyelmezettség alapelvét is Jozsef Attildhoz kothetjilk a Szildgyi Domokos-i
életmifben. Monostori Imre* szerint a ,,Légy fegyelmezett?’ felszolitast teszi a kolts az
Oregek konyvében a vizsgalodas alapelvévé.

Lang Gusztav™ Szildgyi Domokos pélyakezdésérdl szblva, vildgképét elemezve
(Alom a repiildtéren, Haldl dmyéka) a kovetkezd reminiszcencidkra hivja fel a
figyelmiinket: ,,A politizdl6 elemek, otletek tobbnyire utdnérzések; Jozsef Attila
mozgalmi korszakibél val6é a munka érome, az okos jelzd, a marxista anyanyelviiség
terminusainak versbe illesztése; a megszemélyesitett szabadsig Kolcsey hires szabad-
s&g-6d4jabol és Eluard akkoriban széltében idézett szabadség versébdl vals.”

8 Cs. Gyimesi Eva, 1978% 130-134.
® Cs. Gyimesi Eva, 1985: 22-59.

® UYo.: 51.

3! Yo.: s2.

52 Monostori Imre, 1978: 112-114.
= Léng Guéztév. 1985: 42-48.
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A Szerelmek tdnca cimi mésodik kotetrdl a Kdntor Lajos és Lang Gusztav altal
irt,”” a romdniai magyar irodalommal foglalkoz6 miben ezt olvashatjuk a Szilagyi
Domokosrdl sz6l6 fejezetben: ,, A ’Szerelmek ténca’ (1965) is — Orzi a XX. szdzadi
mesterek, f6képp Jozsef Attila és Szabé Lirinc erds hatasat. Szilagyi Domokos latni
tanult Jézsef Attilatol. ElsG két kotctében uralkod6 a targyi valdsagot tisztel§ vers. (...)
Osszebékiil a Jozsef Attila-i szigor a Szabd Lorinc-i, s6t Weores Sandor-i jatékossaggal,
nyelvi fantdzidval. (...) Korai koltészetének sajatossiga a Jozsef Attilatdl kapott
egyetemességigény. Az egyetemességet a babitsi miivészetélménnyel igyekszik
megkozeliteni.”

Egyed Péter ugyanerrdl igy irt: ,,A hetvenes évekig jobbara a Jozsef Attila altal
megteremtett kolts-filozodfiai vildgképet, annak szintetikus elemeit varialja. Kozépponti
helyen van e viligképben a szabadsdg amelynek letéteményese az értelem. Az értelmes
életnek, az értelmes cselekvésnek mintegy immanencidja, hogy altala egyre kozelebb
keriillink a szabadsighoz. Ez a Jozsef Attilabol taplilkoz6 raciondlis utdpia megfeleld
kifejezésre és tamaszra taldlt a Szildgyi Domokos éltal "hurrdul kikeletnek’ elnevezett
koltgi ididmaban, mely a korszak lendiiletes illizidinak is hordozdja. (...) Szildgyi
Domokos fokozatosan atalakitotta a Jozsef Attilatdl atvett képzetet. A rend a remény
letéteményesévé lett, a reményé, mely ugyan szent hazugsag, de nélkilozhetetlen.””

A megemlékezések Jozsef Attildra torténd utaldsaibol lathattuk, hogy Szilagyi
Domokos ismerdje és értje volt a magyar koltészetnek - és a vildgirodalomnak is -,
Jozsef Attilanak. Amikor a hagyomanyok, az elddok és a mai kolt8k viszonyardl szolnak
a kritikusok, az irodalom folytonossagat, kiilonb6z8 vonulatait biztositandd igazolasokat
keresnek. Szilagyi Domokos koltészetét is gyakran kotik joggal hagyoményokhoz. A mi
vizsgdlédasunk kozéppontjdban most a Jozsef Attila-i 6rokség all. A kritikusok gyakran
fedeznek fol rokonsagot a két koltd kozott: vilagképik azonos elemeiben, a szkeptikus
hangvételben, a versépitkezés szigordban, a fegyelmezett vagy a magédnyos virrasztds
hagyomdanyos koltSi magatartasdban.

3. A verseket téve vizsgilatunk targydva, nem egyszer talalkozunk konkrét Jézsef
Attila-sorokkal, kifejezésekkel, -sz6kapcsolatokkal. Gyakran llnak versei elStt, a versen
beliill egy-egy szakasz elétt, mottok. Babits-, Szabédi-, Gulyas Pél-, Lasz16ffy Aladar-,
Batsanyi Janos-, Sylvester Janos-, Santayana-, Burns-, Apollinaire-sorokat olvashatunk
mottéként, de az Enekek Enekébdl, Maté Evangéliumibdl, a 6. és 144. zsoltarbol, s6t
egy Utikalauzbol is vett idézeteket és végiil, de nem utols6 sorban Jozsef Attilatol.

54

Nagy nevetség, hogy nem véiettem
Tobbet, mint vétettek nekem.

A KkoltS életei, 1986: 283,
% Tamas Autila, 1972: 262.
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Az (fme, hdt megleltem hazémat...) cimii versb6l mottoként ez az idézet a (Még
egyszer:) Ami kell cimii Szilagyi-vers egyik szakasza elStt. E vers masik két szakasza
cldtt hasonld mondanivaldja és szerepl Shakespeare-motté all.

A Test a testtel ciml vers mottja a Nagyon fdj harmadik és negyedik
versszaka.

Nemcsak a lagy,

Meleg 6l csal, nemcsak a vagy
- De oda taszit a muszjj is:

Ezért olel

Minden, ami asszonyra lel,

Mig el nem fehéril a sz4§j is

A mottéként megadott idézetck mér eleve determindljidk a figyelem irdnyultsagat.
Tobbletet adnak a vers értelmezéséhez annyiban, hogy kettdzott silyt, nyomatékot
biztositanak a legfontosabb kijelentéseknek. Akir egyfajta emberi magatartasrol, a
vilaghoz valé viszonyrdl, az ,,esndG emberi rangrol” legyen sz a versben, akar a
szerelemrdl, amelyben mindig elérhetetlen lesz valami, s igy az orokos Gjrakezdés valik
az ember feladatava. Most csak ezt a két mottdt néztitk meg egy kicsit kozelebbrdl, de
megjegyezzik, hogy a mottdk dltaldnosabb értelmezésétdl eltekintve ez csupan egy szik
magyarazat.

A mottok gyakorisagihoz és valtozatossigahoz mérhet§ az idézetek széma is,
amelycket versbe iktat a koltd. Az idézettek sora legaldbb olyan véltozatos itt is, mint
a fenti esetben: Ady-, Kosztolanyi-, Babits-, Csokonai-, Batsanyi-, Berzsenyi-, Bartok-,
Heine-, Shakespcare-idézetcket, illetve a Magyar Irodalmi Lexikon, Szerb Antal,
Werbdezi Tripartitumdnak, a Példdk konyve, a 126. zsoltdr és Jozsef Attila sorait
olvashatjuk.

A Hazdm ,hanyni-vetni meg szaz bajunk”-sora keriil, mintegy a shakespear-i
szinmi parafrazisaként irt Zuboly cimi vers végére:

s "hanyni-vetni meg szdz bajunk’
de beleordit Zubolyunk
s 'igy-Ogy-amugy helyes!” - kidlt,
s hallgatjuk valtig az iat.

A kegyetlen gunnyal és ironiaval zuhogd sorok kozott a Jozsef Attila-i felszolitas csak
a ,,csdmcesogunk a régin” kijelentés igazolasava degradalodik.

Egészen eltér§ a hangneme a Héjjasfalva felé ciml versének, amelyben PetGfi
Sandor szellemét idézve, haldlanak emléket allitva mond fdjdalmasan szép és tiszta
szavakat az életrdl, a szabadsagroél, a halalr6l:
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Civil 8rnagy. Nincs lova se.
s reménytelen szerelmese

a szabadsagnak.
A vers utolsé részét majd, miutan eljut a.

Van kiat - kit nincsen -

Ha mar
halni kell: hat szembdl,
Halal!

hitvallasig, az Oda egyik soraval zarja:

Miért fut az élet, a bolond?
utolsé percig! — Nincsen ir ra,
toll, tinta, kéz, amely leirnj,
agy, hogy folfogja, lassa szem.
’El vagyok veszve, azt hiszem.

A vers végére a csendes, letisztult, rezignalt hang — ugyan a két vers alaptémadja cltérd,
mégis — tokéletes kifejezd)évé valik a Jozsef Attila-i idézet.
S végiil, a Sajtéértekezlet Osszegzd versének befejez8 sorai kozt ismét egy

idézet, Jozsef Attila utols6 versébdl,

Tudjuk:

'mint a persely — e fold befogad.’
Hoélgyeim - Uraim,

varom a vélaszokat.

A ,megismerés Gtjait” jarva, a remények, riadalmak és biinok kozott: , Uzott néha a
vagy, / megundorodvin a folditSl: / ismerkedni az égi renddel -”, mondja Szilagyi
Domokos. Nem megvaltéra; Megtartora van sziikségiink:

Megtartéra, ki mint az anyanyelv,
lelkiinkbdl lelkedzon jelent
milt-jelen-eljovendd végtelent,

s megismerésiink bilinos 1tjan rendet teremt.
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Mindannyiunk szamara sziikség van ,Megtartora”, mert egyetlen biztos dolog, amit
tudunk, amit Jézsef Attila is tudott: ,,E fold befogad, mint a persely.”

A mottokon és az idézeteken kiviil taldlunk székapcsolatokat, sorokat, amelyek
nem sz6 szerinti, pontos atvételek ugyan, de megfogalmazasukban is Jozsef At-
tila-reminiszcencidk.

A Himnusz a holnaphoz Kubai kizjdtékaban a rend motivuma bukkan fel.
.»--akkor lesz / ideje az emberiségnek, hogy megkeresse és megtalalja a dolgok végsé
/ értelmét, a rendet kiviil-beliil; hogy foltarja a fold minden titkt, ha / mdir nincs
foldhoz kotve; hogy elinduljon a végtelenség és dnmaga / foltérképezésére.” Jozsef
Attildnal az Eszmélet mésodik szakasziban a rend motivuma igy jelenik meg:

Kék, piros, sarga, Osszekent

képeket lattam dlmaimban

és gy éreztem, ez a rend -

egy szillo porszem el nem hibbant.
Most homalyként szall tagjaimban
dlmom s a vasvildg a rend.

Nappal hold kél bennem s ha kinn van
az é) — egy nap siit idebent.

JEn és a vilag, kint és bent, kiils§ és belsd rend szintézisét igyckszik a koltd létrehozni,
mégpedig a rend és a torvény nevében.”” A rend - egyik legtagabb értelmii motivuma
Jézsef Attilanak. Jelentése sokrétli, sokfelé 4gazd. Most csak egyet mutattunk be ezek
kozul.

A végtelen csondet érezhetjik meg mindkét kolténél a Téli éjszaka, illetve az
Alom a repiildtéren  cim{i versek egy-egy részletében. Jozsef Attilanal méar a pere nélkiili,
mindent beboritd csond vélik uralkodéva a vildgon, mig Szildgyi Domokosnal ez csak
egy pillanat.

A hideg {iron holl6 repiil 4t
s a csond kihil. Hallod-e, csont, a csondet?
Osszekoccannak a molekulak.

(Téli éjszaka)

O kedvesem, hadd almodjam végig e zengG életet veled s ezt a percet —
most meghallhatom, meghallhatod, ha éber szivvel figyeled,
a molekulak koccandsit s a Mars, a Hold, a Vénusz tizenetét -

(Alom a repiilétéren)

% Cs. Gyimesi Eva, 1978: 119.
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»Maradand6va tenni a pillanatot.” - Goethe ebben litta a kolidk feladatat.
A Kész a leltdar. ,ha féltem is, a helyemet megilitam - / szilettem,
clvegyiltem és kivaltam.” - soraira rimel a mar targyalt Sajtéériekezlet egy sora:

Holgyeim - Uraim,
egyiitt, drokletesen,
egyiitt az o6rok-lesen,
egyiitt életre-halalra,
‘elvegyiilve, kivdlva’ -

Jozsef Attila hitt a »526p sz8” erejében. A szavak jelentették a koltsi megszolalis, az
alkotés lehetGségét és a csond megtorését, ideiglenes feloldésat is.

Ugy kellesz, mint a dolgos tomegeknek,

kik daccal s tehetelenill remegnek,

mert kinjukbdl jovénk nem sziletett meg,

munka, szabadsag, kenyér s jészavak.
(Flora)

Szilagyi Domokos is kiilonleges, ,,gydgyit6” erdt wulajdonitott a ,,szclid, szép szavaknak.”

(...) kinek-kinek
sajat laban kell attantorognia, dtmenctelnie,
bukdacsolnia, ldbadoznia
orombdl kinba, veszettségbdl vigaszba,
hogy megtartsa magat!
()
De azért egy-két szép sz0
néha hozzisegit,
hogy gydgyitgassuk ezt az 6rokos
immunreakciot.
(Fagyongy)
A Keresztvetoknek is felteszi a kérdést: ,,Nyugdij kéne? tobb fizetés? / - urambocsa
- jo6 verseket / kivantok? —”

A Szemedbdl cimii versben a kedveshcz szl szinte konyorog:

Szerettem volna, ha hozzdm bijsz,
szEp szdval sziven simogatsz - :
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Ugyanebben a versben taldlunk egy djabb Jozsef Attilira emlékeztetd — a sziilés-sziile-
tés — motivumot:

— kin a sziilés s a sziiletés —;
(Szemedbdl)

A sziilés-szilletés kiizdelmérdl ir J6zsef Attila a Nagyon fd4j cimii versében:

A csecsem§
is szenvedi,ha sziil a nd.
Péros kint enyhithet aldzat.

A sziilés-szilletés és kin motivumathoz kapcsolédik az wjjdsziiletés, 1j vildg motivuma
is.

Tudnél-e Flora annyira szeretni,
erényeidbdl épiil-e szerencse,
hogy mind a kint, mit nem lehet feledni,
hi szeretdd munkdjan elfclejtse?
Tudnél-e engem ij vildgra hozni,
iparkodvén szerelmes tirelemmel,
hogy legyen er6m ismét adakozni
s eltdlteni a gonoszt félelemmel?

(Fléra)

Szilagyi Domokos a Kis, szerelmes himnuszok VII. darabjaban fogalmazza meg
ugyanezeket a gondolatokat.

{zlellek, mint gyermek a szét.
Szavak, eziist szavak!
Fényetektol, csengésetekbsl
csak ez a dadogas maradt.

fzlellek, mint nyelv a sz6t,
talp a jarast, szem a fényt,
ujsziiléttként  kinlodom
ujszidlou vildgomért.

Szilagyi Domokos Jozsef Attila koltészetébdl dtvett — a rend, a csond, a
sziilés-sziiletés, kin, a sz€p 5z6, az Gjvilag, az GjjateremtSdés, a szamvetés — motivumo-
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kat a megfogalmazis reminiszcencidival parosulva vagy konkrét idézetek forméjaban
épitette be koltészetébe. Ezek az utaldsok, idézetek szerves részévé valtak a koltd
vildgképének, akircsak azoktol a koltSktsl, ir6ktol, vagy akar a bibliabol vett idézetek
¢s reminiszcencidk, amelyekre mar kordbban utaltunk. E koltGi vilagkép fejlddése soran
mds, altalunk eredetben Jozsef Attilahoz kapcsolhaté motivumokkal egyiitt atalakultak,
gazdagabbakka véltak, jelentésvaltozason mentek keresztiil.

4, Jozsef Attila-i gondolatok, motivumok az életmiiben.

»A kozosségl értékké valthato, tarsadalmilag *célszer® szépség eszménye és a
racié szenvedélye jegyében sziiletik ez a lira, attdl a felelGsségtudattdl athatottan, amely
a kolt§ feladatdt a tarsadalmi és egyéni szabadsdgot szolgdld, ennek jovGjét tervezd
szellem tisztasaginak megOrzésében litja. Ez a Jozsef Attildra emlékeztet§ elkotelezett-
ség kezdetben tagadhatatlanul a megfogalmazis reminiszcencidival is péarosul, {6ként
abban, ahogyan tlirizalja a dialektikus materializmus gondolatkorét.””’

mert a te neved az értelem

altalad é€bred magéra a tudatos anyag
4ltalad ébred magdra az Qsztaly
mert minden tettének célja s oka

te vagy.

— irja himnikus sorait Sziligyi Domokos az Alom a repiilBtéren (Szerelmes versek a
szabadsdghoz) legelsS (Invokdcié) szakaszaban. Ugyanezzel a lendiiletes hévvel és hittel
vall a szabadsédgrol a Patrice Lumumba emlékének szentelt Sorok a szabadsdgré! cimi
versben: ,,de én elébb elhiszem, hogy a Nap forog a Fold koril / mint azt, hogy a
szabadsdgot [ meg lehet dlni egy nép szivében / a szabadsagot nem fogja goly6 / mert
a szabads4g testtelen / a szabadsagon nem fog atok / mert a szabadséag értelem.” Ugy
tiinik a koltd - harsdny hangja, lendilete és bizakodasa, amelynek a jovdbe vetett
megrendithetetlen hit a letéteményese ~ hisz a szabadsigban, amelyet magaénak érez
és megvalGsithatonak tart. Jozsef Attila a szabadsag fogalmdt a rend, a harmoénia
képzetével kapcsolja ossze. ,,J0jj el szabadsdg! Te szilj nekem rendet, / j6 szoval
oktasd, jatszani is engedd / szép, komoly fiadat!” (Levegdt!) A koltSre jellemzs
teljességigény adja a hitet és a bizakodast, hogy a kiils§, tarsadalmi értelemben vett és
a belsd szabadsdg megvaldsithaté vagyak. Az Alkalmi vers a szocializmus dlldsérél cimi
miiben gy tinik, a belsd szabadsag megvalodsul:

%" Szigeti Lajos Sandor, 1984: 315.
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Kotyognak mint elhagyott csolnak,
sok lagy levegd locsolgat -
a szabadsag nagy csendjét hallgatom.

»A csend a harmonia, a teljesség, a szabadsag csendjeként jelenik meg a kolts
szamara.”™

Szilagyt Domokos pélyaja indulasakor, elsg koteteiben a bizakodés hangjan szol
a szabadsdgrol: ,, — mert egyre szabadabb — / munkd4jét végzi a gondolat.” (Ldtomd-
sok), ,A szabadsig kérlelhetetlenebb, / mint a tankok.” (Térkép az énelemrdl), ,,a test
a rab csak, a koltS / itt és mindenhol szabad ...” (Térpe ecloga). Mér legels6 kotetében
is felbukkan a kételkedés hangja, a palya végére pedig egyre inkabb Kkiteljesedik,
uralkodéva vélik az elvesztett hit érzése: ,,Szabad halalt vivhatsz e rab / életre, melyben
mindened / eloroztdk...”, , nem szabadulsz csak a haléllal” - irja a Haldl drmyéka cimd
versében. A szabadsdg egyre inkabb litszattd degradalodik, elveszti értékét és
hitelességét: ,,megrendeltként szabadnak lenni, a legutols6 hangjegyig!” (Mozar)

Az Emeletek avagy a ldz enciklopédidja (1967), Biicst a trépusoktol (1969),
a Felezdids (1974) és az Oregek konyve (1976) cimii kotetekben nem taldlkozunk a
szabadsag gondolatdval. A Banék Amerikdban ciml nagy versében, a Sajtéériekezlet
(1972) cimi kotetben kétszer szol a szabadsagrdl a kolts:

hisz nem olyannak ismer, ki az aldzatra is raér
koromfcketényi szabadsigért.

...a szabadsagot is be kell osztanod, hogy
holnapra 1s maradjon.

Mar nyoma sincs a korai lendilletnek és bizakoddsnak. Itt a hatartalansig boldog
érzésének mar emléke sincs meg. Komor, fijdalmas tény az, ami feltdrul ezekben a
keserii sorokban:

mert id6m kevés, s fogatlan a kisértés,
hogy olyanna pofozzon a minden megértés,
ki aldzatra is raér
koromfeketényi szabadsagért.

(Feszillé ideggé)

% Uo. 314.
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A Tengerparti lakodalom (1978) cimii utolsé kotetében irja ezeket a sorokat. ,,A
teljesség igénye €s megvalésulasa feltételezi a legfontosabb attributum: a szabadsag
igényét és megvalbsuldsat is.””

Pélyajanak korai szakaszaban vilagképének kozponti kategorigja: a szabadsag
és az értelem. ,,a szabadsigon nem fog atok / mert a szabadsag értelem.” (Sorok a
szabadsdgrol)

A Szerelem és a Kis szerelmes himnuszok cim{ versek arulnak el a legtobbet
err8l a vildgrol, melynek torvényei, belsd rendje biztos alapokon nyugszik, s ahol az
ember helye is pontosan ki van jelolve: ,, — én azt, hogy hidba olellek, / te azt, hogy
hiaba olelsz, / ha nincsen mds, csak ez a perc, / hogy ha mogotte meg nem érzed / és
meg nem érzem az egészet, / a szilard anyagot, /ami vagy €s ami vagyok, / és ami egy
torvénybe fog / bolygékkal és liliomokkal, / t6 mélyében a teleholddal, / vérrel,
héboruval, orémmel, / mindennel, ami volt az ember, / és ami most és amivé valik, /
s amit sziiletéstSl halalig / sejt és tud és tesz, / mit hozzaad a /éthez, / hogy élerté
valjék, hogy a rend [ korminyozza a végtelent, [ az értelem, amely szavak / nélkil is
sz0l, és sejtet sejtre rak / agyunkban -/ a holnaprdl akartam szo6lni, / a holnaprol,
mely mér val6di, / mert folismert s el nem téveszthetd, / (...) / s sz6ltam a szerelemrdl,
szerelmiinkr8l, hiszen / § értette meg velem, / milyen lesz: / szivem szeliditette a
boldogsaghoz, rendhez -” (Szerelem)

»A koltd nem mds, mint ’az adott vildg vardzsainak mérnoke’, aki ’tudatos
jovGbe lat’. A jovG pedig a megszerkesztett rend viliga, amelyet gyonyord képes-
séglinkként mutat fol: "Mig megvildgosul gyonyorli / képességiink, a rend, /mellyel az
elme tudomasul veszi / a véges végtelent / a termelési erGket odakint s az / 6sztondket
idebent ..” A vdros peremén szerint tehdt a rend a jov§ rendje, s mint ilyen,
torvényszeri és magaban hordozza a hitet a jovGben, a lehetséges teljességben, amelynek
hiromassidgaban egyként szerepel az einsteini vildgegyetem (a ’'véges végtelen’), a
tarsadalmi és az 6sztoni elem egyarant.”®

Ennck a rendnek a hite az, ami él a koltGben, ez az, amit 6rokségil kapott a
nagy el6dtSl. A rend, ahol a torvények, az értelem uralkodik, s egységet teremt.
Ahogyan teszi ezt a kolt§ maga is:

Ki sziiknek érzi a mindenséget:
teremt. :
fgy szokik a fold a rendhez,
foldhoéz a Rend.

(Kidllitdson)

® Uo.: 204.
% Bertha Zoltan, 1981: 66-73.

185



S ez a kapcsolat a kolt§ és a vilag kozott kdlesonossé valik:

Ennekem tanul a vilag
nagyszer(i dialektikdt.
A torvények villamra szallnak.
Emberré lesz a lelkes allat.
()
A Rend vagyunk mi, ugye, kedves,
Faradni j6: hogy megpihenhess.
(Kis szerelmes himnuszok)

Az cmber helye ebben a viligban ki van jeldlve, ezaltal nyajt biztonsdgérzetet:
»~Elhelyezkedem a vildgban; elhelyezkedem az / anyag megjelenési / formai kozott,
szolidaritast vallalok velik.” (Himnusz a hoinaphoz) S ennek a biztonsagérzetnek a
tudatdban és megélésében vallja azt, hogy: ,,élni j6 / keresni helyiinket: kivarni, mig
kit-kit elhelyez / palyajan a tarsadalmi / gravitacié / mint bolygdkat ama mésik. — ,,
(Szdmvetés)

Mintha csak a Jozsef Attila-i felszlitast — Légy fegyelmezett! — fogadta volna
el, tette volna magatartasanak egyik alaphelyzetévé: ,..hogy szép ez a harc, szép ez az
emberi 1é(, / it is, hogy edzen, izzitja kiizdelmem tizét, / ki hd hozzdm, hogy hi
maradjak és jozan / és fegyelmezett ~ (Hegyek, fdk, fiivek). Ha ez a koltéi alaphelyzet
nem is, az emberi 1étrdl vallott nézetei, gondolatai gyokeresen megvéltoztak palyaja
késdbbi szakaszaiban. Ez a determinalt, egységes képet mutatd vildg (“helyem volt,
meghatarozott — : determinalt;” — irja A préféta cimii versben) hamar szétszakadt a
koltg tudataban, elemeirc esett szét, amelyet igy jbol 1étre kellett hozni:

még volt neviink,
hangunk, egiink, dalunk,
kedvesiink, reményiink
~ nyugodt halélra -
de szétlocesant a vildg, mint koponya
a puskatus
alatt ...
(Haldl émyéka)

Ahogyan Jozsef Attildnak 1s, Szilagyi Domokosnak is tjra be kellett rendeznie a vildgot,
megkeresni a kapaszkodokat, a részeket egéssz¢é éllitani Ossze. Mindig Gjra kezdte,
minden versében erre torckedett. A novekvd kétségek, halalfélelmek, kinok és a
mérhetetlen tudasvagy, a megismerés toretlen akardsa kozepette. A hit, a ,,szép szavak”,
a munka, a szerelem voltak segitségére és épiilésere. ,,Az egyetemes (kozmikus)
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otthontalansag, a személyiség koncentralt fajdalomérzete, az egyéni €let kiszolgaltatott-
saga, a lehetGség hidnyként érzékelt kozmikus semmi s az ebbsl szdrmaz6 kesertiség
(szorongas, aggddas), az emberi 6nmagaba zartsig iszonyata — mind fokozott erével
haté élmény itt.”"

Mennykd igazsdgok kozott vacogva
vildgom szétszakad darabokra.
(Utohang)

Az tdjjateremtés, Gjrakezdés, Gj vildg motivumai a Jozsef Attila-i vilagkép szerves elemei:
,»Valami mindig elérhetetlen marad, / de egyre ismerdsebb az it oddig” — irja Szildgyi
Domokos, ,,mert mindig ijrakezdjitk, / mert mindig jra kezdjiik, és egyre otthonabb
a taj: / térképe testiinkre rajzolddik.” (Test a testtel) A Jozsef Attila-i ifj vildg motivum:
»jclentheti a vasvilaggal szembeni, a szabadsag sziilte rend, a ’szebb jov& tarsadalmi
képzetét, s jelentheti a csak a versben kikiizdhetd vilagot is, amelyet a maga szdmaéra
teremt a kolt§ s amelyben egészen més torvények uralkodnak; ez utobbi jelentéshez
kapcsolédhat egy harmadik is: transzcendenssé is vdlhat az 4j vilag, kotSdve igy a
‘esend’, a ’semmi’, az ir’ s az anya motivumahoz is.”* Az Gjjateremtés, az Gjjasziiletés,
a szerelem motivumai kapcsolddnak az dj vildg képzetkoréhez mindkét koltdnél. Jozsef
Attilanak a végsG menedéket a Flora-szerelem nyijtott. Szildgyi Domokos is megfogal-
mazza hasonlé gondolatait verseiben: ,, A vilagot is tgy ismerjilk meg igazan, hogy /
jjdteremtjitk  — és kodzben / djjdsziileiink mi is!” (Himnusz a holnaphoz) Ennek a
folyamatnak, a teremtésnek a kinszenvedéseire utal a Kis szerelmes himnuszok két
sordban:

Gjszilottként kinlddom
jszilott vildgomért.

A sziilés-szilletés, kin motivumairél mér széltunk kordbban, s hogy mi értelme van
ennek a kinszenvedésnek? ,,Szerelmet az elmilas ellen.” — adja meg az egyik lehetséges
véilaszt a kolt§ a Nddcimerek cimi{ vers e rovid sordban. a megismerés dtjait jarva, e
kinokkal, szenvedésekkel, kételyekkel teli 4t végén lerombolja a felépitett illizidkat, a
létrehozott értékek hidbavalosagét panaszolja fel: ,,Hidba teremtett a semmib6l / 1j
vildgot. Ha sokan mondjak, / el kell hinned: te vagy hillye.” (Két Ovidius) Mir
korabban, az 1967-es Emeletek avagy a ldz enciklopédidja cimii kotet Oniltek
fejezetében is hasonl6 hangnemben sz6l - glnnyal €s ir6nidval - a vilag €s az ember,
a kolts viszonyarol:

8! Szigeti Lajos Sandor, 1984: 213.
& Uo.: 283:
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Mit akartok? Oriilt bagézs!
hisz ez a vildg semmitek!
vagy ha anyéitok: mostoha!

Ugyanebben a versben bukkan fel az egyik dlarc mogil - Villon, Byron, Shakespeare
tarsasagaban - Jozsef Attila emléke is:

amott, a hideg és hiilye
sineken kiszik egy halott,
ruh4ja térkép, sebeibdl
szivarognak a csillagok;

- utalva arra, hogy a szarszdi vasiitdllomason a kolt§ holttestét egy ,,Nagy-Magyaror-
szag”-térképpel takartdk le.

A Felnéttség igényénck jelentGségérdl Jozsef Attila koltészetében, mér széltunk.
Szildgyi Domokos életében ez az allapot roppant teherként nehezedik a koltd vallaira:
,»Roskadok felndtt életem / tudatosult silya alatt. (...) Nem negyedszazad: évezredek
silya nyom, / felnSttem, hitamra ngtt a vilag -” (Kis szerelimes himnuszok) Masrészt
kivillr§l, ir6nikusan szemléive ezt az allapotot, a ,,tejillati” f6ldszint szemszogébdl nézve:
,»a felnstiek okosak, mert félelmesck, / a halalt is csak Gk talaltak ki.” (Emeletek avagy
a léz enciklopédidja) A felnGttek szemszogébdl nézve: A foldszint egyszerd és
tekintélytelen.” (Négy szomett) Es minck van tekintélye a felndttek vildgdban?: A
felndttek / elkészitették a vildgot és ku- / sza dbrédkkal réttdk tele, me-/rt csak annak
van tckintélye, /ami érthetetlen.”

A semmi dgdn il szivem.

kis teste hangtalan vacog,

koréje gytilnck szeliden

s nézik, nézik a csillagok.
(Reményteleniil)

A semmi, bar jellegzetesen XX. szazadi életérzés, egzisztencialista 1étélmény kifejezdje,
mégis nagy hagyomdnya van ,a semmi dgdn” metaforanak a magyar koltészet
torténetében (a Bornemisza-énekeskonyvben, Papai Parizndl, Csokonai Vitéz Mihélynal,
Ady: Vén didk iidvoziete cimi versében, Weores Siandornal és Szilagyi Domokosnal
is.® Igy valhatott jelképpé, egyfajta koltSi életsorsot és altalanos emberi léthelyzetet
jelolve. Jozsef Attildnal is gyakran megjclenik ez a képzet, fokozatosan vilva az

Uo.: 285.

188



clidegenedés jelképévé. ,A széthullds képzete fOlerdsddik az elmilds s vele par-
huzamosan az elnémuls sziikségszerii érzékeltetésében is.”™

- hittel

csiicsiiltem én az 4gon,

s nem is sejtettem, hidd el,

hogy magam alatt vagom,

mit ér, ha folfele

széll, mig le én,

vildgom? )
(Don Quijote szerenddja)

Szomori, lemondé, dnirénikus hangon sz6lal meg Szildgyi Domokos, érzékeltetve a miilt
hitének elvesztését, felidézve a széthullas képzetét is.

Jozsef Attilaval rokon az az életérzés, magatartas €s egyben koltdi szerepvillalas
is, amelyet a,,cséndbe témek a dalok” meghatarozés fejez ki legpregndnsabban. A hittel
hivé hitetlenség egy szebb jovSben, egy ,,0j vildg” megteremtésében, vezette mindkét
koltst ,,emeletrSl emeletre” a megismerés és tudas kételyekkel teli tjain. Soha sem
megnyugvasra, mindig nyugtalanségra leltek, de mindig Gjrakezdték a kiizdelmet minden
mondatukban, amig csOppnyi remény maradt a lelkiikkben, hogy érdemes. Az eszméléstSl
az eszméletig, a megismeréstSl a felismerésig vezetett ez az at. A felnGttség €s a
teljesség igényével probaltak djra és fjra Osszedllitani a szétesett vildg darabjait. A
betegségek, nyomorhsigok, a sajit és masok szenvedései és a létbizonytalansagok
nemesitették és keseritették, edzették az életre Don Quijote utddait. Hittek a ,,szép
szbban”, mig végiil az elnémulds lett a koltészet egyctlen esélye:

a szolott sz6 is szbtlan,

(...)

és tobb a csond a sz6knil,
és csupa seb vagyok mar,

s mar nem szOl senki értem,
s én nem értem.

(..)

Eget a sz6, éget, eléget.
Adjatok, adjatok oltd igéket.

- irja Szilagyi Domokos az Utéhang cimii versében.

i Lang Gusztav, 1985: 42-48.
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»Es én tudtam a sz6t”

"Es én tudtam a sz6t, az Igét, / s nem volt kivel megosztanom, s ha meg nem
osztom, mit ér?” (A préféta) A koltd és a vilag tragikus viszonyanak megfogalmazasa
ez a vers: ,,Aztan kitagult a vilig, rettenetesen-nagyra / (...) s én be akartam rendezni
a vilagot magunknak, / s hittem, hogy a Vildg Boldog Lesz Ha En Berendezem, / (...)
hiszen a Vilagnak Szitksége van r4, / mert a Vil4g kiszaradt és mert az Ige: Lang.” A
hit és a bizakodds mar eleve mult idejii megfogalmazasa utén jut el Szildgyn Domokos
a jelen felismeréséig: ,,...Ah, a Vilag! Rohadt dolog. / Nem érdemli meg az Igét. Engem
se.” Es tovabb élve az életet jut el a legvégsd, legszomoribb kijelentésig: ,, Az igét —
Igét elfeledtem. Es most mar nincs bocsanat.” - ennek ,, a tragikus kovetkezménye,
hogy a koltd némasigra itéltetett, szavak nélkiili magdnyra. S magényossa valnak az
eszmék, melyekre nem illik tobbé a szavak ruhdja ~ a koltészet, ha komolyan veszi sajat
hivatdsat, kénytelen megsziintetni sajat eszkozeit. Az eszme (...) nem halt meg, csak
kifejezhetetlenné valt; a vers alkalmatlan a kommunikaciéra.”® ,Legszobb szavad is
tehetetlen!” (Apokrif Virosmarty-kézirat 1850-bdl.) Ennek a felismerésnek a tudatdban
irja meg az Emeletek avagy a ldz enciklopédigja (1967) illetve Bilcsii a trépusoktol
(1969) cim{ koteteit, melyekben a kolt§i nyelv gjratercmtését valositja meg: ,,A szavak
leleplezése a hagyomény ellenSrzését, kritikajat vezeti be; a montéazs-vers, e korszak
uralkodé miiforméja, olyan ,prézai” szovegkornyezetbe helyezi az el5dokts] 1dézett
sorokat, részleteket, ,,trépusokat”, mely lehetetlenné teszi manipulativ értelmezésiiket;
a tobbértelmiiség megsziintetése a cél, s annak sugalldsa, hogy a koltészet mar csak
tegnapi klisékben sz6lhat - e klisék azonban a tarsadalmi hasznélat ’erkolcsi kopéasanak’
kovetkeztében vesztették el eredeti értékitket. A devalvalt koltSi szo igy lesz a
szerepversekben és a montazsokban Gjra funkciondlis: értelmének megsziintét leleplezve,
a koltészet értelmét megtagadd valdsdgra mutat. Valaha igent vetett — hidba; most
lerakhatjuk a nemet. E tagaddsban véllalhaté és egyesithetd végre a koltészet teljes
hagyomanya; az Igét megtaldlni nem segit, de elvesztésének tragikus voltara djra meg
Gjra figyelmeztet.””

Cs. Gyimesi Eva az Egy létszimbolum szine és visszdja® cimi tanulménysban
Szilagyi Domokos koltészetét vizsgélva a kisebbségi sorsot szimbolizalo sorsjelképet, a
gvongykagylé  motivumot elemezte az értékteremtés, értéktudat, értékviszonyok
szempontjabol. Nagyszerii tanulmany ez, akircsak a Taldlkozds az egyszerivel® cimii
kotet Szilagyi Domokosrdl s2616 fejezete, amely az életmii masik motivumaval, alap-
kateg6ridjaval, a ,hit” problémaéjaval foglalkozik.

% Vo.

% Cs. Gyimesi Eva: 49-57.
7 Cs. Gyimesi Eva, 1978:
® Kuncz Aladér, 1978: 69.
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A hit és a gyongykagyl6 motivuman kivill még szdmos mas motivumot kellene
mélyebben megvizsgalnunk ahhoz, hogy Szilagyi Domokos vilagképérdl, kolt& vilagarol
hitelesen nyilatkozhassunk. Minden eddigi vizsgdloédas csak részleteket vilagitott meg
ebbdl a képbdl, gyakran utalva ugyan ezekre a motivumokra. A halal, a szabadsag, a
jOv3, az élet-1ét, a jaték, a zeneiség, az irdnia, az 6rom, a vilag, a szavak, az ember-allat,
aremény, a tudds, a megismerés, az idd, az t, a hatarok, a kin, a fajdalom, a kizdelem,
a 14z motivumaira gondolok els&sorban.

A kisebbségi népek helyzete - irja Kuncz Aladar® - nem ad tag teret az
akciéra, de annél inkdbb hozzisegit az elmélyilléshez és gondolkodashoz. (..) A
kisebbség csak politikAban kisebbség, irodalmaban és miveltségében maga az
egyetemesség. Csak az egyetemesség széles 14t6korében tudja nemzeti értékeit megdrizni
és megvédeni, csak ezen az tGton veheti fel az érintkezést tobbségi népe irodalméval és
miiveltségével, s végil csak igy tudja biztositani, hogy anyaorszaga szellemi életétdl el
ne szakadjon.” Makkai Sandor™ a kisebbségi magyarsdg feladatarél igy ir 1932-ben:
,»Az Eurdpa-szerte elszort sok millidnyi kisebbség mindeniitt kettSs feladat elé allittatott.
Egyrészt a sajat fenntartisa és élete érdekében mindenitt be kell latnia, hogy a polgari
0néllosag és hatalom hidnyaban Onfenntartésinak egyetlen 1itja a kultdra, a sajat nemzeti
tradicikon nyugvo, de adott viszonyaihoz képest Ondlléan fejlesztend§ szellemi és
erkolesi élet, masrészt be kell latnia azt is, hogy ez a kultira nem lehet elzdrkozé és
elsziirkiils, tehat halalraitélt, hanem az anyaorszdgndl, amelybdl elszakittatott, mindeniitt
egyetemesebb, a humén 6rok magaslatait jobban megkozelitd és mélyebben emberi
kaltara kell, hogy legyen.” Szildgyi Domokos koltészetének egyik legmegfeleldbb és
legtomorebb meghatarozasa az: egyetemesség. Egyetemesség és teljességigény jellemzi
életmiivét, akarcsak Jozsef Attilaét. Cs. Gyimesi Eva ,Jét-koltészet-nek nevezi, joggal.

A filozéfusok gyakran teszik fel a kérdést: ,,milyen viszony van a létezés és az
egyén kozott? Mas szoval, miképpen adhat értelmet az ember a sajat létezésének?”!
Szilagyi Domokos is gyakran teszi fel ezt a kérdést koltészet-filozofidjaban. A fausti
kérdések égetik, lizik a tudis, a megismerés vagyaval és az 6rok kétellyel a lelkében:
»étben mindig itt, vigyban amott - (A4 dolgokrol egy foldi szellemnek). S mi a foldi
élet? ,kik sose tudjak folfogni, hogy az élet, a / reménytelenil szeretett: / egymds-
ra-utaltsag / legmagasabb fokon szervezett / forméaja a szeretet.” (Barték Amerikdban)
Az ir6nia, giny gyakori kisérGje az életrsl vallott gondolatainak: ,,ha életnek nevezem
- mondhatom: micsoda pazar / élet: két nemlét / kozott itkdzet s nem is egy...”
(Halgltdnc-szvit) Gyakran, Ggy tdnik, csak teherként, ,,sziikségtelen rosszként” cipeli az
ember magaval a létet, amit akarva, akaratlan cipelnie kell egyre novekvd terheivel:

® Kozonség és Irodalom. Erdélyi szemmel, 1932: 32.
7 Nagy Géza, 1980: 12.
™A koltS életei, 1986: 284.
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Mert végsd
érved neked is: hogy €lni kell. Nem barmi aron, persze,
csak épp azért, mert - legjobb tudésod szerint - csupan
élve érsz valamit, ha érsz.
(.)
Pedig ez mar
csak amolyan sziikségtelen rossz.
' (A jdtszotér)

Az élet és a haldl motivuma gyakran kapcsol6dik Ossze gondolataiban: ,,—Leélni egy
életet a /nodvekvl haldllal. / Ez a legeslegkevesebb, /mit az ember / - tetszik vagy sem
- / elvallal.” (Oregek kényve) Mondjak rola, hogy 6 az a koltd, aki ,szerelmes lett a
halalba.” Koltészetének leggyakoribb motivuma a haldl. Harmincnyolcévesen megirja az
Oregek konyve cimii kotetet, melynek kezd§ sorai:

1. Mi 6romot tartogat még az élet?

2. (Tartogat-e még valamit egyaltalan?)
3. A masok oromét, '
4. Ordmeinkbél fakadottak dromeit

5. (az 6rom megmaradasinak elve,

6. ha mi mar meg nem maradhatunk).

Mair az 1974 cimii versében is ennek a végsS leszdmolasnak a hangulatat érezhetjik
meg. Mint aki minden pillanatban kész a végs§ elszdmolasra: ,,Harminchat miltam. /
Mire varok? / Valésziniileg a halalra.” Az Oregek kényve csaknem hétszaz soraban oly
mélységekrdl és a halalrdl vald tudas oly fijdalmas és szivbemarkold, tiszta, mégis
szorongattaté felismeréseirdl tesz tanibizonysagot, amelyre a magyar koltészetben, ily
fiatal kolt§ tollabdl még nem volt példa. De a haladl sem biztos, elég, ha Hamlet
monoldgjara gondolunk: , koponyadban szorits helyet a megtanulhatatlan haldinak”
(Nem tanitottak meg), ,,vagyis a haldl nem biztos csak az, hogy nem éliink orokké.”
(Hogyan irjunk verset) Mi az hét, amit tudunk, ami biztos? ,élink - s még mindig
nem tudtuk megszokni a halalt: / ennyi, amit tudunk.” (4 préféta) Sziiletésiinkkel, a
nemlétbdl a létbe 1épve, mér eleve a halal tudataval kezdjiik életiinket: ,kényszerleszal-
last végeztem, és tudom, hogy bele fogok halni” (Kényszerleszdllds) Végil egyik
legutolsd versében (Circumdederunt) mar a biztos vég és elmilis tudataval mondja,
hogy: ,,Halal el6l ne menekiiljon, azki meghald.”
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”A vilag szétszakaddsdnak rémiilete vezetett oda, hogy Sziligyi Domokos
Gjrafogalmazta a hatértalansdg immanencidjat, kimondva, hogy a személyes helye a
tranzit lét-tengelyen van.”™

ki tudja, mikor s kivel sejteted meg magad,
mikor s kit teszel hontalanna - : mert aki megsejti a hatarokat,
az nincs mir sem innen, se til.
(...)
Sem innen, se til,
sem egymason, egymis mellett,
egymiés alatt sem,
sem innen, se tal,
sem egymasé, se misé, se magunké,
sem...
létben mindig itt, vagyban amott -
MEGSEIJTETED MAGAD, s a hatdrok megismertetése:
maga hatdrtalansdg,
maga haldl.
(A dolgokrél egy foldi szellemnek)

Folyton -iton volt,a megismerés (tjait jarta, mindig az ,,anyag és eszme kozt a félaton.”
(Ez a nydr) ,,A gondolat végiil széttdr minden képrazatos format, - keserves it [ ez
az egyszeriség felé. / Keserves és hosszii az Gt a bizonyitastél a kinyilatkoztatasig, az
oko- / l4stol az axiomatikdig, — keserves, hosszh it, mert élet. S az élet a / bizonyiték.
Lehetnek szégyenei a logikanak az axiomék: de az igazsdgnak / remekei. / Keserves és
hosszii az Gt a léttSl a megismerésig, a megismeréstSl a / folismerésig” (Bartok
Amerikdban) Mig a megismerés megfogalmazasa a teremtés lesz, a folismerésé a
kiizdelem, igy teremtve meg a nyugalmat, a — nyugtalansigok egyensilyit.” Ezt az utat,
az élet Gtjat mindenki maga jarja be, a kolt§ szavaval szélva: ,,(...) kinek-kinek / sajit
laban kell 4ttantorognia, atmenectelnie, / bukdacsolnia, ldbadoznia /orombdl kinba,
veszettségbdl vigaszba, / hogy megtartsa magat.” (Fagyongy) Mult, jelen, jovG GtvesztSi
szelik keresztiil-kasul az emberi életet, melyeket meg kell ismerniink, fol kell fedezniink:
»Megtartdra van szitkségink. (...) / s megismerésiink biinds itjdn rendet teremt. (...)
/ kotelez immdér az utvesztd jovends | azzal, hogy megismerendS, / mogodttink a
temethetetlen / milt, s a kitanult jelenben / a megtarté utak” (Sajtéértckezlet)

A megismerés és folismerés hatdraihoz eljutva mindig csak vagy és remény
marad az ,odaat” tudasa, igy kell mindig minden utat jbol, kiizdelmesen végigjarni:

™ Dobozi Eszter, 1985: 68-75.; Kantor Lajos, 1979: 5-23.
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Hatéarokon jarok orokké,

mindig csak hatarokon;

ami innen, ami elérhetd:

végiil is fayni kezd,

fajni, hogy megtudjam az odaatot,

s hazudom is, hogy megtudom,

var a hatarokon

a szent hazugsag, a remény...
(Hatdrok)

A latohatéar a végtelenségig tarul, mely hatdrok megismeréséhez vezet§ utak folytonos
Gjrakezdésre Osztondznek: ,,A bevégezetlen —~ : végtelen [/ latOhatér kitagul, / s az
osszefilggd, folytonos vagy messze {izi az otthonossag / nyugalmat.” (4 dolgokrol egy
foldi szellemnek) Az 1t vége: a haldl, de addig:

Romlandé hiisom végét a rogben:
hinnem az ttban, az 6rokben.
Az utban, mely veszni nem ereszt és
amely 6rokos tijrakezdés.

(Utéhang)

,Hat jarom, mert jirnom kell, mig lehet, / az utat, melyen hajdan elindultam, / s
kdromlom az Osszes isteneket / — ennyi az enyém - rabba szabadultan,” (Rab) A
Zsoltdr cim{ versben még némi vigaszt remél az igétdl, de érezziik, a feltételes méd a
bizonyossag ra, hogy mar a kolts sem hisz ebben: ,,csak nem tudod, / csak nem tudod,
/ hogy mi van ott, hogy mi van ott, / miutdn a bejirhat6t / bejartad a hatérig, / csak
nem tudod, csak nem tudod, / hogy tilnan mire vélik, / ebek harmincadjan van minden,
/ csak ezt tudod ~ ennyi: az innen. / Ha megvigasztal az ige, / azt mondanim most:
bijj ide.” S végiil a végsd lemondas hangjan szélal meg, amikor az Gt lejtGvé valik és
nem folfele visz a megismerés kaptatbin, a reményteli dton, az dlmok és a hitek
kapaszkodéival: ,,Most aztan, hogy nagyot nétt, / mar csak lejts lejt eldttem, [/ kikovezik
a miértek, / sok-sok kdzony, némi érdek, ...” (Az orrbavdgds elmarad) Az Oregek
konyvében nem a megismerés, az 0rokos djrakezdés kiizdelmes 1tja 41l elSttiink. Ez az
it mar nem is a lejtd, a lefelé vezetd at, hanem a végsG, az utolsd, a saros, a rogos,
haldlba vezet§ at. Szilagyi Domokos még itt is Utmutaté:

688 J6l van, anyo,
689 megyek el6re, mutatom az utat.
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Végss folismerését fogalmazza meg az Eletre cimii versében:

Elzatam magam el&l az utolsé utat,

a csillagokon tiilit, hol hidba kutat

firkész szem, okos eszkoz, faradatlan elme,

hova nem kovethet foldiek égi szerelme,

hova el nem hatol més, csak vagy, csak fijdalom,
¢és nem enyhithetem, hidba f4jlalom,

jaj, nem enyhithetem; — elzartam, s mint senki se,
lettem az elmiildsnak reménytelen szerelmese:

ha kérlelem is, életre lehel§ cs6kot ad -

elzdrtam magam elGtt az utols6 utat.

Szilagyi Domokos arra torekedett, hogy verseiben megteremtve szintézissé
emelje a vildgot és énmagdt. Mint minden nagy erdélyi szellemnek, neki is encik-
lopédikus miiveltsége volt. Lathattuk, honnan indult, milyen hagyomanyokat szintetizalt
koltészetében. Jozsef Attila vildgképének legfGbb motivumait beépitette és egyben
Gjjateremtette verseiben. Jozsef Attila-i teljességigénnyel szemlélte a vilagot, rakta 6ssze,
épitette Gjra és hjra a széttort elemeket. Valtozatos versformaiban, versépitkezésében,
jatékossagaban™ és zeneiségében is ott van a teljesség, a rend vigya. Kereste a helyét
az inneni és a tdl-viligban. A megismerés Gtjait jarta. Gyakran szélalt meg ironikus
hangon. Amikor bizonytalanna valik a 1ét, kilatastalanna a jovS egy tarsadalomban,
életkozosségben, az irénikus hangvételli miivek mindig megszaporodnak. Kierkegaard
szerint a vélsdgos, dtmeneti korok jellegzetes magatartsa ironikus. Az emberben az
intellektudlis tehetetlenség érzését kelti a vildg iiressége és ,,irdnynélkiilisége”, amellyel
szemben reménytelen kiizdelmet viv az egyén. Ezt a kiizdelmet vivta Szilagyi Domokos
is, mignem a ,remény a lathatir ald bukott”, s a ,hatdrokon jards” egyre szaporod6
perceiben-6riiban ,,a semmibdl a fajdalom iizenget.”™ ,Mondjak, hogy a korahalalra
itéltetett zsenik elSre megérzik, hogy sietniok kell, hogy nekik nincs sok idcjiik, hogy
ropke tiz-tizenot esztendd alatt kell tetd ald hozniuk azt, amire szerencsésebb csillagzat
alatt sziletett pélyatarsaiknak 30-40-50-60 esztend§ adatott.”

Adomo azt mondta, hogy ,,Auschwitz utdn nem lehet koitészet?” ... mégis lehet.

™ Monostori Imre, 1978: 112-114.
™ Cselényi Laszlé, 1979: 86-91.
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MARIA CSEH

ATTILA-JOZSEF-REMINISZENZEN IN DER LYRIK VON
DOMOKOS SZILAGYI

Wie alle groBen Personlichkeiten Siebenbiirgens, verfiigte auch Domokos Szildgyi iiber ein
umfangreiches, enzyklopéddisches Wissen. Nicht nur die modeme ungarische Lyrik (Ady, Babits, Lorinc
Szabd, Weores), sondern auch die der fritheren Zeit (Balassi, Vordsmarty, Csokonai) findet ihre Synthese
in Szildgyis Dichtung. Als die wichtigste Wirkung ist die von Attila Jézsef zu erwiihnen. Die Hauptmotive
des Weltbildes von Attila Jézsef wurden in Szilagyis Lyrik eingebaut und zugleich neugeschaffen.
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