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Bartok Istvan

SYLVESTER ES SERVESTANUS

Adalék a kora djkori német—magyar kulturdlis kapcsolatok torténetéhez

Sylvester Janos Grammatica Hungarolatindjanak jelenleg egyetlen példanya is-
mert. A 16. szdzad végétdl fel-felroppennek hiraddsok egy bizonyos latin—-magyar
nyelvtanrél, amelyet némelyek Janus Pannoniusnak tulajdonitanak, misok a hirek
héatterében Sylvester munkajat sejtik. A 18. szdzad utols6é évtizedeiben jelennek
meg az elsé olyan adatok, amelyek minden kétséget kizaréan a Grammatica Hun-
garolatindra vonatkoznak. Legkordbban egy 1770-ben keltezett soproni kéziratos
egyhdziorténetben emlitik. A bécsi bibliogrifus, Michael Denis 1782-ben kozolte
a munka cimleirdsit. Ennél kézzelfoghatébb maganak a kotetnek a felbukkandsa
Debrecenben. Az unikum példanyrdl a tudds vildg Weszprémi Istvan beszdmoldi-
b6l szerezhetett hidnyos értesiiléseket az 1790-es évek elején. Kazinczy Ferenc
nyomozta ki, hogy a becses ritkasdg Sinai Miklds debreceni professzor tulajdona-
ban van. A szoveget Kazinczy lemdsoltatta és 1808-ban kiadta. Innentdl kezdve
vildgosan kovethetdé a munka utdéélete, am a legrégebbi iddszakr6l semmit nem
lehet tudni. Dolgozatomban a Grammatica Hungarolatina proveniencidjéra utald,
eddig kiilonosebb figyelemben nem részesitett adatokat kisérelem meg 6sszegyuj-
teni és rendszerezni.

1. A kolligdtum

A Grammatica Hungarolatina ma ismert egyetlen példinya egy kéttagu kolli-
gitum mdasodik darabjaként vészelte it az évszazadokat. Kazinczy a Pdlydm em-
lékezetében igy ir az unikumrdl: ,[...] tobb nyomtatvdnya a munkinak mind ez
iddig nem talaltatott. Ez egyet is egykori birtokosdnak fosvénysége tartotta meg,
mely a vékony konyvet egy vastagabb megé kotteté, hogy annak kénytelen ne le-
gyen tj tablat adni.™"

Toldy Ferenc is kolligdtumot emlit a Corpus Grammaticorum bevezetdjében:
»E példiny megmaraddsat a bekottetd gazdilkoddsdnak koszonjiik, ki azt egy
deak Ilids mellé kottette, melynek barna borrel bevont erds kéregtiblaja megévta
a mér kottetéskor csonka ereklyét az elveszéstél.”” — irta Toldy, abban a meggy6-
z0désben, hogy az eredeti munkdhoz tartozott egy elveszett masodik konyv.

I KazINCZY Ferenc, Pdlydm emlékezete, Bp., 1879, 228-229.

2 Corpus Grammaticorum Linguae Hungaricae Veterum. A régi magyar nyelvészek Erddsitol
Tsétsiig, kiad. TOLDY Ferenc, Pest, 1866, VIII-I1X.
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A két nyomtatvianyt 1951-ben az Orszagos Széchényi Kényvtdrban szétvdlasz-
tottak. A Grammatica Hungarolatina 0j kotést kapott, ondllé tételként tartjak szdi-
mon, ma RMNY 39 jelzet alatt taldlhaté. Az eredeti kolligdtum kotéstablaja, to-
vabba az elejéhez és a végéhez kotott, teleirt lapok a magdra maradt [lidsz-fordi-
tasban tanulminyozhaték, amelyet Ant. 7806 jelzettel az antikva dllomdnyba so-
roltak be.” A szétvilasztasrél és az egykori kolligatum korabbi sorsarél a kiilonfé-
le bejegyzések tandskodnak. Ha az iddben visszafelé haladunk, nyomon kévethet-
jik az egyre kevésbé ismert eseményeket, €s még a mind ez iddig teljesen isme-
retlenekre is kovetkeztethetiink.

Az eldzéklapon ceruzds bejegyz€s olvashatd, utaldssal a Grammatica Hunga-
rolatina RMK-szamara: ,RMK I. 14 kiemelve, a kotetet atszamoztuk.” A hatsé
kotéstabla belsé oldalan ez 4ll: ,,Ezen kényv kotése restauraltatott az Orsz. Szé-
chényi Konyvtar Konyvrestaurdlé Osztilydn az 1951. évben.”

Az elsd kotéstibla belsd oldaldnak bejegyzései egyre messzebb visznek vissza
a miltba, felvillantva az egykori kolligdtum torténetének fontosabb mozzanatait.
Az egyik bejegyzés elmondja, hogyan Keriilt a Magyar Nemzeti Mizeum konyv-
tardba: ,,1874. ¢évi october 27-én megszereztetett a Szakmunkdk pénztdrdbdl.”
Fraknéi Vilmos jelentésébol tovabbi koriilményekre is fény deril: ,,A vdsdrolt
nyomtatvinyok koéziil ki kell emelnem Sylvester (Erdési) Janosnak, Ujszigeten
1539-ben kinyomtatott »Grammatica Ungaro-Latina« czimd magyar nyelvtandt,
mely 1874, oktéber 27-én 6zvegy Fay Janosnétdl 200 darab aranyon visaroltatott,
és csak ezen egyetlen példanyban létezik.”*

Egy masik kéziras a kovetkez6rodl tudosit: ,,Fay Alajos tulajdona. Emodi konjv-
taribol, kiattam a Magyar tddos tarsasdgnak 18 martii 8567, Erre azért volt sziik-
ség, hogy Toldy Ferenc elkészithesse a Corpus Grammaticorum szovegkiadasat,
amint erre utal is bevezetdjében: ,,Sinai haldla utdn az eddig egyetlen példany Fay
Janos egykori debreczeni tandcsbeli s egy nevezetes konyvtar gyiijtdje —, s végre
ennek egész gyljteményével egyiitt Emddre, Fiy Alajos ur birtokdba kertilt, kinek
szives kozlésébdl adhattam azt a jelen kotetben, magabdl az eredeti kiadasbol.™

Egy beragasztott nyomtatott cimke ¢rokiti meg, hogy a kolligdtumot kordbban
besoroltdk Fdy Janos tandcsos ,,nevezetes konyvtaraba™: ,Ex collectione loannis
Fay senatoris Debrecinensis. Anno [iires] Nro [ceruzdval beirva:] 1658”. Az év-
szam helye nincs kitoltve, de mivel a korabbi tulajdonos, Sinai Miklds debreceni
professzor 1808-ban halt meg, a vasdrldsra az utdn kertilhetett sor.

Az elsd kotéstabla belsé oldaldn még tovabbi jegyzetek dllnak, nagyon megfa-
kult, részben olvashatatlan kézirassal, bizonyos sorok le vannak ragasztva a cim-
kével. Egy alapos vizsgalat Gjabb adalékokkal szolgdlhatna a kolligdtum sorsardl.

* Homeri poetae clarissimi Hias per Laurentium Vallensem latina facta [...] Coloniae apud
Heronem Alopecium [...]:Mense Iunio Anni XXII. [1522]. Leirdsa az antikva-katalégusban H 485
szam alatt talalhaté.

* FRAKNOI Vilmos, Jelentés a M. N. Muzeum kényvidrdnak dllapotdardl és gyarapoddsdrol
1874—-6-ban, MKSz, 1876, 221-228; 226.

5 Corpus Grammaticorum, V1L
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Mindazonaltal az olvashaté bejegyzések is fontos koriilményekre irdnyitjdk a fi-
gyelmet.

2. A possessorbejegyzések

Kiilongsen érdekes a hatsé kotéstabla belsé oldaldnak possessorbejegyzése:

,Johannes Fabricius Ser[v]estanus: anno domini: 1577:
Quos capio perdo, quos non capio mihi seruo”

A masodik sor kiillonboz6 valtozatokban ismert latin mondas. Fennmaradt pél-
daul ebben a formdban:

In densis silvis venabar quinque catellis,
Quod capio perdo quod fugit hoc habeo.®

Egy 17. szazadi kézikonyv poétikai fejezetében a dialektikus aenigma példaja-
ként igy szerepel:

Quod capio, abjicio: quod non capio, servo.’

Szempontunkbdl érdekesebb a tulajdonos, Johannes Fabricius Servestanus.
A 16. szizadbdl sok Johannes Fabriciust ismeriink, de a kor sziikitéséhez hasznos
tampont a név harmadik tagja. Servesta az anhalti Zerbst véroska latin neve, ok-
kal feltételezhetjiik, hogy visel6je innen szdrmazott. A német csaladtorténeti ku-
tatdsok szerint a 16. szdzad mdasodik felében Zerbst varosaban valéban élt egy
Schmidt nevii csaldd, akik Fabriciusoknak is nevezték magukat. Az Anckelmann
csalad genealdgidjaban jegyezték fel, hogy Elisabeth Anckelmann elsé férje Ja-
cob Schmid[t], (,,Fabricius™) zerbsti polgar volt, aki 1588 el6tt halt meg.8 Nem le-
hetetlen, hogy a nevében is Servestanus Johannes Fabricius is ennek a csalddnak
volt tagja.

Vajon hozzdjuthatott-e a zerbsti Fabricius a Grammatica Hungarolatina pél-
danydhoz, €s az 6 jévoltabdl eljuthatott-e a koényv magyar teriiletre? Zerbst mint-
egy 45 kilométerre van Wittenbergtdl. Sylvester wittenbergi kapcsolataival 6ssze-
figgésben feltételezhetd, hogy az elismerésre vagyd szerzd kiildhetett munkaja-

® V.6. Carmina medii aevi posterioris Latina 2, Proverbiae sententiaeque Latinitatis medii
aevi. Lateinische Sprichwdrter und Sentenzen des Mittelalters in Alphabetischer Andordnung,
1-9, ges. und hrsg. Hans WALTHER, Gottingen, 1963-1986, 11730.

7 »Aenigma est Oratio, seu Quaestio, obscuritate Allegoriae, intellectu difficilis; qualia olim
Symbola Pythagorica. Dicitur etiam Griphus, a genere retis involuti. Veteres Latini Scrupum
appellarunt, vel, ut volunt alii, Scirpum, teste Gellio. Consistit aliquando in una voce: ut, cum Dio-
genes dicitur canis; aliquando in diversis vocis divisae significatis, ut do-minus. Aliquando Dialec-
ticum est, constans propositionibus: ut, quod capio, abjicio: quod non capio, servo. Aliquando est
obscura et figurata descriptio, qualia fere hodie sunt usitata.” Michael PEXENFELDER, Apparatus
eruditionis tam rerum quam verborum per omnes artes et scientias, Niirnberg, 1670, 346. Cap.
49-60: Artes Liberales; CAPUT LIIL Poetica, seu Schola Humanitatis.

¥ Bernhard PABST, Die Familie Anckelmann in Hamburg und Leipzig. Gelehrte, Rats- und
Handelsherren, Bonn, 20022, 20-21.
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bdl példdnyokat ottani ismerdseinek. Ha ez valéban megtortént, a kotetecskének
ott mar nem kellett hosszi utat megtennie kdvetkezd tulajdonosdhoz.

Mivel a kolligatum Magyarorszdgon bukkant fel, keresniink kell egy olyan Jo-
hannes Fabriciust, aki az adott iddszakban a magyar mivelddéstorténetben is sze-
repet jatszott. A possessorbejegyzésben 1577 all. 18 évvel késébb, 1595-ben a
nagyszebeni nyomdat egy bizonyos Joannes Fabricius vdsdrolta meg.‘) Személyé-
rdl szinte semmit nem lehet tudni, legnagyobbrészt feltételezésekre szoritkozha-
tunk. Bizonyos hipotézisek azonban, ha hasonlé kovetkeztetésre adnak okot, erd-
sithetik egymast.

Erdekes megfigyelni Fabricius szebeni felbukkandsanak koriilményeit. Tobb
elddjérol is valésziniisithetd, hogy német teriiletrol keriilt Erdélybe. ,,A nyomdai-
szok gyakori cserélodésébol arra lehet kovetkeztetni, hogy a szebeni mihelynek
djrainduldsakor sok nehézséggel kellett megkiizdenie. 1575-bél ismeretes hdrom
kiadvdanyan elobb Martin Heusler és Martin Wintzler, majd egyediil csak Heusler,
végiil Heusler és Gregor Frautliger nevezi meg magit nyomdaszként. 1578 és
1580 kozott Frautliger egyediil dolgozott. Ot viszont ebben az utébbi esztenddben
Georg Greus viltotta fel. Kb. 1585 és 1590 kozott, feltehetdleg, Johann Giibesch
volt Szeben nyomdisza. E név mogétt talan az Eislebenben dolgozd Gaubisch
nyomdasz-dinasztia valamelyik tagja rejtozik.”"

Fabricius kozvetlen el6djérdl a kovetkezoket lehet tudni: ,[...] az 1591-1594
kozotti évekb6l 11 szebeni nyomtatvanyt ismeriink [...], amelyeken mint nyom-
ddsz — most mar a csaladi név feltiintetésével — Joannes Henricus Crato szerepel.
A Crato név arra inditotta mar Németh Janost, majd késébb mdsokat, hogy benne
a hires wittenbergi konyvnyomtatd, Johann Craft (Crato) fidt keressék. Az idé-
sebb Crato mihelye 1549-1578 kozott sajat, majd utdna orokosei neve alatt mii-
kodott. Két fia, Zacharias (1586-1589) és az ifjabb Johann (1590-1614) nyom-
dasztevékenysége is ismeretes. Arra azonban maig sincs adat, amivel a feltétele-
zett rokonségot bizonyitani lehetne.”"!

Ha az 1590-es évek elso felében tevékenykedd szebeni nyomdisz, Crato, va-
I6ban Wittenbergbdl szarmazott, elképzelhetd, hogy apolta otthoni kapcsolatait.
Nem lehetetlen, hogy ,.successora” valamilyen régi ismeretség révén keriilt a kor-
nyezetébe. Fabricius possessorbejegyzésének kelte és a nyomda megvdsarldsa
kozti szik két évtized elegend6 lehetett arra, hogy az egykori lelkes konyvgy(jtd
fiatalember Erdélybe utazzon, és ott képezze magdt mindaddig, amig 6nallé6 mu-
helyre tehet szert.

® Az adat forrasa ,Bakos Ferenc nagyszebeni lakos és kereskedd kezeslevele, melyben jotall
Fabricius Janos nyomdaszért, aki hatévi részletfizetésre 300 forintért nyomdat vasarolt.” Ld. Dr.
IVANY! Béla, Konyvek, konyvtdrak, kényvayomdak Magyarorszdgon (Hatodik kizlemény), MKSz,
39(1932/34), 13-88; 213. tétel, 1595. marcius 20., Nagyszeben, 79-80.

10 JAKO Zsigmond, Szeben latin betiis kényvnyomtatdsa a XVI. szdzadban = U§., frds, kinyv,
értelmiség. Tanulmdnyok Erdély torténelméhez, Bukarest, 1976, 180-192; 184.

' Borsa Gedeon, A szebeni nyomda a XVI. szdzad utolsé negyedében, MKSz, 81(1965), 56—
61; 60.
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,Fabricius tehdt 1595 tavaszan kezdte meg miikodését, amikor a Crato &ltal
megkezdett konyv nyomtatdsit befejezte. Tevékenységét tovabbi hat ismert
nyomtatvinya alapjan [...] 1598-ig tudjuk kovetni. [...] 1598 utanrdl nem ismere-
tes egyetlen Fabricius-nyomtatvany sem.”

Johannes Fabriciussal kapcsolatban a 16. szdzad masodik felében két masik
nyomda neve is felmeriilt. Az egyik Kolozsvar. A feltételezés alapja Erasmus Ci-
vilitas Moruménak latin-magyar parhuzamos szovege. Az 1591-es debreceni re-
dakciét 1598-ban Fabricius Szebenben atdolgozva ijra kiadta. A stilaris, helyes-
irasi és hangtani valtoztatdsok alapjan Torok Gabor megallapitotta, hogy Fabri-
cius a ,Heltaiéihoz hasonld elvek szerint” dolgozott. Ebb6ol a megfigyelésbol
vonta le 1lgtivetkeztetését: »~Nem latszik lehetetlennek, hogy mesterségét Heltaindl
tanulta.”

Szelestei Nagy Laszl6 hivta fel a figyelmet egy 1590-bél szarmazé magyar
nyelvii kalendarium téredékére, amelyet Gracban nyomtattak. Ez szempontunkbdél
azért érdekes, mert a nyomtaté neve a kalenddrium impresszumdban Kowatsch
Janosként szerepel; ugyand mas német és latin nyelvii kiadvdnyaiban mint
Hansen Schmidt vagy Johannes Faber jelenik meg. Schmidt 1563-t61 1599-ig te-
vékenykedett Gracban. Am 1595-t31 1597 végéig vagy 1598-ig nem maradt fenn
téle graci nyomtatvany. Torténetesen éppen ebben az iddszakban jelentek meg
Joannes Fabricius szebeni kiadvanyai. ,,Felmeriil a két személy, a %réci Hans
Schmidt és a nagyszebeni Fabricius Janos azonossaganak Iehett’isége.”l

Szelestei Nagy Laszl6 utal rd, hogy 1598-ban Grécban is, Szebenben is beke-
riilt az impresszumba Hansen Schmidt, illetve Joannes Fabricius neve. ,,A két
azonos nevil személy azonossiga tehat csak hipotézis. Vajon lehetséges-e azonos
évben (1598-ban, esetleg mar 1597-ben is) ugyanazon személy két egymastol vi-
szonylag tavoli nyomddban valé ténykedése, vagy legaldbbis az impresszumba
valé bekeriilése? [...] A kérdés eldontése tovabbi alapos vizsgdlatot igényel.”15
Az azonositas ellen sz6l az is, hogy a szebeni kiadvanyokon 4ll6 latin Fabricius
névalak Gracban Faberként szerepel.

Jaké Zsigmond osszefoglaléan megallapitotta: ,,A szebeni konyvnyomtatdk
életpalydja, szdrmazisa, képzettsége felol egyelore kevés bizonyosat mond-
hatunk. Németorszdgi jovevények és erdélyi szdszok valtogattak koztiik egymadst.
[...] Inkabb csak az ismert nyomddasz-dinasztidkkal valé névazonossig alapjan,
Heusler niirnbergi, Crato (Krafft?) wittenbergi eredetiinek volna tekintend6.
Greus és talan Giibesch szintén kiilfoldrdl keriilhettek Szebenbe. Wintzler, Fraut-
liger, Fabricius €s Griingrass viszont erdélyi szdszok lehettek.”'®

12 BoRsa, i. m., 61.

B Torok Gabor, Erasmus ,,Civilitas Morum...”-dnak két XVI. szdzadi kiaddsa, MNy, 51(1955),
87-90; 90.

4 SzELESTEI N. Laszl6, Magyar és német nyelvii kalenddriumtoredékek (1590-1593), MKSz,
111(1995), 304-310, 308.

15 SZELESTEIN., i. m., 309.
16 JAKO, i. m., 185.
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A fentiek alapjdn viszont a szebeni nyomddsz Fabriciust — ha valdban 6 a
Grammatica Hungarolatina egykori tulajdonosa, Johannes Fabricius Servestanus
- nem kellene az erdélyi szdszok kozé sorolni, hanem Ot is tekinthetnénk a
~németorszigi jovevények” egyikének. Nem tudhatjuk, hogy egyenesen Zerbstbél
keriilt-e Nagyszebenbe, esetleg Kolozsvir, netaldn Gric érintésével. Ezért nem
lehetiink abban sem bizonyosak. hol tartézkodhatott 1577-ben, amikor a
Grammatica Hungarolatina a birtokaba kertilt.

3. A Homérosz-jegyzetek

Nem kevésbé érdekes az egykori kolligdtum elejére és végére kotott, teleirt
6-6 levél tartalma. A latin szovegben magyar szavak is el6fordulnak. Ezekre Tol-
dy is utal a Corpus Grammaticorum elészavanak vonatkozé jegyzetében: ,Eliil ha-
tul Homérra sz616 jegyzésekkel beirt fejér papiros. Koztok magyar vocabulumok
is, melyek az Uj M. Muzeum 1858-ki folyamdban, 1. 390-2. 11 lathaték.”"”

A hivatkozott helyen maga Toldy tesz kézz€ néhanyat a magyar szavak koziil.
Valogatdsdt roviden igy vezeti be: ,,Fdy Alajos r emddi kényvtdrdban azon dedk
Homérhoz, mely Erd6ési Magyar Grammatikdja egyetlen fennmaradt példinyét
mint alligitumot az elenyészéstdl megmentette, tobb lap fejér papiros taldltatik
hozza kotve, melyekre holmi dedk magyardzo jegyzetek irattak Homérhoz. Ezek
folytiban a kovetkezdk is olvashaték: [...]” Vdlogatidsiban Toldy nyolc latin
vagy latinositott gorog szot emel ki magyar megfeleldikkel:

Texere zwny, deinde textrices zwue Azzonyok.
Monomachya Vngarice harcz vel bay.

Viris est Sacculus coreaceus Vngarice télew.
Patera est genus poculi, Vngarice cupa seu czeze.
Chalybs est durissimum ferrum, Vngarice Acyl.
Lamina zeleth, keynyer.

Brachtea reezsik auagy aranj.

Lamina est ferrum diffusum late, plee unga.

Az idézeteket Toldy helyenként nyelvészeti fejtegetésekkel kiséri, az egyik
példat a kortars grammatikai vitikhoz haszndlja érvként. Idéz német kifejezést is:
S szdjegyzonk német helyesirdsdra nézve ide irjuk ezt is: »Agazo Ain Ezel
traiber«.”"

A Kkéziratos latin szbveg vilagosan kétfelé vidlaszthats. Nagyobbik részét te-
szik ki a ,,Homérra sz4616 jegyzések™, az utolsé levélen pedig rovid dsszefoglald
olvashaté az allamformakr6l." Ugy tinik, ez a szoveg szdrmazik ugyanattél a
kézt6l, mint a possessorbejegyzés. A latin Homérosz-forditashoz fiizott jegyzetek

17 .
Corpus Grammaticorum, 1X,

" ToLpy Ferenc, Magyar irodalmi berek, XIV, Szétdri kis adalék a XVI. szdzadbol, Uj Magyar
Muazeum, 8(1858), 390-392.

" Az els6 hat levelet ceruzival 1181 6-ig, az utolsé hatot 7-t81 12-ig beszamoztik. Tartalmuk:

Ex Homero Annotationes [...] Ir-6r; Annotationes Homeri libri secundi {...] 6r—-6v; Annotationes
Homert lib. tercii [...] 7-11v: Quatuor recensentur politiarum forma [...} 12r-v.
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egészen mas irasképet mutatnak. Ebben fordulnak el6 a magyar kifejezések, ame-
lyek elaruljak, hogy olyan ember jegyzetei, aki tudott vagy tanult magyarul. Bi-
zonydra a kolligdtum Servestanus el6tti tulajdonosa (vagy valamelyik tulajdono-
sa?) lehetett.

A Toldy altal idézett szavak koziil kiilonosen érdekesnek tiinik az ,,Acyl”,
pontosabban ,,Acijl”. Ugyancsak iz6 nyelvjdrasra utal a kovetkezd magyardzat:

Jtumor Aquae Vngarice taijtijk”*’

A Homérosz-jegyzetek készitdje tehdt ismerte az {z6 nyelvjardst. Ha magyar
volt, szdrmazhatott olyan vidékrol, ahol ezt haszndltak. De hatdssal lehetett rd a
kolligdtumban taldlhaté Grammatica Hungarolatina 1is, esetleg Sylvester mds
munkdi. Ez utébbi lehetdség akkor is felmeriil, ha az ismeretlen bejegyz6 nem
magyar anyanyelvil volt, de valamilyen okbdl éppen magyarul akart tanulni.
Ugyanezt még nagyobb valdsziniiséggel feltételezhetjiik a kovetkezd tulajdonos-
rol, Servestanusrdl is, ha val6ban azonos a késébbi szebeni nyomdésszal. Nem le-
hetetlen, hogy Servestanus egy ugyancsak magyar nyelvteriiletre késziilé honfi-
tarsitdl szerezte meg a kolligdtumot.

*

A szebeni Johann Fabricius neve latin grammatikaval kapcsolatban mds dssze-
fiiggésben is felmeriil. Az RMNy els6 kotetében feltételezhetd kiadvanyként je-
lenik meg Molnar Gergely nyelvtandnak szebeni redakcidja: ,,E mi 1602-i debre-
ceni kiaddsdban (MKSz 1943: 431) a sajté ald rendezd Alvinczi Péter a kovetkezo-
ket irta eloszavaban: »Hoc autem compendium toties editum Cybinii, Clausem-
burgi, Bartffae, Viennae Austriae, imo et Noribergae.« Igy feltehetd, hogy ezt az
igen elterjedt nyelvtankonyvet Szebenben valéban megjelentették 1602 elétt, ahol
1575-161 folyamatosan miikodott nyomda. Kiillondsen 1595-1601(1) kozott, Johann
Fabricius nyomdasz tevékenysége sordn hagyta el tobb iskolai haszndlatra szdnt
kényv a szebeni sajtét.”>' Ha ez valéban igy volt, és a korabbi feltételezéseink is
megdlljak a helyiiket, akkor az sem elképzelhetetlen, hogy Servestanus két magyar
szerkesztésii (részben) latin nyelvtankonyvet is ismert. Az els6 volt a Grammatica
Hungarolatina; dam szebeni ténykedése sordn egy Ujabb, korszeriibb viltozatot
adott ki, Molndr Gergelyét.

Mig a Grammatica Hungarolatina a 18. szazad vége elétt Magyarorszagon jo-
formén teljesen ismeretlen volt, a feltehetden vagy bizonyosan ra vonatkoz6 ada-
tok legnagyobbrészt német nyelvteriiletrél szdrmaznak. Okunk van feltételezni,
hogy a Wittenberghez kozeli Torgauban tanité Marcus Crodelius ismerhette Syl-
vester munkajit. Miskolci Csulyak Istvan 1610-ben Szenci Molnédr Albertnek Mar-
burgba kiildott egy kozelebbrél meg nem hatarozhaté ,,Grammatica Hungaro—-La-
tindt”. A bevezetbben emlitett soproni egyhdztorténet a magyar szarmazasd, am
német foldon tevékenyked6 Gottfried Schwarzra hivatkozik. Michael Denis Bécs-

20 3r
2 RMNy 621.
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ben gy(jtotte anyagat. A testoriré Nalaczi Jozsef ugyancsak Bécsben latott vala-
miféle latin—magyar grammatikat — ahol Sylvester évekig tanitott az egyetemen.
Mindezek alapjdn gy tiinik: német nyelvteriiletre akdr tobb példanya is eljut-
hatott a Grammatica Hungarolatindnak. Az egyik, a ma ismert unikum, Johannes
Fabricius Servestanus egykori tulajdona nagy valdszintiséggel német foldrél keriilt
vissza Magyarorszdgra. Ha a possessor valéban a késébbi szebeni nyomddsz volt,
a konyv vandorldsanak torténetét elképzelhetjiik a Sarvar-Ujsziget—Wittenberg(?)—
Torgau(?)-Zerbst—Kolozsvar(?)-Szeben—(?)-Debrecen—Budapest itvonalon.

Istvdan Bartdk

SYLVESTER UND SERVESTANUS

Ein Beitrag zur Geschichte der deutsch—ungarischen kulturellen Beziehungen
in der frithen Neuzeit

Die erste bekannte Systematisierung der Regeln der ungarischen Sprache ist eine parallele la-
teinisch-ungarische Grammatik mit dem Titel Grammatica Hungarolatina (1539) von Janos
Sylvester. Das einzige Exemplar des Werkes tauchte am Ende des 18. Jahrhunderts in Debre-
cen auf. Das Werk von Sylvester ist in einem Kolligatum erhalten geblieben. Auf der inneren
Seite der hinteren Einbanddecke befindet sich eine Eintragung von Johannes Fabricius Serves-
tanus aus dem Jahre 1577. Servesta ist der lateinische Name der Stadt Zerbst in Anhalt. Im
Jahre 1595 hat ein gewisser Johannes Fabricius die Druckerei in der Stadt Szeben (Hermann-
stadt in Siebenbiirgen) gekauft. Der Aufsatz systematisiert die vorhandenen Angaben, die
wahrscheinlich machen, dass der Hermannstidter Drucker mit dem ehemaligen Besitzer der
Grammatica Hungarolatina identisch ist.
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