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AZ EMLEKKONYVEK HASZNAROL ES KARAROL

Mir a cim is magyarizatra szorul: nem iskolds lanyok életbolcsességeket vagy ér-
zelmes kozhelyeket, esetleg megmaraddsra érdemes verseket tovabborskité kony-
vecskéire vetjiik szemiinket, hanem olyan emlékkonyvekre, amelyekkel egy-egy
tudomanyag jeleseit koszontik kollégaik, barataik, tanitvianyaik. Az emlékkonyv
nem mufaj, csupan kozhasznd elnevezés, amely gyakran meg sem jelenik magan
a koteten. Német szovegkornyezetben az alkalomhoz sokkal jobban illo ,Fest-
schrift” kifejezést haszndljak, elkeriilve ezzel azt a rossz izt gondolatot, hogy em-
lékkonyvet annak a tiszteletére allitanak 6ssze, akire mar csak emlékezni tudunk.
Az innepld kotet, a koszontés kiilonbozé formadival, a cimek megfogalmazasi
nehézségeivel szemmel lathatdan kiizdenek az emlékkonyvek szerkeszt6i és nem
is mindig sikeriil a feladatot a személyes érzékenységek és a cimadds szakmai
korrektségének figyelembe vételével megoldani. A cimek szeretnék megnevezni
az tinnepeltet, az tinneplés alkalmit és — tematikus kotet esetében — a kotet témé-
jat is. Mindezt egyetlen mondatban természetesen lehetetlen végrehajtani, ezért a
cimek, alcimek, tartalom-megjelolések furcsa kavalkddja all eld. Mielétt azonban
j6 és rossz példakat sorakoztatnink ol az emlékkonyvek szerkesztésére, néhany
onkorlatozé hatdrvonalat kell hiznunk.

Minden szakkutaté hasznidl emlékkonyveket. Nem olvas, hanem hasznal.
Olvasni a benne megjelent tanulmdnyokat szokds, az egész egyveleg kevés szak-
ember érdeklddését valtja ki, és még kevesebb, aki munkdjidhoz egy-egy emlék-
konyv valamennyi tanulmanyéanak ismeretét nélkiilozhetetlennek tartja. Hogy az
emlékkonyvek mégis megkeriilhetetlenek — ugyanakkor gyakran elérhetetlenek,
bibliogréfiailag feltaratlanok —, annak okait és kovetkezményeit kiséreljiik meg a
kovetkezdkben felvdzolni.

Semmilyen szempontbdl nem toreksziink teljességre, tehdt nem szemlézziik a kozel-
milt (kb. 15 év) 6sszes emlékkonyvét, még sajdt kutatasi teriiletiinkrol sem. Ugyanis
mérhetetleniil elszaporodtak az emlékkonyvek. Természetesen — mivel a magyar
cimaddsban nincs egységes megjelolés — az emlékkonyvek bibliografiai szambavé-
tele kozponti kataldgusok segitségével is lehetetlen. (Ez taldn szerencsés is, hiszen a
német konyvtdrak kozponti katalégusa t6bb mint haszezer (!) Festschriftet tart sza-
mon — persze nem vilogatva a tudoményigak kozott.) Vizsgalédasunk kiindulépont-
ja az volt: hol taldlunk a kézhasznu kifejezéssel ,,régi magyar irodalom”-ra vonatko-
z6, szakszerlibb megfogalmazassal: a kora ujkori irodalomtorténetet érintd tanulma-
nyokat, a korszak mely képviseldinek — mikor, mi célbdl, milyen eredménnyel —
késziilt emlékkonyv. Mindennek felmérését pedig abbdl a tapasztalatbdl kiindulva
kezdtiik, hogy kurrens — ne legytink telhetetlenek: nem naprakész, hanem évrekész —
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bibliogrifiai feltdrds nem létezik, az emlékkonyvek megismeréséhez, a benniik kozolt
tanulmanyok felbukkandsdhoz vagy elfcledéschez ,,jé szerencse, semmi més” sziiksé-
geltetik. A szaktertiletek, korszakok keveredése miatt a szabadpolecal rendelkezé
konyvtirak — hiszen minden, konyvvel foglalkozé kutaté dlma a szabadpolc inspirdld
kozege —. tehdt a konyvtirak nem tehetnek mast, mint egy helyen helyezik el az em-
lékkonyveket, valamilyen formdlis (cim szerinti bettrend, az tinnepeltek névsora
stb.) rend szerint sorakoztatva fel 6ket. Nagy feldolgozoi kapacitdssal és szakmai fe-
lelsségtudattal rendelkezd konyvtarak megkisérlik ugyan analitikus kataldgusukban
a gyljteményes kotetek tartalmi feltarasat is és a Magyar Nemzeti Bibliogréfia is tar-
talmaz (aprobetiis) részletezést, azonban — kdnyvtdrosi és kutatéi gyakorlatbol tudjuk
- viszonylag kevesen ¢lnek ezekkel az dtfogd bibliografiai segitségekkel. Hogy ez-
utdn egy-egy korszak kutatdja hogyan taldlja meg a szamdra is érdekes tanulmanyo-
kat, az mar kitartdsdnak és a véletlen segitségének koszonhetd. Az emlékkonyvek
ugyanis a legritkdbb esethen szervezddnek cgy-egy téma vagy korszak koré, Osszedl-
litasukat mas szempontok vezérlik.

Mikor késziil az emlékkonyv?

A vilasz megfogalmazhatd, de bizony labilis. Klasszikus értelemben emlék-
konyv késziilt elhunyt tudoés tiszteletére, a ra valé emlékezés és munkdja, tanitdsa
tovibbélésének bizonyitékaként. Unnepld, koszontd kotet azonban dltaldban
kerek évszamhoz kothetd: koszontik a szerz6k az linnepeltet 50., 60., 65., 70., 75.
sziiletésnapjdn, aztdn sajnos egyre ritkibban van lehetéség arra, hogy valaki
sziiletésének 80. vagy 90. évforduldjan is oriilhessen a tanitvanyi, kollegidlis
megbecsiilésnek. Eldfordul az is, hogy a kdtet még az iinneplés céljabol késziil,
azonban megjelenése mar csak az emlékezés fijdalmas aktusdva vdlik. Rovid
szemlénkben minderre hozunk példat.

Kinek késziil az emlékkonyv?

Tud6ésnak, tandrnak, kutaténak, valamely szakma bizonyos életkort elért kép-
viselojének. Tehit mindenkinek, aki elég sokdig él és/vagy elég baritja, tanit-
vdnya, kiadoi ismerfse van.

Kik készitik az emlékkonyveket?

Kollégak, baratok, tanitvanyok, tisztelok, szakmai kovetdk (a tanszékvezetoi
sz€kben). Tehat mindenki, aki arra jér.

Hol és hogyan jelennek meg az emlékkdnyvek?

Sehol és semmikor; csak az internetes haldzaton és csak meghatdrozott ideig
hozziférhetden; kis péidinyszamban, sokszorositisként vagy bibliofil megjelené-
si formdban csak bardti korben; egyetemi (intézeti) kiadvanyként kis példany-
szamban, terjesztés nélkiil; folyéiratok tematikus szdmaként, szinte csak az elofi-
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zetdk szamadra hozzaférhetden; hivatasos konyvkiadénil kis példanyszamban, alig
terjesztve.

Mi tartalmaznak az emlékkonyvek?

Verset, esszét, visszaemlékezést az iinnepeltre, visszaemlékezést a szerzore,
visszaemlékezést akarmire, cikket barmirdl, filoldgiai adalékot, szovegkoziést, ta-
nulmanyt, kényvrészletet, kordbban meg nem jelent asztalfidk-kincset/maradékot,
bibliografiit, rajzot, fényképet.

Hol érhetok még el az emlékkdnyvben megjelent irasok?

Sehol (egyedi megjelenés), szakfolydiratban (kordbban és késébben egyarint),
konferenciakotetben, a szerz6 gy{jteményes tanulmanykotetében — barhol.

Mire j6 tehat az emlékkonyv?

Hat, igen... Az iinneplésre.

Mitdl fiigg egy emlékkonyv megjelenése?

A pénztol. Mivel szeretiink {innepelni €s akdr iinnepeltként, akar {inneploként
jol eso érzés atélni a szakmai megbecsiilés és a bardti szeretet pillanatait, nem is
karhoztatjuk az emlékkonyveket, és legkevésbé sem szeretnénk rossz érzést kelte-
ni azokban, akiket valaha mir emlékkonyvekkel koszontottek barataik, és/vagy
akik még eldtte dllnak ennek a gesztusnak. Megjegyzéseink inkdbb arra szolgal-
tatnak példat, milyen a jol szerkesztett emlékkonyv, milyen hibdkat lehetne elke-
riilni, és miért tiinik kilatastalannak egy-egy szakteriilet szakirodalménak éttekin-
tése az emlékkonyvek feltarasa nélkiil.

A vizsgdlt teriileten, a régi magyar irodalom kutatoi kozott évtizedek 6ta szo-
kdsos a bardti, alkalmi nyomtatvdny kozreaddsa. Ezek a kiilonlenyomat-méretii
fiizetkék gyakran csupdn az iinnepelt €s a résztvevok tulajdondban maradnak és
még a jelentds konyvtarak sem kapnak bel6liik példinyt. Mindez még rendben is
lenne mindaddig, amig csupan személyes érzelmek kifejezésérodl, az tinnepelt
szerzd érdemeinek komoly vagy tréfis taglaldsarél van sz6, mint példaul a het-
venéves Tolnai Gabor esetében, amikor az Iparmivészeti Fdiskola tipografushall-
gatéinak munkdjaként jelent meg A Thuribulum aureum. Arany temjénezd, az az
A hires neves Tolnai Gdbornak jeles irdsairdl valo tizenkét idvességes elmélkedé-
sek.'! Vannak azonban ebben a sorozatban olyan kiadvanyok is, amelyek fontos
szovegkozléseket vagy sehol mashol nem publikélt adatokat tartalmaznak. A Kla-
niczay Tibor 60. sziiletésnapjara osszedllitott Régi magyar szdzadok. Adatok a re-

! Osszeall. KLANICZAY Tibor, TARNAI Andor, kbzzéteszi az ELTE Régi Magyar Irodalomtor-
téneti Tanszéke, az MTA Irodalomtudomdnyi Intézetének Reneszinsz-kutaté Csoportja, a Magyar
Iparmiivészeti Foiskola Typo-grafikai Tanszéke, Bp., 1980.
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neszdnsz és a barokk irodalom térténetéhez’ az idok folyamdn egyre ritkdbb kiad-
vannya vdlt, a még meglévd példinyok sorra tinnek el a nyilvdnos kényvtdrak
gyljteményeibdl. Amint halad az idé a kollégdk folott, tgy novekszik a bardti
kiadvanyok szdma: Jankovics Jozsef 5(),3 Tiiskés Gabor 50, Szabd G. Zoltin 60,5
Ritodk Zsigmondné 70,° Mezei Marta 75,” Csonka Ferenc 80 éves kordban kapott
sziiletésnapi meglepetést.® (Persze akadt olyan iinneplés is. ahol masok dltal szer-
kesztett kiadvany nem lévén, maga az tinnepelt szérakoztatta a megjelenteket egy
példianyban kinyomtatott, sajit személyére szabott csalddtorténetével és encik-
lopédidjdval.) Az ajindékozds gesztusin tili tudatos szerkesztést csupdn a Pro-
dromus. Tanulmanyok a régi és az djabb magyar irodalomrol cimen Tarnai An-
dort 60. sziiletésnapjin koszontd fiizetkében latunk. A kiadvany nem veszi til ko-
molyan sajat magit, a szerkesztoi utdszé (Kovices Sdndor Ivdn) szerint: ,,A kis
kotetbe kizardlag olyan fiatal kutaték dolgozatait vettiik fel, akik Tarnai pro-
fesszor aspirdnsai, doktorandusai, tanitvinyai; akik a Tanszék vonzaskorében te-
vékenykednek. A Bél Mitydstdl kolesonzdtt Prodronius cim is erre utal: ezek a
dolgozatok kiteljesed6 késébbi munkdk, majdani nagyobb osszefoglalisok elo-
futdrai, hirmonddi.™

Az alkalmisdg tetdpontjdt azonban az az emlékkonyv érte el, amely az linne-
pelt 50. sziiletésnapjara késziilt és csupdn az interneten olvashaté. Ha a tanulma-
nyok szerzdéi miveiket nem publikdlndk késébb kényv formdban (néha tobbszor
is), ma mdr nehezen lenne megkozelithetd a Horvath [vdn 50. sziiletésnapjdra
1998 dprilisaban késziilt osszedllitds (szerkesztette: Decsi Tamis és Téth Tiinde),
amelynek elérhetésége hajdanin http://indigo.elte.hu/palimpszeszt/palit0/05 . htm
volt. A nem létezd kotetet €s a Palimpszeszt folydiratot manapsag a kitartd keresd
a http://btk.elte.hu/palimpszeszt/pali10/05.htm cimen taldlhatja meg. Ugyancsak
hdlézaton volt olvashaté egy ideig a Zemplényi Ferencet koszontd tanulmany-

? Kozzéteszi az MTA Irodalomtudomanyi Intézetének Reneszinsz-kutaté Csoportja, a Magyar
Iparmivészeti Féiskola Typo-grafikai Tanszéke, Bp., 1973.

Y Jankovics Jozsef 50. sziiletésnapjdra, Bp., 1999. marcius 10., Balassi Kiadd - Rebakucs, 30 1.

Y Labor omnia vincit. Tanulmdnyok Tiiskés Gdbor 50. sziiletésnapjéra, szerkesztette BRETZ
Annamaria, HEGEDUS Béla, CsORSZ Rumen Istvan. Bp.. 2005. szeptember 13., Balassi Kiad6 -
Magyar Tudomdnyos Akadémia Irodalomtudomanyi Intézete, 108 [1]1.

5 Szabé G. Zoltdn 60. sziiletésnapjdra, Bp., 2003. aprilis 9., Balassi Kiadé — Magyar Tudomd-
nyos Akadémia Irodalomtudomdnyi Intézete, 79 1.

® Ritock Zsigmondné Szalay Agnes 70. sziiletésnapjdra, késziilt a Balassi Kiadé gondozasdban,
kozreadja a Rebakucs, Bp., 2001. janius 13.,39 1.

T Mezei Mérta 75. sziiletésnapjdra, Bp., 2004. julius 10., Balassi Kiadé — Magyar Tudoményos
Akadémia Irodalomtudomanyi Intézete, 102 [1] 1.

8 Csonka Ferenc 80. sziiletése napjdra, Bp., 1996. aprilis 3., Balassi Kiad6, 22 [1] 1. — A bardti
gesztust megtestesitd, majd késébb bibliofil ritkasagnak szamitd fiizetek megjelentetésénél nem
hagyhatjuk emlités nélkiil, hogy a Balassi Kiado, élén Készeghy Péter igazgatoval. szivvel-Iélek-
kel €s legaldbb annyi materialis segitséggel gondozta ezeket a kiadvanyokat.

% Szerkesztette KovAcs Sandor Ivén, kozzéteszi az ELTE Régi Magyar Irodalomtorténeti Tan-
széke és a Magyar Tudomdnyos Akadémia Irodalomtudomanyi Intézete, Bp.. Magyar Iparmivé-
szeti Foiskola, 1985, 47 1.
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gylijtemény is, azonban a kézelmultban a Palimpszeszt kiaddsdban végiil nyomta-
tisban is megjelent Allegro con brio. Tanulmdnyok Zemplényi Ferenc hatvanadik
sziiletésnapjdra cimmel.'® A résztvevek és kiilsé érdeklédék szamara pillanatnyi-
lag (2006 augusztusaban) csupin CD-n hozzaférheté az a hiromkétetes tanul-
manykotet, amely borseprd szinli barsonyba kétve egyetlen példinyban létezik €s
Szorényi Lisz16 60. sziletésnapjara keriilt az iinnepelt asztaldra. A mintaszerlien
megszerkesztett 0sszedllitds azt a soksziniliséget tiikrozi, amely az iinnepelt jel-
lemzoje: talalhaté benne szubjektiv visszaemlékezés, szovegkozlés, tanulmdny a
magyar és a vilagirodalom szinte minden korszakdrél, a miivészettorténet és a
torténettudomdny teriiletérél. Miutdn az illusztracidk a CD-re nem keriiltek fel és
a forgalmazasra sem gondolt senki, sok szerzd és szamtalan jovendobeli olvaso
érdeke lenne, hogy a kiadvany eljusson a nyomdai megjelenés szintjére."'

A — mas okokbdl - meg nem jelent, mégis 1étezd emlékkonyvek kozé tartozik
az a haromkatetes gyiijtemény, amely Vdsarhelyi Miklés 70. sziiletésnapjara ké-
sziilt. Maga a szerkesztés médja is a legendak kodébe vész. Erdemes tehit fel-
idézni, mit frnak errél maguk a szerkesztok, Szorényi Laszlo és Szabd G. Zoltan,
akik 1987. augusztus végén hatdroztdk el, hogy az oktSber 9-i sziiletésnapra em-
Iékkonyvet allitanak Ossze: ,, Az irdsok e kotet szdmdra késziiltek, de mivel az
Emlékkonyv publikdldsara nem gondolunk, az érdeklédék szamdra csupan egy-
egy példanyt tudunk elhelyezni az E6tvos Konyvtarban és az Orszdgos Széchényi
Konyvtarban — az egyes szerzék késébb kiilonboz6 férumokon publikdlhatjak.”
Hogy a sokoldalu €s feledhetetlen Vasdrhelyi Miklos emlékkonyve (amely tartal-
mazza egy Vdsdrhelyi-bibliogrifia kezdeteit is),'”” miért keriil emlitésre a kora 4j-
kori szakirodalmat szemlézd emlékkonyvek kozott, annak indokldsaul dlljanak itt
az e korszakot targyald tanulmanyok cimei: Benda Kalman: A moldvai magyarok
a XVI-XVII. szdzadban; Szilasi Laszl6: Magyar miilt, torok jovenddo (Adalék a
torok megszdlle hatalom tirténeti érdeklédéséhez a XVIL szdzad elsé harmada-
ban), Otvos Péter: Unvercagt Farkas hirtelen haldla (,,naponkint fejekre vdrjdk
az biintetést”); Herner Janos: Boszorkdnyok Erdély politikai kiizdelmeiben. Nem
hagyhat6 emlités nélkiil, hogy a 16. szizadi szellemi mozgalmak nagy hatasa, dm
keveset publikalé kutatéjanak, a soha emlékkonyvet nem kapott Pirndt Antalnak
itt olvashaté Comunentarii cim( onvallomasa hitr6l, tudomanyrdl, szerelemrol.
Vajon hinyan ismerik?

Vannak olyan emiékkonyvek is, amelyek ugyan elértek a nyomtatds szintjére, de em-
lékkonyv-jellegiiket alig lehet észrevenni. Az 1981-ben megjelent Acta Historiae
Litterarum Hungaricarum XVIIIL. kotetérol csak a bennfentesek tudjik, hogy ez volt
az els6 Keserli-emlékkonyv. A tartalomjegyzékhez tartozik ugyanis egy csillaggal
megjelolt diszkrét megjegyzés, miszerint ,,a kotetben olvashatd tanulmanyok tSbbsé-

1 Szerkesztette: BANKI Eva és TOTH Tiinde, Bp., Palimpszeszt, 2002, 413 1.

' Nem siilyed az emberiség!”. Album amicorum Szorényi Ldszlé LX sziiletésnapjdra, f0szer-
keszté JANkoOvICs Jozsef, SzaBO G. Zoltdn, felels szerkeszté CsAszTvAayY Tiinde, szerkesztd
CSORSZ Rumen Istvan, a szerkesztésben részt vettek HORVATH Krisztina, SARKOZY Péter, BRETZ
Annamaria, HEGEDUS Béla, HAFNER Zoltan,

12

Emlékkonyv Vdsdrhelyi Miklos hervenedik sziiletésnapjdra, szerkesztette SzaBO G. Zoltdn,
SzORENYI Liszl16, Bp., 1987 (gépirat).
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ge egy bardti osszejovetelen hangzott el, amelyen az akkor Gtven esztendés Keserit
Balinrot készontotték kollégdi és volt tanitvinyai”. A hetvenéves Keserti Bélintot
mdr az dltala elinditott konyvsorozatban megjelentetett nemzetkozi részvétellel koz-
readott monumentdlis tanulmanykotet koszontotte, amelynek tematikai sokrétiségét
a kotet cime is kifejezte. "

A nyomtatasban megjelent, konyvként olvashaté ,.emlékkonyvek™ szerkesztéi a legval-
tozatosabb médon prébaljak kikertilni a kozkeletdl, dm kissé unalmas cimadast. Ugy tii-
nik, ez legkevésbé a torténészeknek sikeriil: . Emlékkonyv™ késziilt Jaké Zsigmond, '
R. Virkonyi Agnes,'® Benda Kalman,"” Visarhelyi Miklds sziiletésnapjira és koszonté-
sére. A H. Baldzs Evit iinnepld tanitvanyok latin cimet adtak a kotetnek. de az alcim
mér emlékkdnyvnek nevezi dnmagat: Miscellunea fontium historiae Europaeae. Em-
Iékkonyv H. Baldzs Eva torténészprofesszor 80. sziiletésnapjdra.”® Minden bizonnyal
ezt a visszds helyzetet prébdlta meg Bak Jdnos megkeriilni azzal, hogy tanulmidnya elsé
mondatdban, felvallalva a nyelvek tudatos keverését, a német megjeldlést haszndlja:
WAz it kozolt forrds furcsa vdlasztasnak tiinhet H. Baldzs Eva Festschrifrjiébe™. Latin
cimet kapott a Klaniczay Tibor 60. sziletésnapjira késziilt kotet: Collectanea Tiburtia-
na."” szokdsos tisztelgd formuldval éinek Tamds Attila koszontéi: in honorem Tamds
Anila,™ és minden eddigito] eltérd kevercse a nyclveknek Nemeskiirty Istvin tinneplé-
se: Hommage & Tandr Ur.”' A leggyakoribb megjelolés a , koszontésére”, | tiszteletére”
megfogalmazds, gyakran a kotet mifajanak megadisa nélkiil: Ferenczi Laszlo kisszon-
tése 65. sziiletésnapja alkalmabol,™ Kabdebo Lordnt kisszontése 65. sziiletésnapja al-
kalmabol.™ Koltoi képpé nemesedett a kodikol6gus-tudés koszontése: Jubileumi cso-

* Tomus XVII A kitetet Ssszedllitotta CSETRI Lajos, Szeged, JATE BTK, 1981, 122 1. (A sej-
telmes megjegyzésbdl egyébként nem deril ki, hogy Keserl Balint mikor volt Stvenéves. A kovet-
kezd jubileumra késziilok kedvéért eldruljuk: a bardti 6sszejovetel 1977 augusztusiban volt.)

Y Miivelédési tirekvések a korai djkorban. Tanulmdnyok Keserti Balint tiszieletére, szerkesz-
tette BALAZS Mihily, FONT Zsuzsa, KESERU Gizella, O1vos Péter. Szeged, JATE Régi magyar
irodalom tanszéke, 1997 (Adattér, 35), 695 1.

15 . . o ey .. P . g i < e
Emlékkinvy Jukd Zsigmond sZiiletésének nyolcvanadik éviorduldjara, szerkesziette KOVACS

Andris, S1pos Gibor, TONK Sdndor, Kolozsvar, 1996.

"R Varkonvi Agnes emiékkinvy szidetésének 70. évforduldja iinnepére. szerkesziette TUSOR
Péter. Bp., ELTE Bolesészettudominyi Kara, 1998, 644 1.

A tdomdny szolgdlatiban. Emlékkinyv Benda Kdlmdn 80. sziiletésnapjira, szerkesztette
GLATZ Ferenc, Bp., MTA Torténettudomanyi Intézete, 1993, 451 L.

% Szerkesztette KALMAR Jdnos., Bp.. ELTE Baélesészettudomanyi Kara, 1997.

" Collectanea Tiburtiana. Tanulmdnyok Klaniczav Tibor tiszteletére, szerkesztetic GALAVICS
Géza, HERNER Jinos, KESErU Bilint, Szeged, Jozsef Attila Tudomdnyegyetem. 1990 (Adattdr,
10). 468 1., + képek.

X Szerkesztette GOROMBEI Andris. Debrecen, Debreceni Egyetemi Kiadd, 2000, 504 1.

! Szerkesztette KovTay Gabor, Bp., Szabad Tér, 2000. 352 1.

2 Szerkesztette FRIED Istvin, KABDERO Lérant. KovAcs Vikior, Miskole, Miskolci Egyetem
Gazdasdgtudomanyi Kara, 2003, 284 1.

' Szerkesztette BESSENYE! Jozsef, FERENCZI Laszlo, KovACs Viktor, PALKI Agnes, Miskolc,
Miskolci Egyetem BTK, 2001, 351 1.
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kor Csapodi Csaba tiszteletére.® A legtobb kotet kap valamilyen témakort, id6hatart
megjelold cimet, amely a késobbiekben szamos bonyodalmat okoz.

Arra a kérdésre, hogy mikor jelenik meg egy ,.emlékkonyv”, bizonytalan vilaszt adha-
tunk. Feltehetden akkor, ha a szerzok, szerkesztok szandéka, szorgalma, pontossiga
mellett a megjelentetéshez sziikséges pénz is eldteremthetd. Ez eredményezi, hogy tébb
tinnepld kotet csupdn kézirat formaban jut el el6szor az iinnepelthez, €s a konyv formd-
Ja megjelenés ugyaniigy ki van téve a financidlis korillményeknek, mint ahogy a kéz-
iratban dtadott cikkek tovabbi sorsa, masodik, harmadik megjelentetése is kovethetet-
len. Alljon itt néhdny nem egészen unikalis példa: a Klaniczay Tibor hatvanadik sziile-
tésnapjara késziilt kotet csupdn a 66. évforduldra jelenhetett meg, és ez a ,,szammiszti-
kus” helyzet kiilon elmélkedésre késztette a kotet szerkesztdit A 60 és a 66 misztikus
értelmezése cimmel, amelyben nemcsak a szerzoi vagy szerkesztéi késlekedésrol esett
sz6, hanem a csillagok sziikséges konstelldcidjardl is: ,,A kiaddst timogatand két vi-
lagrendszer fogott dssze: egy szocialista miniszter és egy tokés alapitvanytevd. gy
szdltak sziviikben: [a redaktor] «szamlala el6ttiink inségét» (Teleki Mihdly levelezése
I1. kot. 66. levél). Kinyitottdk tehat bugyelldrisukat”. (A szimmisztika kifiirkészhetet-
lensége folytdn a koteten mir az 1990-es évszam szerepel, tehat az iinnepelt a 67. évet
is betoltdtte. Koszond levelében Klaniczay Tibor is minden szerzé szdmdra vildgossa
tette a kotet torténetét a gépiratos valtozattdl a nyomtatdsig: ,.E cikkek egy része azdta
[1983 6ta] mar megjelent valahol, mdsok viltozatlanul, vagy tovibbfejlesztve a most
kapott kotetben latnak napvildgot, eljutva végre a megérdemelt nyilvanossighoz”.”
Hasonl6 a helyzet Lukdcsy Sdndor koszontésével is. A kéziratként dtadott kotet (Visz-
szapillanté tiikor. Tanulmdnyok Lukdcsy Sdndor 75. sziiletésnapjdra) szerkesztdi a két-
éves varakozas eseményeit a kovetkezOképpen foglaltik dssze: ,,Mikozben a kotet ma
szokdsos kiadasi elokésziiletei folytak, a kéziratok is megkezdt¢k szintén szokdsos uté-
életiiket: gyiijteményes kotetckbe vilogatta be Oket szerzojlik, folyoiratok szerkesztosé-
gébe keriiltek. Tobb esetben maga a szerz6 kért véltoztatdst vagy cserét, djabb vagy
pontosabb tudomanyos eredményekre jutva Kutatdsai sordn. Ezért a most megjelend
konyv csak zomében azonos a Lukdcsy Sdndomak dtnyijtott példannyal.”® (Azt mar
csak a szokdsos filosz-balesetek ismerdi tudjdk, hogy a szerkesztend6 példdny a szor-
gos olvasas kozben az idok folyaman el is veszett és egy konyvtari mdsolatbol kellett
helyredllitani az eredeti szovegeket). Beszélnek a szakmdban olyan tinneplésrél is, ami-
kor a tényleges sziiletésnapon az iinnepeltnek cimzett jokivinsigok mellett megemli-
tették, hogy késziilt egy ,.emlékkonyv” is, majd hénapok milva ujabb inneplés kereté-
ben dtadtik a kéziratot, és varhatd (talan évek mdlva?) a kotet megjelenésének ugyan-
csak iinnepléssel egybekatott iinnepi alkalma is.”’

* Szerkesztette ROZSONDAI Marianne, Bp., Argumentum Kiadd, 2002, 433 1.

A Klaniczay Tibor 70. sziiletésnapjara tervezett kotet kéziratat kérhazi agyan még kézbe fog-

hatta a silyosan beteg iinnepelt, a gondosan szerkesztett emlékkonyv azonban mar valéban csak az
emlékezés gesztusa lehetett: Klaniczay-emlékkonyv. Tanulmanyok Klaniczay Tibor emlékezetére,
szerkesztette JANKOVICS Jozsef, Bp., Magyar Tudominyos Akadémia Irodalomtudomaényi Intézete
— Balassi Kiad6, 2004, 485 1. (Klaniczay Tibor bibliografidjat osszedllitotta: R. TAKACS Olga.)

% Szerkesztette KERENYI Ferenc, KECSKEMETI Gdbor, Bp., Universitas Kiadd, 2000, 329 1.
77 Az iinnepelt(ek) és a szerkesztok iranti tapintatb6l a kényvészeti hivatkozast ezittal elhagy-

Jjuk.
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Ha mir az udvariassagnal tartunk: érdemes megnézni, miként koszontik az
eloszavak szerzdi vagy a szerkesztok az tinnepelteket. A legtobb alkalommal ez a
méltatds tiikkrozi az iinnepelt és az linneplok kapcsolatdt, kifejezi a kollegidlis,
munkatdrsi elismerést, a tanitvanyi tiszteletet és a bariti szeretetet. Az iinneplék
is tobbnyire gy(jtonévvel szerepelnek, mint ,bardtok, tanitvanyok, tisztelok”,
hangot kap a feltétel nélkiili hédolat, amelynek egyediilillé péidaja a laudaciok,
alkalmi tisztelgések kozott Arpad vezér kiszontése is a Honfoglalds filmfészere-
pét jiatszé Franco Nero tollabdl (Nemeskiirty Istvan tiszteletére) vagy a gdlans
bok is egy irodalomtorténész-né irdnt, ,akit most kartdrsai €s tanitvianyai negyed-
szdzados fenndlldsa alkalmabdl ezzel az iinnepi kotettel koszontenek...” (az
iinnepelt holgy akkor éppen hdromszor negyedszizados volt).** Van olyan eset,
ahol a bardtok, kollégdk kelld onirénidval rendelkeznek, mint Szajbély Mihdly,
aki .a javithatatlanok ¢s telhetetlenek” nevében koszonti Csetri Lajost™, van,
ahol a hivatalos ,.kollegidlis” viszony megnevezését a szerzok tudatosan Keriilik,
a fiatalabbak tanitvinyként, a korban kozelebb allék baritként jelolik meg magu-
kat.” A kollegidlis vagy tanitvanyi kapcsolat megjelenitésének jellemzdje, hogy
az emlékkonyvek gyakran rejtenek apro titkokat olyan megjegyzések formdjaban,
amelyre — szerencsés esetben(?) — csak az innepelt és az iinnepld tudja a magya-
rizatot. A 16. szazadi nyomdatorténet kutatéi nemigen gondolhatnak arra, hogy
A kolozsvdri Heltai-nyomda és a krakkoi Aleksy Rodecki c. tanulmanyt az orosz
irodalomtorténet miiveldjeként és Jozset Attila kutatdjaként egyarant kivalo Szo-
ke Gyorgy emlékkonyvében kell keresni,”' és magyarizatot csak a tanulmdny-
szerz6 Balazs Mihdly egyik jegyzetébol kapunk, miszerint e sorok iréja az 1960-
as évek mdsodik felében Keserii Bdlint és Széke Gyorgy osztonzésére kezdte el
tanulmdanyozni” a témat. Ugyanebben a kotetben olvashatd — tobb régimagyaros
dolgozat mellett™ — Horvath Ivan Aenigma-elemzése, amelynek kiindulé gondo-
lata szerint a szerz6 1970-ben errdl a témardl tartott tudomanyos didkkéri eld-
adast, Szoke Gyorgy pedig mar tanirként hozzdszolt.™ Ugyancsak tanir-tanit-
vany kapcsolatdra utal Baldzs Mihdly dolgozata Kovacs Sandor Ivian emlékkony-
vében (Javaslat egy attribiicira. Megkésett proszemindriumi dolgozar Szeged-

® A megfejtést az olvasora bizzuk.

2 Mesterek, tanitvanyok. Unnepi tanulmdnykdotet a hetvenéves Csetri Lajos tistteletére, szerk.
SzAJBELY Mihdly, Bp.. 1999,

ki . . . e e s, s ae s . .

0 Fata libelli. A nyolcvanéves Borsa Gedeon kidszontésére irtak bardtai és tanitvanyai, szer-

kesztette P. VASARHELYI Judit, Bp., Orszigos Széchényi Konyvtdr, 2003, 398 1.

U Szabad dtletek...”. Széke Gydrgy tiszteletére bardtaitdl és tanitvdnyaitdl, szerkesztette

KABDEBO Loérdnt, RUTTKAY Helga, SZaBONE HUSZARIK Magda, Miskolc, Miskolci Egyetem Iro-
dalomtudomdnyi Doktori Iskola, Szabé Lérinc Kutatéhely, é. n., 516 1.
T KULCSAR Péter, Humanista szovegek kiaddsdnak lehetéségei és modszerei; KOVACS Sandor
Ivan, A sz6ke Duna; SZANTO Gabor Andris, A Janus-krimi.

" Ugy ldtszik, Balassi Aenigmdja egyenesen emlékkonyvbe kivankozik. Kdszeghy Péter Az
aenigmatikus aenigma c. elemzése a nyomdatorténész Borsa Gedeon tiszteletére sszedllitott ko-
tetben jelent meg, 1d. 30. jegyzet.
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ré1),** de azt mér csak a beavatottak tudjdk, milyen hasonlésag alapjdn mutatta be
Békés Enikd Szokratész fizic»gn.o’micijcit.35 Ugyancsak kevesek eldtt ismeretes a
Kolcsey-apokrif két soranak diszkrét célzdsa: ,,Csak épp nap €j cseréjében keres /
Nappalra alvast, munkét éjszakéra”.*
A megjelenés formdlis jellemzdin tdl nagyon nehéz az emlékkonyvek tudomanyos
hozadékarél egyértelmiien allast foglalni. Eppen az emlitett kiadasi problémdk miatt
nagyon gyakran olyan tanulmanyok keriilnek egy-egy emlékkonyvbe, amelyeket
szerzdjiik az alkalmi hataridd szoritasaban hirtelen vetett papirra (mert barati, mun-
kahelyi okok miatt nem akart kimaradni a koszontok sordbdl), vagy olyanok, amiket
mar évek 6ta Orizgetett, és egyéb férum nem lévén, gyorsan megragadta a publikdci-
Os lehetéséget. Hozzdjarul ehhez az is, ha a kotet cimét nem szerencsésen vdlasztjak
meg. A cim ugyanis gyakran az iinnepelt személyiségére vagy kutatasi teriiletére utal,
€s nincs mogotte tematikusan megszerkesztett tanulmanyegyiittes. (Az ilyen kotetek
szerzdit tobbnyire a munkahelyi azonossdg koti 0ssze, tehat a tanulmanyok a legvdl-
tozatosabb korszakokat képviselhetik.) Mert ki gondolnd, hogy A XIX. szdzad vonzd-
sdban cim alatt olyan tanulmdnyokat taldlunk, mint Hajnéczy Gabor: Baldassar
Castiglione és Raffaello levele X. Leo pdpdnak, Hargittay Emil: , nincs oly rosz [!],
melyben semmi jé nem taldltatnék — a tolerancia és az dkumenizmus gondolata Pdz-
mdny miiveiben; Nagy Imre: ,,A Hisztoria fondamentoma” (Intertextualitds és szer-
20ség a jezsuita vigjdtékokban); Szelestei N. Laszlo: Adalékok Amade LdszIo ifjiiko-
rdhoz; Vizkelety Andréas: A Leuveni Kédex serméja Arpad-hazi Szent Erzsébet iinne-
pére. Ugyancsak elcsodalkozik az, aki a 18. és a 20. szdzad, valamint a magyar-belga
kapcsolatok kutatéjanak, Ferenczi Laszlénak az emlékkonyvében Szapolyai Jdnosrél
olvas tanulmanyt. A legmeglepdbb azonban a Miskolci Egyetem tanszékalapité pro-
fesszordnak, a Szabé Lorinc-mithely megteremtdjének tinnepld kotete. Az irodalom-
torténeti tanulményok mellett, ahol szintén megtaldlhatok a régiséggel foglalkozé iré-
sok is,” a kovetkez dolgozatra bukkantunk: Dr. Hahn Gyérgy — Dr. Dobos Endre ~
Dr. Molnér Judit: Adatok a kdsé magyarorszdgi gazdasdagtorténeti szerepére. Amikor
ugyanebben a kotetben az italianista Pal J6zsef megmagyarazasra érdemesnek tartja,
miért all eld reneszdnsz témaval (,,A dolgozat témdja nem esik ugyan egybe a cimzett
tudds kutatdsainak fo irdnyaval, mindazonaltal a ldrorr szépség feltéllen szeretete és a
concordantia doctrinae megszillott tisztelete olyan eleme irodalomtorténészi tevé-
kenységének, amely azzal a reménnyel tolti el e sorok irdjat, hogy nem lesz taldn ér-
dektelen szdmdra a kozépkori és a reneszansz téma sem”), talan érdemelne par szét
az is, hogyan keril a gazdasiagtorténeti dolgozat e kotetbe és milyen szakmai érdek-
16désre szamitottak a szerkesztok? A régiségnek és modern irodalomnak az iinnepelt
szakteriiletéhez il16 dsszekapcsolddasa teszi azonban ebben a kétetben is figyelemre
méltéva Kecskeméti Gabor dolgozatit, amely Szabd Lorinc egy versének és Shake-

W Mint sok fdt gyiimolccsel...”. Tanulmdnyok Kovdcs Sdandor Ivan tiszteletére, irtdk: baratai,

kollégdi és tanitvdnyali, szerkesztette ORLOVSZKY Géza, Bp., 1997, 163 1.
3 Jankovics... (3. jegyzet),

% Kozreadja és magyardzza MEZEI Marta (5. jegyzet).

7 Ld. 23. jegyzet. Benne: HELTAI Janos, Révid esettanulmdny az irodalomtérténet-irds miiki-
dési mechanizmusardl (Az Itinerarium Catholicum valédi szerzdje); SZORENY! Laszld, Szent Gel-
lért a magyar irodalmi hagyomdnyban.
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speare-forditdsdnak a régi magyar irodalomban gyokeredzd el6zményérdl értekezik
(A huszonhatodik év 62. szoneujének motivumtirténetéhez).

A szerkeszt6i szempontok hidnya miatt a kétetben sorakozo tanulményok leggyakoribb
vezérld elve a szerzoi betirend, amely automatizmusival kizdr minden sértddési lehe-
toséget. A nagyobb korszakokat atfogé kotetek alkalmazzdik a témdk 1ddrendjét is,
amely aztdn a kotet egyetlen szerkesztési elvévé vilik. Sajndlatosan kevés az olyan em-
lékkanyv, ahol a témavalasztds szigortian kotodik az tinnepelt személyéhez, kutatdsi te-
rilleteihez, tehdt a kotetet kézbevevd olvasé elsé pillantdsra tudja, mely korszakbol, mi-
lyen érdeklddési teriiletrdl fog szakirodalmat taldlni. Igaz, néha még a szakteriilet isme-
rete sem segit. Szepsi Csombor Mdrton ismeretlen egyleveles nyomtatvanydnak foté-
mdsolata cim hidnydban akkor is elveszik a szakmai érdekl6dék szamdra, ha esetleg
sejtik, hogy a Szepsi Csombor-kritikai kiadds széveggondozdjanak emlékkotetében kell
keresni.™® Feltehetden kevesen tudjak, hogy Imre Mihdly: A tirok-magyar kiizdelmek a
XV-XVII. szazadi nvugat-eurdpai retorikai irodalomban c. tanulmdnya a 20. szdzadi
magyar irodalomtorténette]l foglalkozé Tamds Attila tiszteletére késziilt emlékkonyv-
ben talalhaté és kozlését a hajdani tanitvanyi, majd kollegidlis kapcsolat indokolja.*
Ugyancsak torheti a fejét az, aki Szorényi LaszI6: Petrarca eszmetdrténeti hatdsa a
XVI-XVIII. szdzadi magvar irodalomra c. tanulmanya utdn nyomoz a tematikus emlék-
konyvekben, hiszen a dolgozat ismét a 20. szazadi irodalomtorténet-irds tudds mive-
16je, Kenyeres Zoltdn elotti tisztelgésként jelent meg.*’ Szerencsésen megengedd cim-
mel gyUjtotték egybe a Szegedy-Maszik Mihdlyt koszonté tanulmdnyokat az emlék-
konyv szerkesztdi, a Latokorok metszése®' ugyan nem utal rd, mégis megengedi, hogy a
modern irodalomtorténeti és -elméleti tanulmdnyok kozé Janus Pannonius is bekeriiljon
(Szorényi LaszIé: Omnia Calliope concentu temperet uno! Panegyricus és eposz Janus
Pannoniusnal). A Gyongyosi-kultusz Gjraélesztésérol és a kritikai kiadds muhelytitkai-
rél Jankovics J6zsef a Pozsonyi Uj Széban nyilatkozott, bizonyara 6rommel olvassik
azonban az interjit mindazok, akik a Pomogiats Béla hetvenedik sziiletésnapjara késziilt
emlékkonyvben véletleniil rataldlnak (Gyvongydsi redivivus. Az ij életre kelt Gvongvasi.
Csehy Zoltan beszélgetése Jankovics Jozseffel).* Csak miizeumi terjesztésben elérhetd
¢s elsdsorban a targyi kultdra emlékeivel foglalkozik az az impozins tanulmanykétet,
amellyel a Budapesti Torténeti Mizeum féigazgatdjit, Bodd Sindort koszontotték tisz-
tel6i. A kotetben harom ,régimagyaros™ dolgozat is olvashatd (egyik sem tirgyi emlék-
hez kapcsolédik). Bitskey Istvan Mesterségdicsérd énekek a kora ijkori Magyaror-
szagon, Kilidn Istvan Koliészet és matematika a régi magyar irodalomban c. tanulmd-
nydval szerepel a kiadvanyban és harmadikként — a Zrinyi-kutatas kevéssé ismert ada-

* Septuagesimo anno humanissime peracto. Tanulmanyok Kulcsdr Péter 70. sziiletésnapjdra,
Miskole, 2004. Kardcsony hava (Publicatione Universitatis Miskolciensis Sectio Philosophica,
Tom. IX. Fasc. 4.), 271 1.

¥ Ld. 20. jegyzet. (Ugyanebben a kitetben olvashaté SZORENYI Laszl6, Az epikureus prae-
machiavellista és Mdtyds kirdly udvara: Callimachus Experiens c. tanulménya is.)

Y Kenyeres Zoltan-emlékkonyv. Ertés — megériés, szerkesztette SZABO B. Istvan. Bp.. Anony-
mus Kiadé, 2004, 560 1.

W frasok Szegedy-Maszdk Mihdly sziiletésnapjdra, szerkesztette ZEMPLENYI Ferenc, KULCSAR
SzaBO Erno [etc.], Bp., Gondolat Kiadéi Kor, 2003, 562 1.

2 Pomogdts-vdltozatok, szerkesztette ANGYALOSI Gergely, Bp.. Littera Nova, 2005, 179 1.
(Ugyanebben a kitetben olvashaté SZORENYI LaszI6, Rdkdczi, a feledékeny remete c. esszéje is.)
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1ékaként Jung Karoly fejt {6l egy Zrinyi-locust (Hol is van az ,,eb hel”, avagy doglon
kutya-e a ,, holt eb”. Tovdbbi adatok egy Zrinyi-locus értelmezéséhez )

Kiilonosen fontos ez, hiszen az emlékkonyvek jo részének — a siirgetd hatéridék miatt
— nincs névmutatdja, a jol hangzd, am kevésbé informativ idézet-cimek pedig még a
teriilet betajolsat is megnehezitik. Pl. Barczi 1ldiké: Amicitia; Ritodkné Szalay Ag-
nes: A veszprémi Camena; Kulcsar Péter: Ars historica; Latzkovits Miklés: Colloqui-
um (Szovegkozlés és értelmezési kisérlet); Ferenc Postma: ,, Franeckera, az igaz ke-
resztyéneknek hires akadémidjuk benne”; Pok Attila: Ordo ab Chaos.

A mintaszeriien szerkesztett emlékkonyvek koziil két torténész-kiadvanyt emelnénk
ki (amelyekben vannak irodalomtorténeti €rdeki dolgozatok is). A Kalmdr Janos al-
tal szerkesztett Emiékkényv H. Baldzs Eva torténészprofesszor 80. sziiletésnapjdra
szervezd ereje, hogy a tanitvanyok tudjdk, a professzorasszony ,tanulményai megird-
sdhoz javarészt kiadatlan forrdsanyagot haszndl fel, s erre igyekszik nevelni néven-
dékeit is”, Ezért remélik, hogy a mélté tinneplést éppen egy forrdskiadvannyal teszik
emlékezetessé. A 15-20. szazadi forrdsok kozlése ugyan nagy intervallumot ¢lel fel,
azonban a kotet jol koriilthatdrolt miifaja mégis egységessé és alapmiiként hasznalha-
t6va teszi. A Tanulmdnyok Szakdly Ferenc emlékére cimii kotet Fodor Pal, Pilffy
Géza és Toth Istvan Gyorgy szerkeszt6i, szervezoi munkdjat dicséri, akik eldszavuk-
ban célkitiizéstiket vildgosan kifejtették: ,,csak az 6 korszakaval, a 15-17. szazadi
magyar torténelemmel foglatkozé torténészeket kériink fel a kotetben vald részvétel-
re. Toliik viszont azt kértiikk, hogy ne egyszeriien egy érdekes kozleményt, hanem
olyan atfogébb jellegli tanulményt adjanak, amely j6l jellemzi sajat munkdssdgukat.
Reményeink szerint ugyanis igy nem egyszeriien egy sz€p és érdekes kotet emlékezik
meg Szakdly Ferencrdl, hanem egy olyan tanulmdny-gy{jtemény, amely a tovabbi-
akban a térokkori kutatdsok megkeriilhetetlen kézikonyve lesz”.

A torténészi szakkritikdra méltdn igényt tartd kotet valéban messzemenden
teljesitette feladatit.

»A kozos szellemi kalandnak szédnt kotetbdl igy lett fijdalmas emlékezés” a
Tarnai-emlékkonyv esetében is. A 70. sziiletésnapra tervezett kotet munkdlatai
kozben ismét kozbeszolt az elkeriilhetetlen sors. A szerkesztd, Kecskeméti Gabor
mdr a visszaemlékezés fijdalmaval és a mesterhez méltd szigorral fogalmazhatta
meg: ,,mert naponta »djabb rajok telepszenek a tanitémesterekhez«, meg kell még
mutatnunk nekik, amit tanultunk, s azt is, hogy kit6l. Fel kell fedniink, milyen
utakrél van tudomdsunk, hogyan lehet jarni és hova lehet eljutni azokon. Ezért
kellett ezt a kotetet mégis elkésziteniink™.*

Az ilyen szigori elvek szerint megszabott, tematikus Osszedllitds azonban
ritka. Az emlékkonyvek gyakrabban maradnak az alkalmi iinneplés szintjén, ke-

“ Vindorutak — Miizeumi érokség. Tanulmdnyok Bodé Sandor tiszteletére 60. sziiletésnapja al-

kalmabol, szerkesztette VIGA Gyula, HOLLO Szilvia Andrea, Cs. SCHWALM Edit, Bp., Archaeo-
lingua, 2003, 609 1.

* Bp., MTA TKI Gazdasag- és Tarsadalomtorténeti Kutatéesoportja, 2002, 571 1.
Y Tarnai Andor-emlékkonyv, szerkesztette KECSKEMETI Gabor, munkatirsak HARGITTAY Emil,
THIMAR Attila, Bp., Universitas Kiadd, 1996 (Historia Litteraria, 2), 352 1. (Tarnai Andor bibliog-
rafidjat osszeallitotta: KECSKEMETI Gabor, NEMETR S. Katalin.)
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véshé valnak nélkiilozhetetlen kézikonyvvé. A csak emlékkonyvekben megjelent
tanulményok pedig szinte elfelejtédnek... Amikor 6sszedllitisunkat elkezdtiik,
nem teljes feltardsra torekedtiink, hanem arra. hogy felhivjuk a figyelmet: égetd
sziikség lenne — legalibb a régi magyar irodalmat érintd teriileten — az emlék-
konyvek analitikus feldolgozdsdra, hogy a koszonto kotetek éljenek és ne vdlja-
nak értékes tudomanyos eredmények temetdjéveé.

Katalin S. Németh
UBER MODE DER FESTSCHRIFTEN

Der Aufsatz beschiftigt sich mit den Festschriften, welche aus jubiliren Anlassen zusammen-
gestellt sind. Der ironische Anniherungsversuch hat das Ziel. literaturgeschichtliche Fest-
schriften mit frithneuzeitlichem Inhalt in Betracht zu ziehen. Die Autorin macht darauf auf-
merksam, dass ohne eine fachbibliographische Bearbeitung die wertvollen Mitteilungen der
Festschriften fiir die spitere Forschung unerreichbar bleiben und in Vergessenheit geraten. Die
Lehre der Untersuchung der Festschriften ist besonders f{ir die Redakteure der zukiinftigen
Festschriften wichtig.
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