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1586 janudrjinak korai napjaiban Bathory Istvdn lengyel kirdly csakugyan fel-
vonhatta a szemoldokét a meglepetéstdl, amikor megpillantotta Wolfgang mainzi
valasztéfejedelem ajandékat, azt a négy jezsuitdt, akiket a fejedelem 1585. de-
cember 28-an inditott Gtnak mély baratsidga jeléliil Krakkéba. A négy jezsuita
meg is érkezett Krakkéba, koziilik kett6 id6sebb és kettd fiatalabb személy. A je-
zsuitdkat Bathory nagy beccsel fogadta, majd marsalljan keresztiil megparancsol-
ta, hogy egy német fogadds kosztot, bort €s sort tetszésiik szerint bocsdsson ren-
delkezésiikre, koltségeiket a kirdly dllja. A jovevények igy lettek elszdllasolva
egy kellemes lakosztalyban. A szolga dgya nem esett messze toliik (amirdl persze
nekik fogalmuk sem volt), az éjszaka kellds kozepén valamiféle beteg hangra volt
alkalma felfigyelni, majd kisgyermek sirdsat vélte felismerni. Reggel a szolga
részletesen beszdmolt urdnak arrdl, hogy miket hallott éjszaka a jezsuita szallds-
helyen. Erre aztdn a fogadds, maga Jorgen von Leypzig, tovabbd a nagysdgos Bé-
thory Istvan Lengyelorszig kirdlyanak kinevezett drszeme elszornyiilkodott, majd
ebédig gondolataiba révedt, akkor azonban fel akarta tdrni a titkot. Eljévén az
ebéd ideje a jezsuitdk csak hdrman jarultak asztalhoz, mire a fogadds a negyedik
utdn érdeklddott. A vidlasz szerint tdrsuk igen csak fjlalta a hélyagkovét, igy
gyakran megesik, hogy egész nap fel sem kel az agybdl stb.

A tanulméany fejezetenként a kovetkezd forrdsokra tdmaszkodik: 1. Mdorderische geschicht
der Jesuiten / Warhafftige / Erbirmliche vnd vnerhdrte Thaten / Durch die Jesuwiter geschehen /
zu Crackaw in Polen / Welche gefangen / nach Nilo gefiihrt / allda jren rechten Lohn entpfangen /
mit Schwerdt unnd Radt gerichtet worden. Anno 1586. Erstlich getruckt in der Koniglichen Statt
Dantzig / durch Jacob Roth; Il. Offenbarung der newen erschrocklichen vand Teuflischen Landtlu-
gen /so dif$ 1586. Jars wider die Societet IESV im Reich von andern Landen hin und wider aufige-
spenst worden. Durch Petrum Hansonium Saxonem, zu Schutz der Warheit in Druck verfertigt,
ugyanitt tovabba: Kurtzer Bericht / vind Augescheinliche Beweisung vnd Ursachen / warumb vor-
gemelte Zeitung nit wahr seyn konnen / sondern vom Titul vid Anfang an bif$ zum Ende / durchauf3
erdichtet / der Auctor und Erfinder auch ein Bofhafftiger / verkerter / Teuflischer Calumniator
und Lugner sey [Ingolstadt, 1586); II1. Warhaffte Konigliche vnd andere bestendige Zeugnufs wie-
der die aufigebreitte erdachte newe Zeitung vand vaerfindtliche Anziehung beschuldigter Thaten /
darmit etliche PATRES SOCIETATIS IESV zu Crackaw in Polen gefenglich eingezogen / nach
Nilo gefiihrt / vnd daselbsten gerichtet worden seyn sollen / mit Vnschuldt vnd falschem Grundt
ahngegeben worden. Gedruckt in der Churfiirstlichen Statt Meyntz / durch Casparum Behem.
Anno Domini 1586. ~ A hivatkozott ropiratok példanyai fellelhetéek a berlini Staatsbibliothekben.
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A fogadds szolgdja dltal hallott dolognak hire kélt a vdrosban, kiilonosképp a
varban lett sz6beszéd targya az ligy. Persze a kirdly fulébe is eljutott a hiresztelés,
aki személyes orvosit két doktor kiséretében kiildte el a beteg jezsuitdhoz, hogy
azok a lehetd legkevesebb okossdgot se sporoljdk meg téliik, mivel a felséges
kirdly szdndékaban allt, hogy mdr az els6 nap a Liv{oldon fekvé Pernauba kiildje
oket. Az orvosok a pdcienshez siettek, egy bizonyos instrumentummal probaltak
meg a kovet, itallal és a kovet oldd szerrel segitettek volna rajta, azonban pécien-
siik nem volt hajlandd bevenni az orvossagot, igy nagy gyengeségben maradt. Lé-
vén, hogy a gondvisel6 isten gazsdgukat nem akarta tovibb tétleniil nézni, a foga-
dés az egyik doktort felvildgositotta a szolgdjatdl hallottuk felol, akinek egyéb-
irdnt mar elege volt a kezelésbdl, mivel a pacienst semmiféle dolog vagy kérés
sem volt képes rdvenni, hogy orvossidgot vegyen magihoz. Ezen mindenki cso-
dédlkozott, dm a kirdly mindezt bocsdnatosnak tartotta, mivel e helyzetben 6 maga
is lemondott volna az orvossigrdl, ezért a beteg jezsuita elnézését kérte orvosai
tetteiért. Maga elé parancsolta a masik hdrom jezsuitat, akik mdr attd] tartottak,
hogy elkapjak Oket. A felséges kirdly azonban megigérte, hogy a pdciens olyan
gondos ellatasban részesiil, mintha maguk is mellette maradnanak, mire a jezsui-
tak arra kérték a kirdlyt, hadd halasszdk el induldsukat, s még egy vagy két napot
reményteljesen virakozhassanak Krakkoban. Ebbe végiil is beleegyezett Bathory.

Mivel ezek belattik, hogy a betegség egyre silyosabbra fordul, és ahelyett
hogy mérséklddne, egyre hevesebbé vilik, valamint hogy nekik hamarosan ttra
kell kelniiik, az éjszaka leple alatt ,segitettek rajta”, méghozza mit einem mord-
lichen stiicke, ahogy utdlagos tandvallomdsukban fogalmaznak. A szegény drtat-
lan kisgyermeket egy zsdkban a ruha ald varrtdk. Reggel mutattdk a fogaddsnak,
hogy tarsuk orok dlomra hunyta szemét, dm utolsé kivdnsaga szerint pénzén ko-
porsét és halotti leplet szdndékozott beszerezni, ami meg is tortént. Mindekézben
nyilvanossagra keriilt a szolga altal hallottakon alapulé hiresztelés Krakkdban,
tandcsosain keresztiil maga a kirdly is tudomast szerzett réla. Erre a fent nevezett
doktorokat és az orvost halottszemlére kiildte, hogy a hullit mezteleniil szemiigy-
re vehessék, aminek alapjdn a kirdly egyet s mdst meg akart tudni, hisz lassan mar
6 is gyanisnak taldlta, hogy ilyesmi torténjék meg ily szent személyekkel. A ki-
rdly a szalldst a fogadossal és a jezsuitdkkal egyetemben Orizet ald helyezte, a fo-
gadds szolgdjat pedig a vartorony bortonébe zarta. Reggel kihallgatasra keriiltek a
doktorok és az orvos, majd a vendéglds félelemtdl reszketd szolgdja. A felséges
kirdlyt mély szomorisig szallta meg, majd tanicsosaival visszavonult tanicskoz-
ni. Behivatta a harom jezsuitdt és szomordan eléjiik tarta azon gyilkos tettet, amit
felgliik hallott, amire azok egy sz6t sem szdltak, mintha megnémultak volna.
Rogvest bortonbe vetették dket, egyiket a masikatdl elkiilonitve, és egyenként is
keriiltek kihallgatdsra.

A jegyzOkonyv taniibizonysdga szerint a kdvetkezdket vallottdk:

Elészor:

Herr Caspar, a legidGsebb, 64 éves, tnként vallotta, hogy a mainzi vélasztéfejede-
lemségben sziiletett Mainzban. Tizenegy éve lett jezsuita, az elhaldlozott ndszemély
kilenc éve volt mellette, akit & Conradusnak hivott, [das er ... genandt], aki azonban
Clara névre volt keresztelve és egy mainzi polgar lanya. A nevezett nészemélytol
négy gyercke volt, akiket kivétel nélkiil meggyilkolt. Arra kérte a felséges kirdlyt,
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hogy ne tegye ki hohér dltali fijdalmas kinzasoknak. Ehelyett szivesen szenvedné
inkdbb azt a biintetést, amelyet a felséges kiraly réna ki ra; hatralévo életének napjai-
ban soha t6bbé nem szdndékozik novel taldlkozni, s e napokat anndl nagyobb szent-
ségben kivann4 tolteni.

Misodszor:

Herr Heinrich, 58 éves. A hesseni gréfsdg alatti Darmstadtban sziiletett, nként val-
lotta, hogy apja evangélikus prédikdtor volt, aki 6t tanulds céljabél Heidelbergbe
kildte, majd Miinchenbe, Bajororszagba. Prédikatori hivataldnak felvételekor az or-
dog cselvetése altal hagyta magat félrevezettetni. A pédpai hitet nyolc éve Herr Caspar
altal jezsuita mdédon vette fel. Csak 6t éve volt mellette ndje, kordbbi tanitvanya,
azonban nem volt gyermekiik. O Alexandernek hivta. A mainzi dém prépostja adta
Ossze Oket, mivel csak egy konyhalanyt illetve agyast vett magahoz.

Harmadszor:

Alexander, Catharindnak keresztelve, egy Heiligenstadt am Eichsfeld-i polgar ldnya
Onként vallotta, hogy hat évvel ezel6tt a mainzi dém prépostjanak tanitvanya volt,
akinek két gyermeket sziilt. Mindketten a kolni dém apacai gondoskodésa alatt éltek
a vallomaéstételkor. A mainzi prépost azért rendelte Herr Heinrich mellé, mert csak
egy agyast vett magahoz — egyébirdnt soha sem 4rtott egyetlen embernek sem.

Az onként adott vallomasokat kinvallataskor elhangzottakkal egészitik ki:

Negyedszer:

Herr Caspar kinvallatdsakor kitartott el6z6 szavai mellett: kioltotta négy gyermeke
életét, feleségéével egyiitt. Igazan fijlalta, egyediili vigasza abban 4ll, hogy a gyer-
mekek még nem vették magukra a szent keresztség jegyét haldlukkor. Abban re-
ménykedett, hogy a gyermekek haldlat nem gyilkossagként kérik rajta szamon. Ami-
kor azt kérdezték tole, hogy mit tett az elhaldlozott ndszeméllyel, azt valaszolta, hogy
abban mindhdrman biintsok, egész €jszaka bankddtak, és 6 maga abban remény-
kedett, hogy semmiképpen sem gondolnak majd rijuk ezzel kapcsolatban gy, ahogy
az végiil is megtortént. Ezen kiviil mast nem is tudtak tdle kérdezni, nyomorultan és
konnyez6 szemekkel imddkozott ndjéért. Szerette volna foldbe temetni és minden
biint tagadott vele kapcsolatban. A kirdly megparancsolta, hogy ne bdnjanak vele
annyira durvdn a kinvallatdskor.

Otodszor:

Herr Heinrich a kinvallatas alatt szintén kitartott fenti szavai mellett. El6szor azt
kérdezték tole: Hogyan cselekedték azt az elhaldlozott nészeméllyel, amit cseleked-
tek? Azt vélaszolta, hogy mindannyian egyetértettek a dolgot illetden, mivel nem sok
javulast észleltek allapotan és konnyiteni akartak szenvedésén, anndl is inkdbb, hogy
minél elébb készen dlljanak a felséges kirdly dltal tervezett titra. A vallaték a kovet-
kez6t vetették szemére: Ha ndjét nem talaltdk volna mellette, talan kegyelmet kaphat-
na, azonban mivel a lelki, pdpai €s jezsuita szentség elleni tett nyilvanvald esete
forog fenn, ezért esetében ugy lelki, mint vildgi biintetés is varhat6. Herr Heinrich
nem atallotta a kdvetkezoket valaszolni: Ha életével kell fizetnie ndje miatt, akkor az
Osszes jezsuitdt Rémdban és egész Italidban, Miinchenben és egész Bajororszagban,
Mainzban és Trierben, Heiligenstadtban és Duderstadtban, de Lengyelorszagban és
Csehorszdgban is meg kell biintetni. Arra kérte a felséges kirdlyt, hogy tegyen meg
egy keresztényi szivességet, hogy elkeriilhesse azt, ami mégsem elkeriilhetd. Mivel
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mdrmost a pdpa, a kardindlisok és a plspokok, valamint az Osszes papok az
egyhdzmegyékben sem tudnak nd nélkiil élni, s magukat eltartani sem képesek nélkii-
liik, ezért a felséges kirdlyt az Isten szerelmére arra kérte, hogy ¢ valamint ndje hadd
tengessék tovabb életiiket, illetve hogy minden uralma alatt 4116 teriiletet és alattvaldt
hagyjon az igaz evangéliumi igazsdgra és ismeretre jutni, hogy megismerjék Jézus
Krisztus Urunk drtatlan kereszthaldldt, feltimaddsdt és mennybemenctelét, minden
kirdlyok kirdlydt és minden urak urdt, akinek akdr az egész vildg sem volna képes
ellendlini, €s aki a végitéletkor az €16k és holtak uraként tdrja fel magdt, akinek
kiméletlen itéletét isteni szdjabol fogjuk hallani: menjetek ti karhozottak az orok tiz-
re, amely az Osszes 6rdoggel kész van a szimotokra mdr 6roktél fogva. Isten minden
gyermekéhez azon szdzat fog elhangozni, miszerint: gyertek ti mennyei atydm szep-
[6tlenjei, orokoljétek a birodalmat, ami 6roktdl fogva készen all a szdmotokra.

A vallatdst végzd megbizottak azonnal a kirdlyhoz siettek, és nagy szomort-
sdggal jelentették Heinrich vallomdsat, ami a kirdlyt igaz intésként gondolkoddba
ejtette, mégis azt valaszolta, hogy nem hajlandé személyesen beszélni Hein-
richhel. Ehelyett azt kérdezte a megbizottaktol, hogy mi is volt a harmadik tani-
vallomas tartalma. Azok azt valaszoltik, hogy nala még nem voltak, de épp hozza
késziiltek.

Az Heiligenstadt am Eichsfeld-i sziiletés(i, Catharinanak keresztelt Alexander is
dllhatatosan kitartott kordbbi szavai mellett, mind ami a mainzi dém prépostjit, mind
ami a téle szairmazé két gyermeket, akik Kolnben biztonsdgban éltek illeti, és azzal
kapcsolatban is, hogy mar nem tudja pontosan, miéta van Heinrich mellett. Ekkor
erdsen kérdore vontik, s felszélitottik. adja eld, amit az esetrd] tudott, ezzel ugyanis
elkeriilheti a kinvallatast. Azt valaszolta, hogy ha szétszaggatjdk, attél még nem fog
tobbet tudni az tigyrdl, igy a héhér felhizta rd az an. braunschweigischen Stiffelt,
azaz a braunschweigi csizmdnak nevezett kinzéeszkozt, mire a né azt mondta, hogy 6
nincs hozzdszokva ehhez és nem képes a szenvedést elviselni. Hogy a kévetkezoket a
hivatkozott braunschweigi eszktz rendeltetés szerinti hasznilata avagy az ezen alkal-
mazastdl valé megrettenés hatdsa alatt vallotta, nem tudjuk: mindenesetre tizenegy
éves kordban lett asszony, de minden mads férfitdl érintetlen maradt, kivéve a fent
nevezett prépostot a mainzi démban és Herr Heinrichet. Ami az elhunyt Conradusnak
nevezett Clardt, azaz Caspar ur feleségét illeti, drtatlannak vallotta magit, mivel
kényszeritették, hogy addig iiljon a fejparndn, amit 6k fogtak Clara szdjira, amig meg
nem fullad. A kisgyermeket & varrta és csomagolta Herr Caspar ingébe a ruha ald,
mdst azonban nem tett. A héhér még mas dolgokrdl is megkisérelte kérdore vonni,
eredménytelenil.

Ezutdn a megbizottak a kirdlyhoz mentek, és felolvastik neki a jegyzékony-
vet, amit a jezsuitdk onként €s kinzds alatt vallottak, ahogy azt {rasba foglaltdk.
A kirdly az egyhdziakkal és vildgiakkal visszavonult tanacskozni, és a blindsoket
mélténak taldltdk a haldlbiintetésre. Masnap kora reggel a koporséban fekvé meg-
gyilkolt ndszeméllyel egyetemben a Nilushoz [nach Nilo] vezették oOket. Itt a
Nilus mellett [vor Nilo] Herr Caspart és Herr Heinrichet kerékbe torték, Cathari-
ndt azonban, akit Alexandernek hivtak, lefejezték a Conradusnak nevezett Clara
kozvetlen kozelében. A meggyilkolt nészemélyt az akasztéfa ald temették el.
Miutin mindez megtortént, a megbizottak visszatértek a kirdlyhoz, jelentették,
hogy mindent elvégeztek a kirdly parancsa szerint. A kovetkezd reggelen az elha-
ldlozott gyermeket az egyhazi és vildgi emberek el6tt méltésiggal eltemették.
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Nos, torténetiink forrasa biztosit minket arrél, hogy ezen események igy tor-
téntek meg. A tuddsitist elészor Rigdba kiildték el levélben, majd sok mds helyre
is, ,.kiilonosképpen megiratott az igen hd, vilaghires Danzig varosaba is”, ahol a
szOoveg nyomtatasara vallalkoztak 1586 korai hénapjaiban.

1L

Peter Hanson’ mainzi jezsuita rendtirsaival egyetemben értheté mdédon a
legkevésbé sem volt elragadtatva attél, amit a névtelenségbe burkol6zé danzigi
szerzd eldadott, Az igazsig védelmében cifolatot készitett, hisz a hazugsig szé-
gyenletes, nagyobb biin mint a lopds, bar mindketté biintetése az orok karhozat.
Mar 1300 évvel ezelott megirta Cyprianus martir, hogy az 6rdog és szolgai arra
hasznaljdk az eretnekeket, hogy Krisztus szolgdinak dolgéit hazugsagokkal terhel-
jék. Ugyanis azokat, akiket az igazsdggal nem képesek meggy6zni, hamis rigal-
makkal és vadaskodasokkal nyomjak el; azt azonban, hogy ez manapsag is érvé-
nyes, €és az ordog szolgildival egyiitt ugyanigy munkdlkodik, €kesen bizonyitja a
Hanson altal teljes egészében utdnnyomott danzigi Newe Zeitung.” A szerzé szé-

gyenletes hazugsigait és félrevezetd tanait — amelyeket a lelketlen Luther és ifju
tanitvanyai iltettek el Németorszdgban — arra hasznalta fel, hogy mindenképpen
artson a Téarsasdgnak, valamint, hogy a szegény félrevezetett népet a nyers €s
istentelen élettdl az 6 testi evangéliuma altal vezesse ki. E kisérlete leleplez6dott,
és kivilaglott, hogy az igazsag és a fény latszata alatt az artatlan embereket 6nma-
gdval egylitt az 6rok karhozatba akarta rantani.

Hanson biztosit minket affel6l, hogy hasonld jelenségek szaftos targyaldsa
nem ritka a jezsuita-ellenes iratokban. Igy tudésitottak arrél, hogy Miinchenben
egy gyermeket szornyliséges bdntalmazdssal kasztrdltak; mdshol arrdél, hogy
Bécsben egy bizonyos jezsuita nemét meghazudtolva teherbe esett; tovabba, hogy
egy szegény ember eldaddsa szerint haldlbiintetéssel fenyegetve vitték 6t temp-
lomba; tovabba, hogy egyikiik Augsburgban egész éjszaka aloltozetben és maska-
raban mulatozott és ekozben megfulladt; Dillingenben éppigy jart egy vardzslé
jezsuita az osszes boszorkdnydval és gonosz teremtményével egyiitt; tovabba,
hogy Priagdban az atyik egy szégyentelen nészemélyt egy iivegedényeket tartal-
mazé hordéban hdztak fel a kollégiumba, ami a padléra esett, és a csOrompolés

% Peter Hansonr6l vagy Hansoniusrél nem sok informaciéval rendelkeziink, annyi mégis bizo-
nyos, hogy tobb protestins-jezsuita osszetiizésben vett részt, illetve hogy Roberto Bellarmino né-

hiny polemikus iratdt az 6 forditdsdban adtak ki németiil.

> A Mérderische geschicht der Jesuiten tobb kiadast is megélt, Hanson a kovetkezd kiadast

hasznalta: Newe Zeitung warhafftige erbermliche Mordiliche Thaten, durch die Jesuwiter ge-
schehen, zu Cracaw in Polen gefengen, nach Nilo gefiihrt, aldar jren rechten lohn entpfangen, mit
Schwerdt und Radt gerichtet worden [Danzig, 1586]. Ennek szovege kisebb helyesirasi jellegii el-
térésektdl eltekintve teljes mértékben megegyezik a fenti Morderische geschichitel.
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mindnydjuk szégyenére valt.* Még sok hasonlé textust publikaltak a jezsuitik
ellenfelei, amelyekre a kései irodalomtorténész nagy éromére Hanson mifajelne-
vezést 1s alkalmaz: ezek Centonovellen és Schandtschriften, esetleg Gemdilden.

Az egyetlen dolog, ami miatt bizonyos aggodalomra van okunk — nyugtatja
meg €s kedvetleniti el egyszerre a mainzi jezsuita olvasdjit —, az az, hogy jotlehet
sem személyeket, sem helyeket nem neveznek meg, és mindig kideriil ezen torté-
netek kitaldlt és alaptalan volta, azért az 6rdog, az elvetemiilt hazugsdg-kovics
nem hagy fel azzal, hogy a testi gyonyorokben tékozlé igehirdetdit Gjbol és qjbél
felhajtsa. Igazdbdl nincs is sziikség cdfolatra a jezsuitik szempontjdbdl, de mivel
a ldtszatra tdmaszkodva az 6rdog igencsak munkdl az igaz katolikus vallds meg-
gylloltetése €s megutdltatdsa mellett, ezért mégiscsak fel kell tarnunk a jelen
irasba foglalt hazugsdgokat. Nem mintha egy protestins agysziileménye jelenté-
keny ellenfél volna, de mivel ¢ is csak az 6rdog eszkoze, ezért rovid cifolatban,
nyflvdnvaléan bizonyitani kell, miért nem lehet igaz a k6zolt Zeirung, hogy elejé-
t6l a végéig teljes egészében koltemény, valamint hogy a szerzd rosszindulati és
felfordult elméjli, 6rdogi vadaskodd és hazudozo.

Eldszor is nem jeloli meg a nyomtatvany a szerzd nevét, ami egyebek mellett —
mint példdul a nyomtaté nevének hamisitdsa ~ biztos jele a tartalom valétlansdga-
nak. Hanson szerint Danzignak mint Kirdlyi virosnak megjeltlése is eltér a szokd-
sostdl, taldn nem is Danzigban nyomtattdk a Zeitungot. Valdszintileg titokban
nyomtattik, és a korilmények amellett szolnak, hogy a tekintetes mainzi valaszto-
fejedelem becsmérlésére irta valamely alattvaldja a szomszédos Tiiringidban, és a
Danzignal jéval kozelebb fekvd Erfurtban keriilt nyomddba. A cim arrdl tesz tanu-
bizonysdgot, hogy a nevezett cselekmény Krakkéban tortént meg, azonban mivel a
Krakké €s a német csdszarsag, kiilonosképpen Mainz kozott dllandé levelezésben
allok semmit sem jelentettek errél az eseményrdl, kitaliciénak kell tartanunk.
A legkiilonosebb, hogy a mostani frankfurti husvéti vasiron sem volt ez szébeszéd
tirgya, amint a kiterjedt kérdezdskodés és tudakozodds kétségteleniil bizonyitja,
hiszen a két vallas képviseldi kozott egyetlen szavahihetd sem akadt, aki megerd-
sitené. Megtudjuk Hansontdl, hogy a hazudozok szokdsa, hogy messzi tijakon
megtortént eseményeket koltenek, ami utdn nem egyszerll kérdezéskodni. Arrol,
hogy a kirdly mdr szeptember 17-én elhagyta Krakkdt, igy nem lehetett jelen az
események kdzben, valdszinlileg a krakkdi jezsuitdk tdjékoztattik mainzi rendtdr-
sukat. Hanson elézékenyen szdmol be arrdl, hogy a kirdly 14 napig volt dton
Varsoba, 10 napig tartézkodott ott, majd Grodndba tért, ahonnan a nevezett ido-
pontig nem mozdult ki — eltekintve néhany alkalomtél, amikor az itteni kastélya
koriili erdokben vadaszott. Arra a tényre is fel lesz hiva az olvasé figyelme, hogy
legyen barmily mély is a bardtsig a mainzi vilasztéfejedelem és a lengyel kirdly

* Teljesen beleiillik e felsoroldsba az az 1607-es miincheni eset, amelyrél Pazmény Péter szdmol
be az Ot szép levélben. Nem is annyira a protestans pasquillus tematikus hasonlésaga (jezsvitdk visz-
szaélései egy fiatal lannyal stb.) szir szemet az olvasénak. hanem az az egyezés, ami a mainzi jezsui-
tak és Pazmany szévegkezelésében figyelheté meg, amikor a magyar jezsuita a bajor herceg é€s a
miincheni vdrosi tandcs nyomtatvdnyait kozli a protestins vadak visszautasitdsa céljabdl. Vo. PAz-
MANY Péter, Ot szép levél, sajté ald rendezte BITSKEY [stvan, Bp., 1984. 120-125. Készonettel tarto-
zom Baldzs Mihdlynak, aki felhivta figyelmem e helyre.
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kozott — bar mindeziddig a fejedelemnek a lengyel kirallyal sem ezen, sem mads
tigybol kifolydlag a legkisebb dolga sem volt —, az azonban mégsem szokds, és a
jezsuita rend statutumdval és szabdlyaival ellentete% hogy a jezsuitdkat sajat fe-
letteseiken vagy rendbeli provincialisaikon kiviil barki mds egyik teriiletrél a ma-
sikra kiildje. Ezentdl egészen meggondolatlan és igy konnyen megragadhat6 ha-
zugsig az is, hogy a jezsuitik egyike, akiket 1585. december 28-in kiildenek
Mainzbd6l, az 1586. év harom kirdlyok napjin, azaz nyolc nappal induldsuk utdn
egy gyermeknek adjon életet. Mert mir hogyan is volna lehetséges, hogy egy eld-
rehaladott allapoti terhes nd egy olyan hosszi utat legyen képes utazni, mint a
Mainz és Krakko kozotti tobb mint ezer mérfold, rdaddsul a tél kelldés kozepén.
Egyébként sem az 1585-0s, sem a rakovetkezd 86-os évben egyetlen jezsuitit sem
kiildtek Lengyelorszagba, sem Mainzbél, sem a teljes rajnai provincidb6l. Ugyan-
igy valésziniitlen az is, hogy a kirdly udvari marsalljan keresztiil parancsolta volna
meg a német fogaddsnak a jezsuitdk elszdlldsoldsat, ugyanis a jezsuitiknak nem-
csak szokdsa, hogy — sajat hazaik és lakésaik 1évén - ne vildgiaknal és fogadésok-
ndl szdlljanak meg, hanem ez nekik a legszigoribban meg is van parancsolva.
Hogy azutdn a krakkdi német fogadést, a kirdly érszemét, Georg von Leipzignek
hivnak, arra az arrafelé jaratosak koziil sehogy sem akar senki emlékezni. Egyéb-
ként sem szokds, hogy ilyen megbizdssal lassdk el a fogaddsokat, akik sokkal in-
kdbb a holtrészegséghez és az alvashoz, semmint a virrasztashoz szoktak. Hogy-
hogy nem kiild a kirdly a gyermekdgyhoz az orvosokkal egyiitt kaplant, papot és
egyetlen jezsuitit sem, akikben mégiscsak bovelkedik Krakkéban? Homdlyban
marad az orvosok €s a tandcsosok neve is: a fabula szerz6jének — mivelhogy 6 ma-
ga az igazsaghoz hiinek kivan latszani — mindezt pontosan meg kellene adnia, ami-
vel elkeriilhetné, hogy masok hazug torténete utin kérdezéskodjenek.

Ami mirmost a nevezett jezsuitdkat illeti, a mainzi jezsuita kollégium matri-
kuldjabdl és kataldgusibol egyértelmien kivehetd, hogy a kollégium alapitdsdnak
ideje ota egyetlen jezsuita sem lett bejegyezve Caspar vagy Conrad név alatt.
Ugyanigy egyetlen olyan hessenit sem vettek fel soha a Tarsasdgba, aki darm-
stadti szdrmazasu Heinrich volna, de olyan heiligenstadti személyt sem, akit Ale-
xandernek neveztek volna. A mainzi kollégiumban, de az egész rajnai provincia-
ban sem taldltak olyan Caspar nevezetli személyt, .aki most lett volna 64 éves,
sem egyetlen olyan Heinrichet, aki most toltotte volna be az 58. életévét. Veze-
tékneviiket sem adja meg, jéllehet — epben aztin kiismeri magéit a mainzi jezsui-
ta! — ez az onkéntes és kinzas alatti vallomastételek jegyzdkonyvbe foglalasakor
igencsak szokdsos. Az is valdsziniitlen, hogy ilyen vétség esetében a lengyel ki-
raly anélkiil itélkezett volna — rdaddsul halalbiintetés végrehajtisardl —, hogy irds-
ban ne kérte volna ki a mainzi fejedelem vagy legalabb a jezsuita provincia illeté-
kes generdlisdnak vagy provoncialisinak véleményét. Teljesen ellentmond a
szerzd szavahihetdségének az is, hogy Heinrichet protestins prédikéitor atyja
Miinchenbe kiildi tanulni, mivel a prédikatorokndl és szektasokndl ez nem csupén
nem szokdsos, hanem kifejezetten karhoztatott, minthogy Miinchenben a jezsui-
tak kollégiuman kiviil egyetlen akadémia sem taldlhatd.

Lassan elérkeziink az 4llitélagos danzigi nyomtatvany értelmezésének mélyré-
tegeihez. Hanson elébb csak annyit jegyez meg, hogy ha tényleg olyan nagy teo-
16gus lett volna Caspar, akit érdemes az eretnekségektdl fert6zott kelet-eurdpai
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térségekbe kiildeni, akkor tudta volna, hogy egy gyermek meggyilkolasa kétsze-
res haldlbiintetést von maga utdn, mivel igy a gyermek meg lesz fosztva még a
keresztség lehet6ségétol is. A szerzd céljat azonban nem téveszti szem eldl
Hanson: bizonyos emberekben a keresztség felvétele eldtt meggyilkolt gyermek
ilyetén allami temetése dltal probadl hitet ébreszteni, természetesen anélkiil, hogy
pontosan megnevezné azon tanicsosokat, egyhazi és vildgi személyeket, akik
ezen eseményen jelen voltak. Persze teljesen nyilvdanvald, hogy az ujrakeresztel-
keddk modjira a kereszteletlen gyermeket a tilvilagi boldogsag vdrja, és hog

mindazokat, akik ezen processziéban résztvettek, ugyanezen hibdban biindsnek
llitja be. Azon sem kell meglepédniink, hogy azon tanicsosokat sem nevezi meg,
akik a Heinrich altal kinvallatdsa kozben eldadott, és a kirdlyt mély melankdlidba
ejtd otodik evangéliumot a kirdly szamdra kozvetitették. Am ezzel még tavolrél
sem meriiltek ki a Zeitung teolégiai értelemzésének lehetdségei. Az anonim szer-
z6 ugyanis Ggy litta jénak, hogy a lengyel kirdlyt ~ aki ezen események és a ki-
végzés megtorténtekor jelen kellett hogy legyen — Grodnébdl Krakkoba hozza,
avagy az aranycsindlok miivészete és ubiquitas-tana dltal bebizonyitsa, hogy a
felséges kirdly egy idében két kiilon helyen lett légyen. Ezt azonban a kalvinistak
sem hagyndk jova. A mainzi jezsuita utoljdra azt veti a szerzé szemére, hogy
mindezeken feliil arrdl is tuddsitania kellett volna, hogy a mainzi vdlasztéfeje-
delem — minthogy valasztéfejedelmi ékegyelme semmit sem tud az it elokésziile-
teir6l — a négy jezsuitdt dimdban kiildte a lengyel kirdlyhoz, igy beszdmolojdt leg-
alabb egy dlomra alapozhatta volna. Azonban mivel még ezt sem teszi meg, ezért
vildgos, hogy Zeirungja teljes mértékben hazugsag.

I11.

Nos, ha hihetiink mainzi jezsuitinknak, akkor Béthory nem valamikor 1586
janudrjanak korai napjaiban vonta fel szemoldokét a csoddlkozastdl, hiszen egyal-
talin nem is érkeztek jezsuitdk Mainzbdl a vilasztéfejedelem mély bardtsiga
jeléiil, hanem akkor, amikor kézhez vette azt az igencsak tapogatézva megfogal-
mazott levelet, amelyet Wolfgang von Dalberg, Mainz vilasztéfejedelme és egy-
ben érseke intézett hozza 1586. majus 22-ei keltezéssel. Ebben felvildgositast kér
azon tgyben, amirdl a levélhez csatolt allitélag Danzigban nyomtatott Newe Zei-
tung értekezik. Aggodalmdra nem annyira a Zeitungban megfogalmazott alaptalan
viadak sulyossdga, mint az adott okot, hogy az irat mar nem csak az egyszerli nép
korében terjed, hanem egyre tobb fejedelmi udvar is hangos az ebben foglalt bot-
ranytél. A Zeitunggal kapcsolatban Bathory figyelmébe ajanlja Antonio Possevi-
no és Stanistaw Sokotowski atydkat, akik segitségére lehetnek a széban forgd
mellékelt nyomtatviny értelmezésében. Mivel mindketten érintettek az iigyben,
Wolfgang von Dalberg gyors vilaszra kéri Bathoryt.

Bathory 1586. julius 13-an Grodnéban kelt levelében vilaszolt méltésdgos, az
atyaistenben kiilonosen kedves bardtjanak. Megkaptuk leveleteket — {rja —, nem-
kilonben az elkiildott német nyelvii kolteményt egynéhdny jezsuitdrol, akiket
ragalmazott €s kitaldlt, 4m a biintetésre mélté vétek miatt dllitélag a mieink vé-
geztek ki. E mesét vagy kolteményt nem kis csoddlkozissal olvastuk és azonnal
parancsba adtuk, hogy gy(iljon 0ssze az dsszes tandcsos €s a teljes udvar, akik az-
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idétajt veliink voltak. Ezek kozott egy sem volt, aki fel ne ismerte volna, hogy
nem csupin koltott dologrdl van szé, hanem hogy még attdl is tavol van, hogy az
igazsdgnak akar még csak hasonlatossidgaként is tekinthetnénk. llymodon még cé-
folatra sem tartjuk érdemesnek, mivel minden egyes részében onmagat céfolja. —
Bathory arrdl is biztositja Wolfgang von Dalberget, hogy amikor ezen események
allitélag bekovetkeztek, mar nem tartézkodott Krakkdban, hanem mdr elézéleg
litvan nagyfejedelemségébe érkezett. Végiil afelél sem hagyja kétségben a
mainziakat, hogy kirdlysdgdban nemhogy nem biintettek meg ilyen szornyt csele-
kedetet, hanem soha senkit sem vadoltak hasonléval.

Béthory felhivja a vilasztéfejedelem figyelmét egy olyan koriilményre is,
amelybe mar Hanson, az elmeélét a Zeitung-értelmezésben oly kivdléan forgat6
jezsuita is belebotlott. A ropirat ugyanis a névtelen szerzd rendkiviil alacsony
geogrifiai ismereteirdl tantiskodik, amennyiben a krakkdi gyilkossagot végrehaj-
t6 jezsuitdkrdl a szoveg cimében azt allitja, hogy ,.a Nilushoz vezették [Oket], és
ott mindnydjan elnyerték jutalmukat: karddal és kerékkel kivégeztettek”. Bathory
nagylelkiilen hozza a mainziak tudomdsdra, hogy — amint irja — a fent nevezett
koltemény tévesen tuddsit arrél, hogy a vadolt jezsuitdknak a Nilus mellett kellett
elnyerniiik biintetésiiket, mivel j6l tudjuk, hogy az ezen nevet viseld kellemes
foly6 Egyiptomban taldlhatd, azonban kirdlysagunkban a legkisebb vagy legjelen-
téktelenebb hely sincs, amelyik ezt a nevet viselné. Hogy Wolfgang von Dalberg
hogyan fogadta Bathory kissé kioktatd jellegh foldrajzi eszmefuttatdsat, arrdl
hallgatnak a forrasok. Am Hanson e ponton is érteni véli az anonim Zeitung
szovegét, amennyiben kifejti, hogy egyetlen falu, vasarhely, var vagy varos sem
talalhaté Krakké koriil, amely a Nilus nevezettel birna, és ahol a cimben bejelen-
tett kivégzés lejatszodhatott volna. Emiatt a Nilo sz6 kétségkiviil a koltd sajat le-
leménye, amivel arra szdndékozott utalni, hogy Zeitungja nil vagy semmi, ami
magyaran, azaz németén kitalacid. Conrad, Heinrich és az Alexandernek nevezett
Catharina igy a semmi partjdn vagy sehol sem nyerik el biintetésiiket. Mindez
iddig rendben is volna, ha ezzel bizonyitottnak taldlndnk, hogy a névtelen szerzd
szovege fikcid, hisz az altala eldadott cselekmény a semmiben jatszédik. Am mit
kezdjiink azzal a mainzi vdlasztéfejedelemnek cimzett levéllel, amelyet Piotr
Myszkowski krakkoéi piispok ir 1586. augusztus 2-4n Krakkéban, és amelyben az
anonim nyomtatvdny tartalmanak dorgedelmes elutasitdsa utdn a legkomolyabban
biztositja a valasztéfejedelemet afeldl, hogy semmiféle olyan Nilus nevil helyet,
ahol a kivégzésnek le kellett volna zajlania, nem ismernek a kornyéken vagy a
hozz4 tartozd egyhdzmegyében, sot a teljes kiralysagban sincs ilyen nevi hely-
ség. Mikotaj Zebrzydowski, a krakkéi var fékapitidnya szintén 1586. augusztus 2-
dn ragad tollat, hogy megirja a kirdly méltésdgos, az atyaistenben kiilonosen
kedves bardtjanak, hogy az itteni — azaz Krakko kornyéki — helyek egyike sem,
még a legjelentéktelenebb sem viseli a Nilus nevet, amibdl kivilaglik, hogy az
egész irds semmi mésrél nem sz4l, mint a valldsos emberek elleni durva hazugsa-
gokrol, akiknek erényei, erudici6ja €és szent dolgokban valé buzgalmuk minden
tekintetben hozzajarulnak Krakké épiiléséhez.

A névtelen szerzdt tehit rajtakaptak, kideriilt, hogy az 4ltala eldadottakbdl egy
szd sem igaz. Mégis bizonyos iirom vegyiilhetett a mainzi jezsuitdk 6romébe
azutdn is, hogy piacra dobtdk a krakkéi és mainzi udvar kozott e tdrgyban folyt
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levélviltas anyagdt feloleld nyomtatvanyukat latin €s német nyelven, 1586. szep-
tember 13-ai utészéval elldtva. Hiszen milyen nehézség is rejlene egy ilyen nyii-
vinvalé kitaldcié leleplezésében, ahol maga a szerz6 vét akkora hibdt, hogy a
Nilust Krakké kozelébe helyezi? A mainzi jezsuitdk mintdjdra a mai irodalomtor-
ténész is felteheti a kérdést: vajon mi vezethette a névtelen szerzét akkor, amikor
e nyilvanvalé paradoxonnal megsemmisiti beszdmoldjinak hitelességét? Arrél
nem is beszélve, hogy ha a ropirat cimében a latin Nilo kifejezést nem a Nilushoz
értelemben olvassuk, hanem a sefiovd jelentését tartjuk szem elétt, akkor ez az
olvasat pozitiv médon is megerdsiti az eldadottak fikcids jellegét. A vilasz taldn
épp itt rejlik: dgy tinik, hogy az ismeretlen, taldn a radikalis protestantizmus
valamely dga felé hajlé szerz6 dgy vélte, hogy ropirata nagyobb propagandiszti-
kus értékkel bir akkor, ha feladva a torténeti hitelesség latszatat erdsité eszkozo-
ket, olyan szoveget ad olvaséja kezébe, amelynek megfejtése bizonyos irodalmi
élménnyel jar. Paradox médon épp Hanson, a buzgd mainzi jezsuita lehetett egye-
diil tudatiban annak, hogy a krakkéi piispok és varkapitiny dorgedelmes argu-
mentdciol amellett, hogy marpedig Krakké kozelében a legjelentéktelenebb tele-
piilést sem hivjak Nilusnak, illetve a levelezésanyag publikicidjanak utészavaban
kifejtett vélemény, miszerint nem kell mindent készpénznek venni, amit ezek a
protestansok irnak, éppen az anonim szerz8 malmadra hajtjak a vizet.

Jozsef Simon
NILO

Der Aufsatz behandelt einige kuriose Ereignisse in Krakau aus dem Jahr [586. Die Quellen
laden den Leser zu einer lebhaften religionspolitischen Szene in Polen unter der Regierungs-
zeit Stephan Bithorys ein. Die fast banale Geschichte iiber vier Jesuiten, die dem polnischen
Konig durch Wolfgang von Dalberg, den Kurfiirsten von Mainz als groBzigiges Geschenk
Anfang Januar 1586 iibersandt worden sind, zeigt die typischen Merkmale der propagandisti-
schen Fiktion der Periode der Konfessionalisierung. Einer der Jesuiten bringt ein Kind zur
Welt, das zusammen mit seiner Mutter von den anderen drei Jesuiten ermordet wird. Durch die
Darstellung des detailliert aufgezeichneten Verhdrungprozesses kommen mehrere Straftaten
ans Licht. Endlich werden die drei Jesuiten ,,nach Nilo” gefiihrt und hingerichtet. Der anonyme
Erdichter der Fiktion entlarvt sich: Die Jesuiten werden in Nichts, d. h. nirgendwo enthauptet.
Uns interessiert nicht die Tatsache, dass es sich hier um eine negative Utopie handelt, um so
mehr aber die Reaktionen auf diese sich entlarvende Fiktion. Der Kurfiirst von Mainz nimmt
politische Kontakte mit dem Konig von Polen auf und die Jesuiten zu Mainz streiten sogar ab,
dass es die genannten Jesuiten iberhaupt gab. Simtliche Wiirdentriger in Krakau argumentie-
ren auf seriose Weise dafiir, dass nicht einmal die kleinste Ortschaft rund um Krakau den
Namen Nilus trigt. Allein der Antwortbrief Bdthorys an den Kurfiirsten von Mainz nimmt die
Ironie durch die Bezugnahme auf den wunderschonen Nil in Agypten richtig wahr.
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