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LKONYVEIMET BEKOTOTTEM ... MEGPEDIG TOBBIRE ARANYOSAN”
A Totfalusi-Biblia amszterdami kotéseinek ismeretlen altipusarol

Az erdélyi betlimetsz6 és tipografus fémiivének' hollandiai példanyairdl az utébbi bd
szdz évben tobb kozleményben esett mar érintblegesen szo6. Legeloszor, 1902-ben
Gyalui Farkas adott hirt az amszterdami Egyetemi Konyvtarban talalhaté kétetrol,
és kozzétette a benne levd bejegyzés szovegét.? Miklés Odon — miutan 1917-ben a
leeuwardeni Provinciale Bibliotheekben is megtalalta a miivet Totfalusi Kis ajanlasa-
val —, e sorokat vetette papirra: ,,...sejtelmem szerint Kis Mikl6s mindazon egyet.
konyvtarakba, ahol magyarok tanultak, kiild6tt ajandékba az altaluk {!] nyomott
bibliakbol.”® E nyomon elindulva ezt kvetden még a leideni Egyetemi Konyvtar-
ban bukkant r4 a kotetre.* Legijabban pedig Molnar Jozsef utalt arra Totfalusi Kis-
monografidjaban, hogy Amszterdamon kiviil még Leeuwardenben és Leidenben
talalhat6é a miibol példany.

Az eddigi kozlemények foleg az amszterdami példannyal foglalkoztak, a leeu-
wardeninek csak Miklés Odén szentelt figyelmet, mig a leidenivel eddig senki sem
foglalkozott. E k6zlemény az emlitett harom kotetet mutatja be 1j, a konyveknek
az adott konyvtarak allomanyaba valé keriilésére vonatkozé adatokkal, ennek kap-
csan boviti azon személyek korét, akikkel a tipografus hollandiai tartéozkodasa
soran kapcsolatba keriilhetett, €s felvételeket kozol a mi kotéstablajardl, gerincérdl
¢és metszésérol, amelyek egy, az Aranyos Biblia (a tovabbiakban: Biblia) kétésfaj-
taival kapcsolatos 1j kovetkeztetés levonasara adnak alkalmat. A harom kétet elsd
ilyen, 8sszehasonlito bemutatasa remélhetéleg ujabb 6sztonzést ad a Biblidhoz kap-
csolédo kotéstorténeti kutatasoknak.

! Szent Biblia. Az-az, Istennek O és Uj Testamentomaban Jfoglaltatott egész Szent Iras. Amszter-
dam, 1685. (RMK 1. 1324)

2 Gvyarul Farkas, M. Totfalusi Kis Miklos Amszterdamban, Magyar Kényvszemle, 10 (1902),
76-77.

3 Mikeos Oden, Konyvészeti jegyzetek Hollandidbol, Theoldgiai Szaklap, 16 (1917), 191.

¢ E. MikLOs, De Hongaarsche Bijbels in Nederland, Het Boek, 6 (1917), 327.

5 MoLNAR Jozsef, Misztotfalusi Kis Miklés, Budapest, 2002, 125.
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Az amszterdami illustris schola kényvtaranak ajandékozott Biblia

Az amszterdami Egyetemi Konyvtarban talalhato példanyt® Gyalui és Miklds
Odon utan Dan Robert vette kézbe, aki 1980-ban az erdélyi betiimetszd griz betii-
mintalapja kapcsan elészor fordult a kényvtar egy korabbi, 1796-o0s kataldgusanak
adataihoz.” Az ajanlo sorok szévegét ezutan elébb 1980-ban Haiman Gyorgy,® 2001-
ben Rozsondai Marianne tette k6z¢ Ujra,” majd Molnar Jozsef 2002-ben Tétfalusi
Kis-monografiajaban el8szor kozolt fényképet az eredeti bejegyzésrol.'

A bejegyzés szévege magyarul igy hangzik: ,, Az amszterdami illustris schola
fényes konyvtdra szdmdra tisztelete jeléiil e csekélységet adja: K. M. nyomddsz. ™"
A kotet az amszterdami konyvtarnak az ajandékozas utani els6, 1711-es katalogu-
sdban a kovetkezo széveggel szerepel: Biblia Hungarica. Amsterdam 1685." Bar a
kotet leirasabol nem deriil ki, az tartalmazza az 1686-ban kiadott zsoltarokat is — ez
utobbi tényre egyébként a kotettel eddig foglalkozok nem hivtak fel a figyelmet. Az
ajandékozas idépontja ismeretlen.

Molnar Tétfalusi Kis gruz betlimintalapjaval foglalkozva — amelyet szerinte a ti-
pografus a mintalapon feltiintetett évszam alapjan 1687-ben ajandékozott a konyv-
tarnak — és figyelmen kiviil hagyva, hogy a kotet a zsoltarokat is tartalmazza, a kétet
ajandékozéasanak idépontjat két évvel korabbra, a Biblia megjelenésének idépont-

. jara, 1685-re helyezi.'* Mivel azonban a kotet a zsoltarokat is magaban foglalja,
amelyeknek impresszumaban az 1686-os datum szerepel, igy a Biblia legkorabban
abban az évben keriilhetett a kényvtar birtokaba — feltéve, hogy a Biblia és kiilon
kinyomtatott Zsoltarok egy kotetbe valod kotése mar az utobbi évben megkezdddott
— erre viszont jelenleg nincs adatunk.

Rozsondai az Amszterdambdl kapott ceruzalevonat alapjan a kotet kotését a ko-
vetkezd szavakkal jellemzi: ,,Ez a példany egyszerii borjibér kotésben van, a kotés-
tablakat kétféle bélyegzo, a gerincet tovabbi két bélyegzo disziti. A kotéstablak
sarkaiban 1év6 viragtd azonos a bélyegzitablazat 13-as szamu bélyegzdjével [...] a

¢ Jelzete: OTM, O 63-3812 (1-2) -

7 DAN Rébert, Tétfalusi Kis Miklos griz betiii, Magyar Konyvszemle, 96 (1980), 396.

¢ HamaN Gyorgy, Nicholas Kis. A Hungarian punch-cutter and printer 1650-1702, Budapest,
1983, 419..

9 RozsoNDAI Marianne, Misztotfalusi Kis Miklos Amszterdamban nyomtatott konyveinek eredeti
kotései = Fejezetek 17. szdzadi nyomddszatunkbdl. Az Orszagos Széchényi Kényvtar tudomanyos
iilésszaka és kiallitasa, 2000. oktober 12. Budapest, 2001 (Libri de libris), 204. Lasd még a kozle-
mény angol valtozatat: The bindings of books printed by Miklos Misztotfalusi Kis and the influence
from the Netherlands on bookbinding in Hungary = E codicibus impressisque. Opstellen over het
boek in de Lage Landen voor Elly Cockx-Indestege. 1I1. Leuven, 2004 (Miscellanea Neerlandica,
XX), 154.

0 MOLNAR, i. m., 126.

1 A latin nyelvii bejegyzés szovege: Amplissimae Bibliothecae Illustris Scholae Amstelodamen-
sium, hoc quicquid est, ornandae adjicit N. K. Impressor.

12 Catalogus bibliothecae publicae Amstelaedamensis, Amstelaedami, 1711, 116.

13 MOLNAR, i. m., 186.
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centrumban lathaté egymassal szembeforditott két bélyegzé az 1-es szami kettés,
zart, volutas C-idom-bélyegzének a variansa.”'

Molnar monografiajaban kozli, hogy mellékeli a kotésrol késziilt fényképet, ez
azonban a kotetbél ismeretlen okbol kimaradt. A kétést széban igy irja le: ,,...en-
nek sokkal kevesebb a diszitése, mint a féuraknak szant, legyezddiszes kolozsvari
kétéseknek, ezen csak a bordazat teljes feliiletét boritja az aranyfiisttel nyomott,
gazdag diszités, az eliils6 tablan mar csak kozepén lathaté egy nagyobb disz, a sar-
kokon pedig csupan egy-egy kisebb szerénykedik.”'s

A kotéstablarol késziilt felvételen (1. kép) az eddig ismert gazdag diszitésii
kotéstablaktol eltérden csak az emlitett, sarkokban levé viragtovek és a kozép-

1. kép Az amszterdami példany kotéstabléja (Universiteitsbibliotheek Amsterdam)

" RozsonNpal, Misztétfalusi Kis Miklés, 204-205. — A hivatkozott bélyegzoket lasd Uo. a 10. sz.
mellékleten. — A kotés leirasat 1asd még az angol valtozatban: The bindings of books, 154-155.
5 MOLNAR, i. m., 126.
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2. kép Az amszterdami példany
gerince (Universiteitsbibliotheek
Amsterdam)

pontban levd kettds zart bélyegzd lathatok.
A gerincrdl késziilt fénykép (2. kép) alapjan
megallapithatd, hogy a bélyegzdk kozil az
egyes mezOk centrumaban lathaté megegyezik
azzal, amely az emlitett bélyegzdtablazatban
az 51. szam alatt szerepel.'® A mezdk sarkaiban
olyan indadiszek vannak, amelyek az emlitett
bélyegzotablazatban nem fordulnak eld, igy
ezekkel 0j diszitéelemmel boviil a Biblia amsz-
terdami kotéseinek motivumtara.

A legalsé mez0 alatti és a legfelsd mez6
feletti savban koromviragos-indas diszités
lathato: kozépen egy nagyobb, téle balra és
jobbra egy-egy kisebb fejii koromvirag van,
amelyektdl indék indulnak mindkét iranyba.
A mezoket elvalasztd bordakon — a Biblia ed-
dig ismert példanyaihoz hasonldéan — a legal-
s0 mezoO alatti és a legfels6 mezo6 feletti sav
diszeinek keskenyebb valtozata talalhato.
E motivum szintén nem szerepel a korabban
emlitett bélyegzotablazatban, igy ezekkel is 1j
motivummal gazdagodik a Biblian hasznalt di-
szitések tarhaza.

A kotet metszése mindegyik részén aranyo-
zott. Az also és a felsd metszésen a kotéstablak
ésa gerinc mentén, valamint a metszések szélein
poncolassal kialakitott kettés (egy folyamatos
és egymastol kb. 2 mm-es tavolsagra levd pon-
tokbol allo) pontsor lathato. Az oldalmetszésen
csak a kotéstablak mentén van kettds pontsor
(3. kép).

A kotéstablak szélein mindegyik oldalon
aranyozott diszités volt, ami a kotéstablak szé-
leinek a konyvespolccal érintkezd részérdl mar
lekopott. Az itteni motivumok megegyeznek a

gerincen levo koromvirdgos-indas diszitéssel, annak egy, a korabbiaknal még kes-
kenyebb, de folyamatos (végtelenitett) valtozatat alkotva.

16 RozsoNDAlL, Misztétfalusi Kis Miklos, 225, 11. kép.
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3. kép Az amszterdami példany oldalmetszése (Universiteitsbibliotheek Amsterdam)

A franekeri egyetem konyvtaranak ajandékozott Biblia
A franekeri egyetem konyvtara az egyetem, majd a helyébe 1épd athenaeum meg-
szlinése utan 1852-ben Leeuwardenbe, az ottani Provinciale Bibliotheekbe keriilt,
amely ma a Tresoar (Frysk Histoarysk en Letterkundich Sintrum) része. A leeuwar-
deni példany'” létezésérdl eldszor Miklos Odon szamolt be 1917-ben, majd ugyan-
abban az évben kozolte a tipografus ajanlo sorait is, amelyeket az ajandékozas
alkalmabol irt a kotetbe.'® A bejegyzés szovege nemrég a franekeri egyetem konyv-
taranak 17. szdzadi torténetét targyald legujabb munkéban is napvilagot latott."”
Abejegyzés szovege magyarul: ,, 4 franekeri egyetem szamara gyiijtés alatt levd
fényes konyvtarat tisztelete jeléiil e csekélységgel kiegésziti: K. M. nyomdasz. ’*
A Tétfalusi Kis altal a konyvtarnak adomanyozott Biblia mar a koényvtar 1691
koriil készilt, cimlap nélkiili katalégusaban szerepel a kdvetkezd leirassal: Biblia
Sacra cum Psalterio, Hungarice Amstelod. 1685. in 8.*' Az ezt kdvetd, 1713-ban
kiadott 0j kataldogusban a példany leirasa kiegésziil az ajindékozo megnevezésével is:
BIBLIA S. cum PSALTERIO, Hungarice. Amstelod. 1685. in octav. Donam [!] Nicolai
Kis, Impressoris.** Az amszterdami illustris schola kényvtaranak kataloguséval el-
lentétben mindkét leirasbal kideriil, hogy a kotet az 1686-ban kiadott Zsoltarokat® is
tartalmazza. A katalogus adatai arra is ravilagitanak: készitje utanajart annak, hogy
az adomanyozo bejegyzése alatt szereplé N. K. monogram a tipografus nevét rejti. Az
ajandékozas idopontjarél nem maradt fenn feljegyzés.
17" Jelzete: Gdg 93.
'8 MikLos, De Hongaarsche Bijbels, 327; U6. Konyvészeti jegyzetek, 191.
' L. S. WIERDA, Armamentarium totius sapientiae — Een arsenaal van alle wetenschap. De Fra-
neker academiebibliotheek in de zeventiende eeuw, Leeuwarden, 2005, 97.
20 A latin nyelvii bejegyzés szovege: Amplissimae Bibliothecae, quae pro Inclyta Academia Fra-
nequerana colligitur, ornamentis, hoc qualequale adjicit N. K. Impressor.
2! Catalogus bibliothecae academiae Frisiorum, quae est Franequerae, S.1. et a., 8.

2 Catalogus librorum bibliothecae publicae, quae est in illustr. et praepotent. Frisiae ordinum
academia Franequerana. Franequerae, 1713, 8.

3 Szent David Kiralynak és Profetanak szaz étven soltdri, Amszterdam, 1686. (RMK I 1341)
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A kotet egyszerii borjubérbol késziilt kotéstablajan a négy sarokban — az amszter-
dami példanyhoz hasonléan —ugyanaz a viragto talalhatd, amely megegyezik a Rozson-
dai 4ltal készitett amszterdami bélyegzétablazat 13. szami bélyegzdjével. > A kotéstabla
kozéppontjaban ugyanaz az egymassal szembenézé kettds, zart, volutas C-idom van,
amely a tablazat 1. szami bélyegz6jének® a valtozata.

Akétet gerincén az egyes mezOk centrumaban levo bélyegzok — miként az amsz-
terdami példanynal — itt is megegyeznek a bélyegzitablazatban az 51. szam alatt sze-
replével.? A mezdk sarkaiban az amszterdami koteten levével azonos indadiszek van-
nak. A gerincen feliilr6l a masodik mezében a ,,BIBLIA UNGARICA” felirat lathato.
A legals6 mezd alatti diszitett sav megsemmisiilt, a legfelsé mez6 felettib6l még
megmaradt egy kis darab, amelyen az amszterdami példanyon lev6vel azonosnak
tiind koromviragos-indas diszités halvany nyomai vehetdk ki.

A kotet metszése mindegyik részén aranyozott, a poncolas azonban némileg el-
tér az amszterdami kéteten latottaktol. Az egyik kiilonbség, hogy itt az oldalmetszés
szélein is vannak poncolt motivumok, a masik, hogy a korabban latott kett6s pont-
sor helyett a metszések szélein a siirii pontsor feletti diszitést gy készitették, hogy
harom poncolt ponttal kis viragfejeket formaztak, amelyeket egy-egy poncolt pont-
tal valasztottak el egymastol.

A kotéstablak szélein itt is koromviragos-indas d1521tomot1vumok lathatok dea
diszités az amszterdami példany azonos helyén levénél szelldsebb, kevesebb vira-
got és tobb és hosszabb indakat tartalmaz.

A leideni egyetem konyvtaranak ajandékozott Biblia

A leideni példannyal? a szakirodalom eddig nem foglalkozott: Miklés Odon
¢és Molnar csak a létezésérol adott hirt.?® A kotet el6zéklapjan a tipografus egy ed-
dig ismeretlen bejegyzése talalhatd. A bejegyzés szovege magyarul igy hangzik:
., A kegyes és nevezetes leideni egyetem szamdra Osszegyiijtott fényes konyvtdrnak e
csekélységet adja: K. M. nyomddsz.” Az ajandékoz6 — miként az amszterdami és
a leeuwardeni példany ajanlosoraiban — itt is nyomdasznak nevezi magat. A mii a
leideni Egyetemi Koényvtar 1716-ban megjelent katalégusaban igy szerepel: Biblia
Hungarica, Amstelod. 1685. in oct.*® Bar a leirasbdl itt sem tiinik ki, — az el6bbi két
példanyhoz hasonléan — e kotet is tartalmazza az 1686-ban kiadott Zsoltarokat. Az
ajandékozas idopontjarol nincs adat.

24 RozsONDAI, Misztdtfalusi Kis Miklos, 224, 10. kép.
% Uo.
% RozsONDAI, Misztdtfalusi Kis Miklés, 225, 11. kép.
2 Jelzete: 576 D 10:1-2.
3 Mikros, De Hongaarsche Bijbels, 327; MOLNAR, i. m., 126.
A latin nyelvii bejegyzés szovege: Amplissimae Bibliothecae pro Alma Inclytag(ue) Academia
Lugduno-Batava collectae, hoc quantulumcunq(ue) attribuit N. K. Impressor.
3 Catalogus librorum tam impressorum quam manuscriptorum bibliothecae publicae Universi-
tatis Lugduno-Batavae. Lugduni apud Batavos, 1716, 3.
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A szintén borjubdr boritasu leideni példany kétése a bélyegzdket tekintve meg-
egyezik az amszterdamiéval és a leeuwardeniével, allapota viszont mindkettonél
rosszabb. K6téstablajanak kézéppontjaban ugyanaz a kettds bélyegz06, a sarkokban
ugyanaz a viragtd lathaté. '

A gerincmez6k centrumaban az amszterdamival és a leeuwardenivel azonos
viragt6, sarkaiban az ottaniakkal azonos indadiszek vannak. A leeuwardeni példany-
tol eltéréen e koteten nem szerepel felirat. A borddkon a masik két példanyon
lathat6 koromviragos-indas diszités halvany nyomai figyelheték meg. Akarcsak a
leeuwardeni példanynal, itt is szinte teljesen megsemmisiiltek a legalsé mez6 alatti
és a legfelsd mezd feletti diszitett savok, igaz itt forditva: ott az alsé rész ment
tonkre, és a fels6b6l maradt meg egy darab, itt az als6bdl van meg még egy darab,
¢s a fels6 semmisiilt meg. Ennél a kétetnél a legfels6 mezd feletti diszitett sdv igen
keskeny lehetett, mivel a bordak ezen a példanyon a legszélesebbek, ezért lathatéan
alig maradt hely a fels6 diszitett savnak.

A kotet metszése mindegyik részén aranyozott. Az amszterdami példanyhoz ha-
sonldan az alsé és a fels6 metszésen a kotéstablak és a gerinc mentén, valamint a
metszések szélein poncolassal kialakitott kettds (egy folyamatos és egymastol kb.
2 mm-es tavolsagra levo pontokbol alld) pontsor lathatd. Az oldalmetszésen csak a
kotéstablak mentén van kettGs pontsor.

Az utrechti egyetem kényvtaranak ajandékozott Biblia

Miklés Odon, amikor a holland kényvtarakban talalhaté koteteket feltérképezte,
az utrechti Egyetemi Konyvtarban nem talalt a Bibliabol példanyt. Kideritette azon-
ban, hogy az utrechti egyetem szenatusanak 1687. decemberi 20-i tilésén Johannes
Leusden (1624-1699) az utrechti egyetem hebraista professzora, aki az erdélyi
betlimetsz atyai jobaratja volt, arrdl szamolt be, hogy ,,Nicolaus Kis”-t6l kapott
egy magyar Bibliat az egyetemi kényvtar szamara. Miklos Odén csak a tipografus
bejegyzésének szovegét kozolte, amelyet a szenatus jegyzokonyvében orokitettek
meg.*! A korabeli feljegyzés teljes szovege igy hangzik:

Clariss. Leusdenus senatui obtulit Biblia in Hungaricam linguam translatam,
quae Bibliothecae publicae dono data sunt per D. Nicolaum Kis Hungarum cum
haec inscriptione; Amplissimae Bibliothecae celeberrimae Acad. Ultraj. Hoc
quicquid est, Ornandae adjecit. Nicolaus Kis impressor? 1688. Censuit Sena-
tus vix ipsi nomine suo agendas esse gratias, quam provinciam in se suscepit
Clariss. Leusdenus.»

3 MIkLOs, Konyvészeti jegyzetek, 191.

32 Az ajanléas szovege egy sz6 (celeberrimae) kivételével azonos az amszterdami illustris schola
konyvtaranak ajandékozott Bibliban talalhato bejegyzésével. Forditasa: 4 hirneves utrechti egye-
tem fényes kényvtdra szamdra tisztelete jeléiil e csekélységet adta: Kis Miklés nyomddsz.

3 Acta Academiae Ultraiectinae ab Anno MDCLXXX1V ad Annum MDCCXLVII. 22. Het Ut-
rechts Archief, Archief van de Utrechtse universiteit. — Holland nyelvii kivonatat lasd Acta et dec-
reta Senatus: vroedschapsresolutién en andere bescheiden betreffende de Utrechtsche Academie.
Uitgegeven door G. W. Kernkamp. I1. Utrecht, 1938 (Werken uitgegeven door het Historisch Ge-
nootschap, gevestigd te Utrecht, 3e serie, 68), 96.
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A kényvtar 1718-ban megjelent katalogusa®* nem tartalmazza az intézménynek
ajandékozott konyvet, ami szinte bizonyosan azt jelenti, hogy nem keriilt annak
allomanyaba. Elképzelhetd, hogy Leusden megtartotta magéanak, ez azonban nem
ellendrizhetd, mert konyvtaranak katalégusa nem maradt fenn. Az sem kizart azon-
ban — és ez a valodszinlibb —, hogy az intézmény 1686-ban kinevezett konyvtarosa,
Willem van Walcheren miatt kallédott el az ajandék példany, akinek ténykedésére
sok panasz volt, s6t 1702-ben bevallotta, hogy sok kdnyvet tulajdonitott el a konyv-
tarbol.®

A konyvtar mai allomanyaban van ugyan egy példany a Bibliabdl (cimlapja
csonka)*® és a mogéjiik kotott Zsoltarokbol (ez utdbbi is csonka, mert hidnyzik be-
16le a 118. zsoltar fele és a 119-150. zsoltarok), a kitet azonban nem tartalmazza
Totfalusi Kis bejegyzését. A cimlapon levé pecsét szerint a konyv egykor a Debre-
ceni Reformatus Foéiskola Duplum Kényvtaranak tulajdona volt (a cimlapon sze-
repld korabeli jelzete: I 156), és — ki tudja milyen kalandos utat bejarva — 1965-ben
keriilt az utrechti kényvtar birtokaba. A koétet rossz allapotban van, és egy korabbi
ujrako6tés miatt kotéstorténeti vizsgalatra alkalmatlan.

Joggal meriil fel a kérdés, hogy — mint Miklés Odon feltételezte —, nem keriilt-e eset-
leg példany a groningeni egyetemi konyvtar allomanyaba is, hiszen azt is rendsze-
resen felkeresték magyarorszagi és erdélyi didkok. Az ottani konyvtar mai alloma-
nyanak €s az esetleges ajandékozas idopontjahoz legkozelebbi, 1722-ben meg]elent
konyvtarkatalogus®’ atvizsgalasa azonban negativ valaszt hozott.

A hollandiai és az eddig ismert példanyok egymashoz vald viszonya

Rozsondai kozleményében a Biblia hat amszterdami kotésti példanyaval foglal-
kozott behatdan, és felvetette annak lehetségét, hogy Tétfalusi el6szor ,,az elsének
megjelent Biblidnak rendelt kotéseket, és egyszerre tobb konyvkotével probalko-
zott.”*® A hat kotet koziil négyrél megallapitotta, hogy az in. elsé mester miive,* az
otodiket az in. harmadik mester,*® a hatodikat pedig az in. negyedik mester munkaja-
ként azonositotta.”! Kézleménye angol valtozataban nem zarta ki annak lehet6ségét,
hogy az egyik mester a kor hires amszterdami konyvkoétémestere, Albert Magnus

34 Catalogus bibliothecae Trajectino-Batavae, Trajecti ad Rhenum, 1718.

35 Vier eeuwen Universiteitsbibliotheek Utrecht. Deel I: De eerste drie eeuwen, door D. GROSHEIDE,
A.D. A. Monna, P. N. G. PescH, Utrecht, 1986, 92.

% Jelzete: 231 J 42: 1-2.

3 Catalogus librorum bibliothecae illustris ac almae universitatis illustrium & praepotentium
Groningae et Omlandiae ordinum. Groningae, 1722.

3 RozsONDAlL i. m., 211-212.

3 1. Egyetemi Konyvtar, Budapest (RMK I, 302, 308), 2. Sarospataki Reformatus Kollégium
Nagykonyvtara (L 614 a-b), 3. Iparmiivészeti Muzeum, Budapest (Ltsz. 63.651), 4. Lengyel Tudo-
manyos Akadémia Gdanski Konyvtara (Biblioteka Gdanska (BG) PAN). V6. Rozsonpal, i. m.,
208-209.

4 MTA Konyvtara, Budapest (RM 1 8° 584). Vb. i. m. 213.

41 Iparmiivészeti Mizeum, Budapest (Ltsz. 78.102). V6. i. m. 208, 213-214.
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(1624-1689) volt. Az érintdlegesen emli-
tett (hetedik) amszterdami példanyrol pe-
dig ugyanott az volt a véleménye, hogy az
Totfalusi Kis miivének egyszerii kotésére
szolgal példaként.*

A hollandiai példanyok gerincén az
egyes mezdk kozéppontjaban elhelyezkedd
viragtd motivum megegyezik a Rozsondai
altal osszeallitott amszterdami bélyegzotab-
lazat 51. szamu bélyegzdjével, amelyet a
budapesti Egyetemi Koényvtarban (a tovab-
biakban: Egyetemi Konyvtar) talalhaté ko-
tet gerincérol idéz.** A konyvnek eddig csak
a kotéstablajardl jelent meg fénykép,* gerin-
cérol e helyen lat elszor napvilagot illusz-
tracio (4. kép).

A hollandiai példanyokon a gerinc-
mezo6k sarkaiban talalhatd, eddig nem re-
gisztralt indadiszeket (5. kép) az Egyetemi
Konyvtarban 6rzott koteten levo diszekkel
(6. kép) Osszevetve megallapithatd, hogy
az elObbiek az utobbiaknak egyszerilibb
valtozatai.

Az Egyetemi Konyvtar példanyan a
legfelsé mezo6 felett és a legalsd mezo alatt
a kotéstablan szereplé gorgetd motivumai
ismétlddnek, a bordakon ugyanennek a di-
szitésnek egy keskenyebb valtozata van.

Mivel a Rozsondai altal készitett bé-
lyegzotablazatban csak az Egyetemi
Konyvtarban levdé Biblia gerincmezdjé-
nek kozéppontjaban levd viragté szere-
pel, a mezdk sarkaiban levo diszek pedig
egyik altala targyaltnal sem, az 51. szamu
bélyegzd egyezése alapjan kézenfekvonek
tiint a tobbi példany gerincét is megvizs-
galni.

2 RozsoNDAl, The bindings of books, 154-155.

*
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4. kép A budapesti Egyetemi Konyvtar
példanyanak gerince (RMK 1302, 308)

4 Egyetemi Konyvtar, Budapest, RMK 1. 302, 308.
4 RozsoNDAlL, Misztotfalusi Kis Miklos, 225, 11. kép.

45

Miivészi konyvkotések régen és ma. Kiallitas az Orszagos Széchényi Konyvtarban. A kiallitast

rendezte, a bevezetot és a katalogust irta RozsoNpal Marianne és Szirmal Janos, Budapest, 1986, 41 ;

Rozsonpal, Misztotfalusi Kis Miklos, 222, 8. kép.
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6. kép Részlet a budapesti Egyetemi Konyvtar példanyanak gerincérol
(RMK I 302, 308)

Az Iparmivészeti Mizeum 63.651 leltari szamu kotetének kotéstablajardl mar
tobb helyen jelent meg fénykép,* gerincér6l azonban nem. A gerinc megtekin-
tése utan elmondhat6, hogy annak diszitése megegyezik az Egyetemi Konyv-
tar példanyanak gerincén lathaté bélyegzokkel. A kiilonbség csak annyi, hogy a
legfelsd mezo6 feletti és legalsd mezo alatti diszitett sav valamivel keskenyebb. Ez
annak a kovetkezménye, hogy a mezok szélesebbek, igy a mezdk sarkaiban levo
indadiszek nem érnek annyira egymasba, mint az Egyetemi Konyvtar kotetén, sot
né¢hany mezdben el is valnak egymastol.

A sarospataki Reformatus Kollégium Nagykonyvtaraban talalhatd példany ge-
rincén levd bélyegzok ugyancsak azonosak az elobb emlitett két kotet gerincének
diszitéseivel. A Lengyel Tudoméanyos Akadémia Gdanski Konyvtaraban 6rzott pél-
dany kotéstablajarol szintén jelent mar meg illusztracid,*” a gerincérdl viszont nem.
A gerincen levo diszitomotivumok itt is megegyeznek az eddig emlitett kotetek
gerincén talalhato bélyegzokkel.

4 Sz. KOROKNAY Eva, Miivészi bérmunkdk és konyvkitések = Az Iparmiivészeti Miizeum Gyiijte-
meényei, szerk. MikLOs Pal, Bp., 1979, 131, 12. kép; Barokk és rokoko. Kidallitas az Iparmiivészeti
Muizeum gytijteményebdl, szerk. PETER Marta. Bp., 1990, Katalogus II. Képkotet. 20. (Az eurdpai
miivészet stiluskorszakai); Rozsonpal, i. m., 226, 12. kép.

7 A kotéstabla fényképe megjelent: Ewa OcoNowska, Oprawy zabytkowe i artystyczne
XIII-XIX wieku w zbiorach Biblioteki Gdariskiej Polskiej Akademii Nauk / Historic and artistic bin-
dings 13th—19th century in collection of Gdarks Library of Polish Academy of Sciences, Gdansk,
1993, 56. szines tabla. Idézi Rozsonpal, The bindings of books, 162.
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Az MTA Konyvtara RM I 8° 584 jelzetli példanyardl eddig szintén csak a ko-
téstablat abrazolo kép latott napvilagot.*® A gerincen talalhaté bélyegzok ennél a
kotetnél eltérnek a korabban emlitett példanyokon levoktol.

Az Iparmiivészeti Muzeum 78.102 leltari szamu, egy 1983-as kiallitasrél ello-
pott példanyarol eddig t6bb helyen jelent meg fénykép.*® A képek és a kotetrdl
késziilt negativ®® alapjan megallapithatd, hogy a gerincmezdk kozéppontjaban az
amszterdami bélyegzotablazat 39. szamu bélyegzdje talalhatd. A mezdk sarkai-
ban a budapesti Egyetemi Konyvtar példanyan levo diszités egy valtozata lathato.
A kiilonbség kozottiik az, hogy a felsd és az also bélyegzd kozott mindkét oldalon
egy kis levélke nyulik ki. Az el6bb emlitett egyezések, valamint az, hogy a kotés-
tabla centrumaban ezen a kéteten is ugyanaz a négykaréjos disz és ugyanazok a
rocaille-ok lathatdk, mint a budapesti Egyetemi Konyvtar kotetén, arra utalnak,
hogy — Rozsondai véleményével ellentétben - ez az egykori példany is az un. elsod
mester mithelyében késziilt.*! ’

Kovetkeztetések

Mivel a kotetek a Zsoltarokat is tartalmazzak, amelyeknek impresszuméban az
1686-0s datum szerepel, igy azok legkorabban abban az évben keriilhettek a konyv-
tarak birtokédba. Az a tény azonban, hogy Toétfalusi Kis atyai jobaratjanak, Leus-
dennek is csak 1687 decemberében kiildte meg vagy vitte el Utrechtbe a Bibliat,?
arra utal, hogy a t6bbi holland konyvtirnak valé ajandékozas idépontjat is nagy
valdsziniiséggel 1687 végére vagy az utanra kell tenni.

Erdemes elgondolkodni azon, hogy a tipografus miként jutatta el a kényvtarak-
nak a Biblia példanyait. Mint lattuk, Miklés Odén igy gondolta, hogy Tétfalusi Kis
a koteteket megkiildte a kényvtaraknak.

Amszterdam esetében kézenfekvd, hogy az ajandékozas személyesen tortént,
Leiden koézelsége nem zarja ki, hogy akar személyesen is atadhatta az ajandékba
szant példanyt az ottani kényvtarnak, mig Franeker és Utrecht esetében a nagy ta-
volsag miatt valdsziniibb, hogy megkiildte a kotetet.

A Tétfalusi Kis hollandiai kapcsolatrendszerére vonatkozé adatok szegényessé-
ge miatt érdemes regisztralni azon személyek nevét, akikkel a tipografus az ajandé-
kozés soran kapcsolatba keriilt, illetve keriilhetett. Amszterdamban 1682-t61 hala-

8 RozsoNDAL, Misztétfalusi Kis Mikids, 217, 3. kép; The bindings of books, 160.

¥ Mivészi kinyvkotések 1700 eldtt. Kiallitas a Nagytétényi Kastélymuzeumban. A kiallitast ren-
dezte és a katalogust szerkesztette Sz. KOROKNAY Eva, Bp., 1983, A 43. sz. tételhez tartozo kép.
Rozsonpal, Misztotfalusi Kis Miklos, 227, 13. kép; U6., A kényvkiotés miivészetének révid torténete,
Bp., 2004, 49, 17. kép (A kényv- és papirrestaurator szakképzés jegyzetei.)

% Iparmiivészeti Mizeum, Budapest, Adattar, NLT 66.637 sz. negativ.

' Azt, hogy a budapesti Egyetemi Konyvtar példanya és az Iparmiivészeti Mtizeum két példanya
egymassal rokonithatok, Danka Maros mar 1990-ben felvetette. V6. Barokk és rokokd. Katalogus 1.
Sz6vegkotet. 54.

2. MIkLOS, Konyvészeti jegyzetek, 191.
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laig Cornelis Danckerts (11693) volt az illustris schola koényvtarosa (custosa).
Emellett reformatus lelkész volt, korabbi magyar kapcsolatai e tisztsége kapcsan
ismertek,> Tétfalusinak Danckertsszel val6 kapcsolata tehat kézenfekvo.

. Aleideni konyvtar kényvtarosa ebben az idében a svajci szarmazasu Fredericus
Spanheim (1632-1701) volt, aki 1672-t6] halalaig tolttte be ezt a tisztséget.”® Span-
heimnél, aki kényvtarosi tiszte mellett a hirmeves Johannes Coccejus (1603—1669)
utdédaként 1671-t61 a teologia professzora is volt, tobb magyar didk disputilt, igy
magyar kapcsolatai eddig is ismertek voltak, a tipografusnak a professzorral valé
kapcsolata tehat megalapozottan feltételezhetd.

Ha az ajandékozas miatt Totfalusi Kis esetleg mégis ellatogatott Franekerbe,
akkor a Biblia bekotésének ,terminus post quem”-jétsl, 1686-t61 hazatérése ido-
pontjdig, 1689 6széig terjedé idoszakban két kényvtaros neve johet szoba, akikkel
esetleg talalkozhatott. 1679-t61 1688 augusztusaig Johannes Kaldenbach, majd ezt
kovetden 1691-ig Johannes d’Outrein (1662-1722) volt a kényvtaros® — az 6 neviik
eddig nem volt ismert a magyar-holland kapcsolatok térténetébol.

A Biblia eddig ismert amszterdami kotésii példanyai és a most bemutatott harom
hollandiai kotet kotéseinek dsszevetése azt mutatja, hogy a miibél olyan példanyok
is késziiltek, amelyeknek kotése a gerincek tekintetében az eddig ismert gazdagon
diszitett, aranyozott k6téseknél valamivel szerényebb, a kétéstablak tekintetében
pedig joval egyszeriibb kiviteliek voltak. Kiilonbozik a bérfajta is: a harom hol-
landiai példany egyszerii borjubérrel van boritva, mig a tobbi gazdagon diszitett
példany marokennel.

A leeuwardeni példany gerincén elhelyezett felirat, amely az adott kérnyezet-
ben idegennek szamité nyelv azonositasat szolgalja, nagyfoku tudatossagra vall.
Mindhéarom kétet azt jelzi, hogy az adomanyoz6 a célnak megfeleléen rendelte meg
a kényv kotését: a konyvtarakba szant kéteteknek csak a gerince diszes, a tobbi
konyv altal takart elsé és hatso kotéstabla diszitése ennél joval szerényebb.

A harom hollandiai példany gerincén €s kotéstablajan talalhaté bélyegzok koziil
néhany megegyezik az in. elsé mester gazdagon diszitett gerincii és kotéstablaja
kotetein levd bélyegzokkel, néhany annak valtozata, ami azt jelenti, hogy a harom
hollandiai példany is az 6 mithelyében késziilt. Ebbol az kovetkezik, hogy az erdélyi
tipografus nemcsak t6bb miihelyt6] rendelt Biblidkat, hanem az aranyozott kotésii
véltozatbol egy miihelytdl tobb valtozatot is rendelt: gazdagabb és egyszeriibb
diszitésii véltozatot, amely utobbiak kozott szintén volt kiilonbség.

Az eddig feltart példanyok gerincének elemzése azt mutatja, hogy azok diszitése
joval kevesebb szamu valtozatban késziilhetett, mint arra a kétéstablak valtozatos

3 Koen KLEUN, Schutters en studenten: de geschiedenis van de Universiteitsbibliotheek, Amster-
dam, 1992, 80.

% THury Etele, 4 Dundntili Reformdtus Egyhdzkeriilet torténete II., Pozsony, 1998 (Csallokézi
Kiskényvtar), 169.

55 Christiane BERKVENS-STEVELINCK, Magna Commoditas. Geschiedenis van de Leidse univer-
siteitsbibliotheek 1575-2000, Leiden, 2001, 89.

56 'WIERDA, i. m., 24-25.
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képe alapjan szamitani lehetne. E kovetkeztetést a Biblia tovabbi, eredeti amsz-
terdami kotésiiket megdrzd koteteinek feltarasa még inkabb megerdsitheti vagy
tovabb arnyalhatja.

A hirom bemutatott hollandiai példany az Aranyos Biblia amszterdami koté-
seinek Totfalusi Kis Miklds tudatos valasztasan alapulo, eddig nem regisztralt al-
tipusat képviseli, amely az un. els§ mester mithelyében késziilt gazdag diszitésii
kotetekhez kapcsolédik, am azoknak egyszeriibb valtozata.>’

Laszl6 Zsigmond Bujtas

“I BOUND MY BOOKS ... AND MOSTLY WITH GILT DECORATIONS”
On an Unknown Subtype of the Amsterdam Bindings of Nicholas Kis’ Hungarian Bible

Nicholas Tétfalusi Kis, the Transylvanian punchcutter who worked in Amsterdam between
1681 and 1689 presented a copy of his Hungarian Bible in gilt bindings to four Dutch
libraries from which three have been preserved. In opposition to the richly decorated copies
of his Bible which are mainly kept in Hungarian libraries, the copies in the Netherlands are,
concerning both their covers and their spines, simpler than the previously known ones, and
represent an unknown subtype of the original (Amsterdam) binding of his Bible.

The analysis of the bindings indicates that the punchcutter ordered Bibles not only from
different workshops but also different versions of the bindings with gilt decorations from
the same workshop, namely richly decorated and simply decorated ones which also differ
from each other. The decoration of the spines seems to have been made in much less versions
than one should expect on the basis of the various appearances of the covers.

7 Segitségiikért eziton mondok kdszonetet a kovetkezéknek: W. M. J. Boumans és drs.
J. Mulder (Universiteitsbibliotheek Utrecht), Ernst-Yan Munnik (Universiteitsbibliotheek Leiden),
Dr. Jacob van Sluis (Tresoar, Leeuwarden), Linda van der Weg (Universiteitsbiliotheek Amster-
dam), Dr. Dienes Dénes (Sarospataki Reformatus Kollégium Tudomanyos Gytijteményei), Kovacs
Maria (Lucian Blaga Ko6zponti Egyetemi Konyvtar, Kolozsvér), Kurta Jozsef (Protestans Teoldgiai
Intézet Konyvtara, Kolozsvar) és Ewa Ogonowska (Biblioteka Gdanska (BG) PAN, Gdansk).
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