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ADALEKOK IFJU LAZARUS HENCKEL
TIROLI TARTOZKODASAHOZ

Ifju Lazarus Henckel von Donnersmarck (1573-1664) alakja sokaig apja, idésebb
Lazarus Henckel (1550~1624), a nagy vagyonszerz arnyékaban bujt meg. Ha emli-
tésre is keriilt személye, legfeljebb apjaval 6sszehasonlitasban, ra nézve hatranyos
médon emlékeztek meg réla. gy volt ez Josef Kallbrunner cikkében is, aki réviden
érintette a fin pénziigyi tevékenységét, de nem sok elismerd szét tudott réla papirra
vetni. Mig az apa iizletei szerencsésnek bizonyultak, addig a fiti vallalkozasai nem
hoztdk meg a vart hasznot, s6t apjanak kellett segitségére sietni egy rosszul si-
keriilt 400 000 Ft-os iigylet elsimitisa végett.! A negativ megitélés azonban azért
sem jogos, mert a csalad torténete szempontjabol tébb fontos dolog is nevéhez
fiizddik, pl. a csalad szdmara az arisztokracia vilagaba valé végleges belépést je-
lentd hatalmas felsd-sziléziai uradalmak, Oderberg-Beuthen megszerzése. A vallal-
kozas ugyan még apja életében kezd6dott (1603), de mar ifjabb Lazarus idejében
fejez6dott be (1629). Ezen tal a bardi (1626), majd a groéfi cim megszerzése is neki
koszonhet6 (1651,1661).2

Az utdbbi évek irodalomtdrténeti kutatasai uj megvilagitasba helyezték alakjat,
Keserii Balint és Schaffer Andrea kutatasaibol jelentés irodalompartold, mecénas
képe bontakozik ki, aki igen érzékenyen reagalt a kor irodalmi 4ramlataira. Fele-
kezeti hatarok felettiségét mutatja kapcsolata a kor jelentds jezsuita tuddsaval,

! Josef KALLBRUNNER, Lazarus Henckel von Donnersmarck, Vierteljahrschrift fiir Sozial- und
Wirtschaftsgeschichte, 24(1931), 142-156, kiilonésen 155. — Kallbrunner cikkében megemlékezik
Guidotto von Donnersmarck herceg megbizasarél. Ugy tiinik, hogy a herceg az 1920-as években
nagyszabast csalddtorténet megiratdsara késziilt, amelynek alapjaul széleskorii levéltari kutatas
szolgalt. A bécsi Haus-, Hof- und Staatsarchivban a gytijtést Oskar Schmid (1890-1942) levéltaros
végezte. Sajnos a vallalkozasbdl nem maradt semmi. Ugy tiinik, hogy az 6sszegyfijtott anyag a II.
vilaghaboru harcainak aldozatul esett.

2 Schlesien, Hg. von Hugo WECZERKA, Stuttgart, 1977 (Handbuch der historischen Stitten),
21. — Fridolin DoErr, Henckel von Donnersmarck, Adler, NF 18(1908), 206-241, kiilsndsen
234-238. — Lasd még a csalad leszdrmazésat visszaad6 nagyalaku csalddfa adatait: Ein Leitfaden
zur Familiengeschichte, zusammengestellt von Leo Amadaeus Henckel v. D. Julii 1883. — A bér6i és
a grofi cim ligyére alébb visszatériink.
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Athanasius Kircherrel.® Ifjabb Lazarus szamara nem adatott nyugalmas oregkor,
hatalmas uradalmai bevételeinek maradéktalan élvezése. A harmincéves haboru
utols6 szakaszanak harcai ismételten elérték Sziléziat, a térséget érd sorozatos
svéd tamadasok (1639-1648) arra kényszeritették 6t, hogy elhagyja birtokait. Elete
utolsé szakasza tobb helyszinen jatszodott le. A hagyomany szerint elobb névérénél
tartézkodott Nagyszombatban, majd Itdlidba utazott tovabb, ezen utazisa soran 4l-
nevet is viselt. Ezt kévet6en Tirolban bukkant fel, hogy élete utolsé néhany évére
visszatérjen Szilézidba. Eletének utols6 szakasza, az 1641-1664 kozétti évek na-
gyon kevéssé adatolhatok.* Mivel a csaladi levéltar a II. vilaghaboru harcai soran
Sziléziaban elpusztult, az erre vonatkozé adatok csak faradsagos kutatdmunkaval
és némi szerencsével gylijthetok. E tekintetben a kozismerten iratgazdag innsbrucki
levéltar legalabb tiroli tartézkodasat illetden nyijt néhany tampontot, beadvanyai
pedig arra nézve is magyarazatul szolgalnak, ugyan mit is keresett a buzgoé evanggé-
likus Henckel a katolikus innsbrucki udvarban.

Az eddig ismert dokumentumok azt mutatjak, hogy Lazarus Henckel 1646 6szén
bukkanhatott fel Innsbruckban, egyik kérelme hatan ugyanis iligykezelési feljegy-
zésként az 1646. szeptember 25-1 datum all, ami azt jelenti, hogy a szupplikéacio-
nak mindenképpen ezen datum el6tt kellett keletkeznie, hiszen ezen a napon mar
a Fels6-Ausztriai Kamara elnoke vagy egyik tanacsosa tartotta kezében.® Henckel
beadvinya azért is tarthat szamot a kutatis érdeklodésére, mert fényt vet arra a
kapcsolatra, amely a Habsburg-csalad tiroli 4gahoz fiizte tanulmanyunk féhdsét.
A tiroli ag és ifjabb Lazarus Henckel kozétti kapcsolat még Ferdinand Karl £6-
herceg (1628-1662, uralkodik 1646-1662) apja, Lipot féherceg (1586-1632, ural-
kodik 1619-1632) idejére megy vissza, egész pontosan a viharos 1610-1611-es

* Balint KeserU, Ein oberschlesischer Spiritualistenkreis um Lazarus Henckel den Jiingeren.
Fragen und Hypothesen = Oberschlesische Dichter und Gelehrte vom Humanismus bis zum Barock,
Hg. von Gerhard KoseLLECK, Bielefeld, 2000, 281-292. — Andrea SCHAFFER, Briefe an und von Lazar
Henckel d.J. bzw. an seinen Sohn Elias = vo., 293-310. — tovabba: KeserU Baélint, Irodalompartolé
és muzsikus: ifjabb Lazarus Henckel = A Stollwerk, Bp., 2008, 7-9.

4 Akevés adat kozé tartozik az a Henckel-beadvany, amely 1642. januar 22-én keriilt az Udvari
Kamara el6terjesztései kozott az uralkodo elé, ekkor Henckel az utdn a 7500 Ft utan folyamodott,
amelyet Johann Renner volt erdélyi fizetdmester engedményezett neki még 1618-ban. Renner a kor
bevett gyakorlata szerint atengedte (azaz valdsziniileg csekélyebb Osszegért eladta?) Henckelnek
zsoldhatralékat. Az uralkod¢ végil engedélyezte az 6sszegnek a nedelici féharmincadbol térténd ki-
fizetését. Sajnos a kamarai eldterjesztéshez becsatolt két Henckel-folyamodvany és az iigyben kelet-
kezett egyéb iratok nem édrulnak el semmit a folyamodo tartozkodasi helyérél, aktualis életkoriilmé-
nyeirdl, csupan annyi deriil ki, hogy az ligyben egy bizonyos Laurentius Motsch (Mochs) Henckel
sollicitatora, akit a Magyar Kamara ajanl az Udvari Kamara figyelmébe. Valészinti, hogy Henckel
ekkor Pozsonyban vagy Nagyszombatban tartézkodik. Osterreichisches Staatsarchiv, Allgemeines
Verwaltungsarchiv, Finanz- und Hofkammerarchiv, Hoffinanz Ungarn, rote Nummer 165. Konv.
1642. januar, fol. 60—84. — A kifizetés egyébként nem tortént meg, mert Lazarus Henckel 1654 6szén
ujra kérelmezte az dsszeget. Uo. rote Nummer 194. Konv. 1654. oktéber, fol. 111-112.

* Henckel eredeti beadvanya, melléklet az Fels6-Ausztriai Kamara Ferdinand Karl féherceg-
hez intézett feliratdhoz, 1647. februar 9. Tiroler Landesarchiv [tovabbiakban TLA] Geheimer Rat,
Aktenserie, Einlauf Kt. 187. ,,9. Februarii 1647.” (sine fol.)
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évekre, amikor Lipot még passaui piispék kordban Rudolf csaszar oldalan II. Ma-
tyas magyar kiraly (és kozvetve a késobbi II. Ferdinand) ellenében belebonyolodott
a Habsburg-testvérek viszalyaba. Az akcidé meglehet6sen balul siilt el, a Lipot altal
felfogadott, fizetetlen zsoldosok ugyanis Felsd-Ausztridba vonultak, majd Rudolf
,»védelmére” Csehorszag felé vették az iranyt, 1610 februarjaban elfoglaltak és fel-
prédaltak Praga egy részét, az in. Kleine Seitét, és csak nagy nehezen sikeriilt 6ket
a varosbdl eltavolitani, nem utolsésorban Matyas csapatai kozeledésének hirére.
A szerencsétlen iigy végiil Rudolf cseh tronrol vald lemondasahoz vezetett.®

Abeadvany szerint az 1610-es események részesévé valt ifjabb Lazarus is, rész-
ben 50000 talléros kolcsénnel segitette ki a megszorult féherceg-piispokot, rész-
ben a megvadult katonak felprédaltak pragai javait, a végén pedig a cseh rendek
Henckelt raadasul proskribaltak. Most [tehat 1646 szeptemberében] szorult helyze-
tében folyamodik az uralkodohoz, szeretne valamilyen formaban (készpénz, birtok-
adomany, jaradék) pénzéhez jutni,” annal is inkabb, mert csaladjaval, gyermekeivel
és unokaival egyetemben foldonfutd lett 71 éves korara. A svéd ellenség minden
sziléziai birtokat elfoglalta, mar harmadjara égetik fel Oderberget, Beutent, Tarno-
vitzot, Neudecket, St. Georgenberget. A birtokokat mar Mansfeld és a Weimari
Bernat csapatai is pusztitottak, és semmifajta jovedelmet nem huz beldlik.

Az elso beadvanynak nem lévén foganatja, négy honap muilva 0jabb kérelemmel
probalkozott, amely nyoman 1647. februar 9-én a Kamara intézkedett, és Ferdinand
Karl elé terjesztette az ligyet azzal, hogy nem javasolja a kdlcsdn megtéritését,
mivel birodalmi tigyrdl (!) van szd, legfeljebb egy kis Osszegili segélyt kapjon a
folyamodé.® Ujabb egy hénap milva, 1647. marcius 15-én az uralkodoi dontés eb-
ben a szellemben sziiletett meg, az iigyet birodalmi iigynek mingsitve elutasitotta a
kérelmet.® A dontés logikaja a mai olvaso szamara azért is furcsa, mert lényegében
a Habsburg-haz azon agaval akarja a koltséget kifizettetni, amely ellen a fellépés
iranyult, hisz ha II. Matyas megbukik, az II. Ferdinand aganak, a stajer agnak a
kiiktatasat is jelentette volna.

A Fels6-Ausztriai Kamara és az uralkodé mellett miitk6d6 tanacsado testiilet,
a Titkos Tanacs iratanyaga szerint Lazarus Henckel nem csiiggedt el az elutasito
valasz nyoman, hanem a kévetkez6 években t6bb alkalommal ismételte meg ké-
relmét, valdszinli, hogy szorult anyagi helyzete kényszeritette erre. 1648—1650 ko-
z6tt benyujtott kérelmei eredményeképpen 1000 tallér segélyhez jutott, de a Ka-

¢ Franz Krones, Handbuch der Geschichte Osterreichs, 1-V, Berlin, 1876-1879. I11. 378-382.

7 Egy Lip6t féherceg iratai kozé sorolt év nélkiili folyamodvéany azt mutatja, hogy Henckel mar
1632 elétt legalabb egy alkalommal kisérletet tett, hogy kélcsonét visszakapja és kartéritéshez j ]us-
son. TLA Alphabetisches Leopoldinum 1/474.

8 A Fels6-Ausztriai Kamara idézett eloterjesztése, TLA Geheimer Rat, Aktenserie, Einlauf Kt.
187. ,,9. Februarii 1647”. )

® Ferdinand Karl foherceg leirata a Fels6-Ausztriai Kamaréhoz, 1647. marcius 15. TLA Gehei-
mer Rat, Kopialbiicher, Ausgegangene Schriften, Bd. 68. 1647 fol. 130™.
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mara a jiilich-bergi viszaly nyoman nyujtott kélcson elismerését kovetkezetesen
visszautasitotta.'

Az elutasitisok ellenére ugy tiinik, hogy az idés, vilagot latott Henckel képes
volt maganak megnyerni a fiatal, miivészetek, f6leg a szinhaz és képzomiivészetek
irant érzékeny Ferdinand Karl foherceg bizalmat." Talan ez magyardzza, hogy
Henckel hosszabb ideig maradt Innsbruckban, sét helyet szerzett maganak az inns-
brucki udvarban, és egy id6 utan képes volt kiilonboz6 uralkodoi kegyekhez jutni.
Ezek soraban kiilonosen jelentGsnek tekinthetd grofi rangra emelése €s kamardsi
kinevezése. 1651. julius 29-én ugyanis Ferdinand Karl féherceg III. Frigyes csaszar
tiroli hercegeknek adott 1453-as privilégiumara hivatkozva birodalmi gréfi rang-
ra emelte 6t és csaladjat.'? Ugy tiinik, hogy Henckel nem bizott a fohercegi kegy
széles koril elfogadottsigaban, ezért szupplikaciot nyujtott be a foherceghez, hogy

relme 1651. oktéber 10-én keriilt bemutatasra és még aznapi kelettel fohercegi ajan-
las késziilt ITI. Ferdinandhoz a gréfi cim megerésitése érdekében.’> Az uralkodéi
jovahagyas azonban tiz évet varatott magara, csupan 1661. marcius 5-én keriilt
kiadasra. Ez a meger6sités azonban nem jelentett birodalmi grofsagot, mert I. Lipot
cseh kirlyi, morva 6rgrofi és sziléziai hercegi minéségében a Cseh Udvari Kancel-
larian at bocsatotta ki az oklevelet, €s mint Fridolin Doerr irja, az oklevél fogalmaz-
vanya a Német-romai Szent Birodalom mindenfajta emlitését gondosan keriilte.'*

1 Erre vonatkozd levelezés: Ferdinand Karl f6herceg leirata a Felsé-Ausztriai Kamara-
hoz, 1648. januar 11. TLA Geheimer Rat, Kopialbiicher, Ausgegangene Schriften Bd. 69.
fol. 12-, Ferdinand Karl ugyancsak a Fels6-Ausztriai Kamarédhoz, 1648. jinius 9. Uo. fol.
411", Ferdinand Karl a Fels6-Ausztriai Kamarahoz, 1649. szeptember 28. Uo. Bd. 70. fol.
688'—689"., Ferdinand Karl a Fels6-Ausztriai Kamarahoz, 1650. december 19. Uo. Bd. 72. 1650
fol. 153™.

' Az eddig egyértelmiien negativan értékelt, tékozlonak tekintett Ferdinand Karl megitélésében
éppen az utdbbi idében kévetkezett be valtozas. Lasd erre vonatkozolag a 2009 nyaran Ambrasban
rendezett nagyszabasi kiallitds tudomanyos igénnyel elkészitett katalogusat: Ferdinand Karl. Ein
Sonnenkdnig in Tirol. Ausstellungskatalog des Kunsthistorischen Museums. Bearb. von Alfred AUERr,
Margot RaucH, Veronika SANDBICHLER, Katharina SeibL. Red. Veronika SANDBICHLER, Wien, 2009.

2 DOERR, i. m., 235.

13 Lazarus Henckel orig. beadvanya Ferdinand Karl féherceghez (eredeti, német, hatan: ,,prae-
sentatum den 10. October 1651). TLA Geheimer Rat, Aktenserie, Einlauf Kt. 211. Konv. ,,11. Ok-
tober 1651” — Ferdinand Karl foherceg ajanlasa Henckel szdmara III. Ferdindndhoz grofi cime
megerdsitése érdekében, amelyben igy irt Henckelr6l: ,,Euer Kayserlicher Mayestit hab ich hiemit
underthenigist anzufiiegen nit umgehen wollen, waBmassen ich den ain zeit lang sich alhie aufgehal-
tenen Lazarusen Henkel, Freyherm, wegen seiner vilen und hochen meriten unnd zumden aus hierzu
mich bewogenen ursachen, in crafft der ésterreichischen privilegien habenden befuegnus in den gra-
fen standt zuerheben, wie nit wenigen zu meinem camerer zu wiirdigen, und ime dessentwegen ge-
wonliches diploma auflfertigen zulassen. Wir wollen nun er graf Henkel nit zuzweifelns, disen ime
von mir erthailten concession und begnadigung zugleich Euer Kayserlichen Mayestit khiinigreichen
und erblanden, auch allerseits canzleyen, auf yede begebenheit sollicher titulatur zugeniiessen, also
nominiert und darfiir erkhent und gehalten zuwerden, allermassen ohne dafl obgedachte privilegien
vermogen.” TLA Geheimer Rat, Kopialbiicher, Ausgegangene Schriften Bd. 73. 1651 fol. 1652™.

4 DOERR, i. m., 237.
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Tovabbi kutatdsok sziikségesek annak eldontéséhez, hogy a hosszli virakoztatas
Henckel személyének szolt, vagy inkabb a tiroli herceg jogtalannak itélt gyakor-
latanak.

Henckel helyzetének meger6sddését mutatja, hogy a herceg grofi rangra emelé-
sével egyiitt kamarasi rangra is emelte (1651. julius 29.), majd 1654. marcius 15-én
valédi kamarésai kozé sorolta. Ez utobbinak nemcsak az a jelentsége, hogy egy
viszonylag szilik, bizalmas kor tagjava lett, hanem az is, hogy fizetéssel, ugyanak-
kor azonban szolgalattal is jaro6 hivatal volt.! Igaz, a fizetésért meg kellett kiizdeni,
az anyagi gondokkal kiizdé udvarnak szinte sohasem allt modjaban azt idében ki-
fizetni.'s A késedelem a kiilon anyagi forrasokkal csak korlatozott mértékben, vagy
egyaltalaban nem rendelkez6 Henckelnek komoly gondot jelentett. Bar 1652-ben
3000 Ft-os egyszeri kegyadomédnyhoz jut, melynek kifizetésére a szamadaskonyvek
szerint 1653. februar 17-én keriilt sor, ez csupan atmeneti kénnyebbséget jelent-
hetett szamara.'” 1656-ban mar azért kellett folyamodnia, hogy hitelez6je, Johann
Gerwickh kezébe fizessék ki elmaradt udvari jarandosagat 1500 Ft osszegben.!®
Anyagi gondjai kényszerithették ra, hogy 1657 folyaman ijabb beadvanyt tegyen,
amelyet azonban az egyre silyosbodé anyagi gondokkal kiizdé féherceg kerek-
perec elutasitott, visszautalva a mar kifizetett 3000 Ft-ra, és egyszer s mindenkorra
kérte, hogy tovabbi kérelmektdl kimélje meg 6t.' Ennek ellenére a Titkos Tanacs
és a Fels6-Ausztriai Kamara 1661-es levelezésében megint csak egy Henckel-féle,
ezuttal egy korabbi, még Lipot foherceg idejére visszamend adossag kiegyenlitését
stirget6 beadvany bukkan fel, eziittal 5000 Ft-r6l van sz, igényét azonban ismét
elutasitjak.?

15 Valédi kamarasi kinevezésének datuma egy 1655. julius 31-i udvari fizetémesterhez sz616 fo-
hercegi tudositasbol deriil ki: TLA Geheimer Rat, Kopialbiicher, Ausgegangene Schriften Bd. 78.
fol. 673™.

16 Ehhez kapcsoldddan tobb irat is keletkezett 1661-ben és 1662-ben: pl. a Titkos Tanacs 1661.
oktober 22-i eléterjesztése, amely szerint Henckel folyamodott kamarasi fizetéséért, ezt a pénziigyi
reformintézkedések sordn az udvari fizetémester hivatalatél (Hofpfenningsmeisteramt)- attennék
a kamarai fizet6hivatalhoz (Kammermeisteramt), amelyet az uralkod6 1661. december 16-4n Fi-
renzében kelt rendelkezésével jova is hagyott. TLA Geheimer Rat, Kopialbiicher, Ausgegangene
Schriften Bd. 84. 1661. fol. 1060"-1061". és uo. fol. 1202™. — A déntéssel nem jart j61 Henckel, mert
akovetkezo6 években a két hivatal egymaésra mutogatott, ha fizetésre keriilt a sor. 1662 tavaszan visz-
sza akarta terheltetni jarand6sagat az udvari fizetémesteri hivatalra, de az uralkod6 nem jarult hozza
(1662. 4prilis 18.). Uo. Bd. 85. 1662. fol. 185", fol. 277"-278", fol. 298.

'7 Titkos Tanécs utasitasa Johann Jakob Puchenberger kamarai tanacsoshoz 1652. jilius 3. TLA
Geheimer Rat, Kopialbiicher, Ausgegangene Schriften Bd. 75. fol. 721%. — A kifizetés elhuzodasat
mutatja a foherceg 1652. december 17-¢én e targyban kelt ujabb rendelkezése. Uo. fol. 1353¥—1354".,
A kifizetésre: TLA Oberosterreichische Kammer, Raitbiicher, Bd. 184. fol. 330~

18 A Titkos Tanécs utasitisa a Fels-Ausztriai Kamara szdmadra, 1656. februar 7. Uo. Bd. 79. fol.
113". — E kotetben tovabbi, az el6bbi kifizetésre vonatkozd levelezés taldlhato. Uo. fol. 245Y, 2507,
433-434, 532"-5337, 1025,

¥ Ferdinand Karl foherceg valasza Lazarus Henckel szdmara, 1657. junius 24. TLA Geheimer
Rat, Kopialbiicher, Ausgegangene Schriften Bd. 80. 1657. fol. 561™.

2 Titkos Tan4cs leirata a Felsé-Ausztriai Kamarahoz, 1661. junius 1. Uo. Bd. 84. fol. 527°-528".
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Henckel innsbrucki tartézkodasat illetéen nagyon sok kérdés meriill még fel.
Udvari életben jatszott szerepér6l, ha lehet errdl beszélni, csupan egyetlen konk-
rétum all rendelkezésre. David von Schonherr még 1875-ben tette k6zzé az 1653
farsangjan, egész pontosan 1653. februar 23-an rendezett alarcosbalon és szank6za-
son részt vett személyek listajat. E szerint a kiraly személyét ,Herr Graf Lazarus
Henkhl (Kédmmerer)” alakitotta.?! M4s forrasok hianyaban nehéz eldonteni, hogy
a kiralyi méltésag udvaron beliili stlyat hivatott illusztralni, vagy, ami szerintiink
valdsziniibb, egyszerlien annak volt készonhet6, hogy a maga hetven és egynéhany
évével az udvartartds legidGsebb és legtekintélyesebb megjelenésii tagja volt s
hozza illett a legjobban a kiraly szerepének eljatszasa.

Tovabbi tisztazasra var masodik hazassaganak kérdése. A csalad leszarmazasaval
behatoan foglalkozo, kivald genealdgus Fridolin Doerr nem talalta a hélgyet sem
az innsbrucki udvar udvartartas jegyzékeiben, sem a Piombino csalad geneoldgiai
feljegyzéseiben.”? Az udvari szamadaskotetek adatai alapjan azonban sikeriilt bea-
zonositani 6t: Leonora (vagy Eleonore) de Suarez Medici Anna féhercegnének,
Ferdinand Karoly féherceg hitvesének a foudvarmesternéje volt. Altalaban az 6
alairasaval keriiltek kifizetésre az udvartartas koltségeir6l sz6l6 szamlak. Sajnos,
Henckellel valé hazassagara vonatkozodan nem keriilt elé bizonyiték, és arra sincs
adat, hogy a hdzassagkotés alkalmabdl Anna féhercegné barmit is ajandékozott
volna féudvarmesterndjének. Nagy a valdszinlisége, hogy Leonora Suarez Anna
fohercegndvel érkezett a tiroli udvarba. A szdmadaskonyvek alapjan udvari jelenlé-
tét 1659-ig lehet biztosan kimutatni.?® Ha igaz a hazassag ténye, Henckel féhercegi
udvaron beliili helyzetét minden bizonnyal alaposan megszilarditotta a frigy, és
hitvese fdudvarmesterndi szerepkore magyarazattal szolgalhat arra, hogy miért is
maradt Lazarus Henckel ilyen hosszt ideig Innsbruckban.

A Lazarus Henckel személyéhez kapcsolhatd utolso irat 1662. aprilis 11 rol ma-
radt fent az innsbrucki levéltarban. Az 1663. év anyagdban mar nem talaltunk ra
vonatkoz6 forrasokat. Ennek alapjan feltételezhetd, hogy valamikor 1662. aprilis
11. utan, de valdsziniisithetéen 1663 elején, Ferdinand Karl féherceg haldla utan
(1662. december 30.) hagyta el Tirolt, és tért vissza sziléziai birtokaira. Ezt a felté-
telezést alatamasztja az a korabeli gyakorlat, hogy az uralkodé halalaval udvartar-

tasa megsziinik, helyét a tron6rokos udvartartasa veszi at. Jelen esetben dccse Sig-
mund Franz (1630-1665) augsburgi és trentoi piispok kovetkezett, akihez Henckelt
valésziniileg semmiféle kapcsolat nem fiizte. A harmincéves habor mar regen
véget ért, az id6s Henckel nyugodt szivvel térhetett vissza birtokaira.

2t David vON SCHONHERR, Gesammelte Schrifften, Bd. I1. Geschichte und Kulturgeschichte, Inns-
bruck, 1902, 664—672. — Erre az értékes adalékra Kesertli Balint hivta fel a figyelmiinket, amit ezaton
is k6szoniink.

22 DOERR, i. m., 258.

2 TLA Oberosterreichische Kammer, Raitbiicher, Bd. 184. 1953. fol. 144-151. Uo. Bd. 185.
1654. fol. 164", 165¥,338". Uo. Bd. 188. 1656. f. 22Y, 38". Uo. Bd. 189. 1657. fol. 170¥, Bd. 191. 1659.
fol. 327
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ANGABEN ZUM AUFENTHALT LAZARUS HENCKELS D. J. IN TIROL

Die Geschichtsforschung widmete bis jetzt der Titigkeit des Grafen Lazarus Henckel d. J.
(1573-1664) wenig Aufmerksamkeit. Seine Karriere wurde von der Gestalt seines Vaters,
des groBen Bankiers und Grofihindlers Lazarus Henckel von Donnersmarck (1550-1624)
iiberschattet. Deshalb wurde er als ,,verlorener Sohn“ des erfolgreichen Vaters betrachtet.
Seine Leistungen im endgiiltigen Aufstieg der Familie Henckel in die Reihe der Aristokratie
mit der Erwerbung der oberschlesischen Herrschaften Oderberg-Beuthen und des Barontitels
(1626) sind auch nicht zu vernachldssigen.

Obwohl Lazarus Henckel ein langes Leben zuteil wurde, konnte er es nicht restlos
genieBen. In der letzten Periode (1639-1648) des Dreifligjdhrigen Krieges musste er seine
schlesischen Giiter verlassen. Der Tradition nach hielt er sich zuerst bei seiner Schwester in
Tyrnau auf, reiste dann unter dem Pseudonym Baron Sankt Georgenberg nach Italien weiter,
um 1646 tauchte er am Innsbrucker Hof auf, um schlielich fiir die letzten Jahre seines
Lebens nach Schlesien zuriickzukehren. Wihrend die Vernichtung des Familienarchivs im
zweiten Weltkrieg die Recherchen seiner Titigkeit sehr erschwert, kann sein Aufenthalt
am Innsbrucker Hof des Erzherzogs Ferdinand Karl — dank dem an Quellenschriften
reichen Tiroler Landesarchiv — besser datiert werden. Es konnte geklidrt werden, dass die
Verbindungen Lazarus Henckel d. J. zum Tiroler Hof auf ein Kreditgeschift (1610/11)
seines Vaters mit dem Erzherzog Leopold, dem Vater des Erzherzogs Ferdinand Karl,
zuriickgingen. Am Tiroler Hof kdmpft er aber nicht nur um sein Geld, sondern er genoss
das prunkhafte Leben des Hofes des Erzherzogs. Hier wurde ihm der Grafentitel (1651)
verliehen und er wurde im selben Jahr von Ferdinand Karl zum Kammerer (ab 1654
wirklicher Kammerer) ernannt. Einigen Angaben zufolge heiratete er Eleonore de Suarez,
die Hofmeisterin der Erzherzogin Anna von Medici. Die bis heute noch nicht bewiesene
Tatsache konnte erkldren, weshalb er sich so lange am Tiroler Hof aufhielt. Das letzte, mit
seinem Namen verbundene Dokument stammt vom 11. April 1661. Wahrscheinlich verlief
er den Hof nach dem Tod des Erzherzogs (30. Dezember 1662).
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