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Vinczi Réka

AZ IMITATIO CHRISTI EGY ISMERETLEN
FORDITAS-TOREDEKE

Magyarorszagon a De Imitatione Christi megjelenése a 16. szazad els6 évtizedei-
ben kodexekeinkben jelentkezik. Ezek a XV. sz4zad legvégén, a humanista udvari
kultira megjelenésével parhuzamosan keletkezhettek. Osszességében a ference-
sekhez €s klarisszakhoz kothetd kodexekrdl van szo.! Az Imitatio kovetkezd tiz
részletét tartalmazzak: I, 1, 2, 22, 23, 24; 11, 1, 10, I, 3, 6; IV, 1. A legkedveltebb,
legtobbet idézett rész az I, 23-as, halalrdl sz616 elmélkedés.

A 16. szazad folyaman nincsen nyomtatott kiadas. A Kempis Imitatio-forditasok
a 16. szazad végétol vesznek nalunk nagy lendiiletet a katolikus megiijulasnak ké-
szonhetden. Az elsd teljes magyar forditasok Vasarhelyi Gergely és Pazméany Pé-
ter tollabol sziilettek meg. Vasarhelyi Gergely 1594-ben mar készen volt a fordi-
tassal, de ez nem jelent meg nyomtatasban, 1622-ben keriilt a nyilvanossag elé
val6sziniilleg egy tjabb forditasa. Tole fiiggetleniil két évvel kés6bb, 1624-ben je-
lentette meg Pazmény Péter a maga munkajat. Evtizedeken at csak a Pazmany altal
forditott Krisztus kdvetésével lehet talalkozni.?

! Ezek a kovetkezbk: Lobkowitz-kodex — 1514; Lazar-kodex — XVI. szdzad eleje; Debrece-
ni-kodex — valdsziniileg 1519-ben masoltidk az 6budai klarisszaknak; Nador-kodex — 1518 kériili;
Weszprémi-kodex — XVI. szazad els6 negyede; Bod-kddex — XVI szézad elsd fele; Guary-kodex
— XV. szézad vége. Sarbak Gébor a kiilénboz0 szerzetesrendek vizsgalatival kisérli meg kimutatni
a devotio moderna hatdsat a magyarorszagi szerzetesi irodalomban; ezek alapjan, bar hasznaljak és
masoljak, a ferencesek rendi magatartasara és életvitelére nincs kilondsebb hatassal az Imitatio. Ez-
zel szemben a palos rend kapcsan Tarnai Andor kutatasaira is nagymértékben timaszkodva a kovet-
kezot allitja Sarbak: ,,A rend altalanos perjele, Gyongyosi Gergely altal irt rendtorténeti munkaban
(Vites Fratrum) a fellelhetd momentumok alapjan ,,... biztos, hogy a Devotio moderna spiritualitisa
hatirozta meg a palos rend életét.” A kdvetkez harom tényez6 valik ugyanis hangsalyossa: az egyes
rendi személyiségek kapcsén a belsd élet megujitisanak vagya, a konyvek és tanulds helyett az ol-
vasas és hdzimunka szorgalmazasa, és végiil a devotus terminoldgia jelenléte. V6. Gabor SARBAK,
Die devotio moderna in Ungarn = Die , Neue Frémmigkeit” in Europa im Spétmittelalter, Hrsg.
Marek DerwicH, 2000 (Versffentlichungen des Max-Planck-Instituts fiir Geschichte, 205), 249-265.
(Megkoszonom Sarbak Gabornak a rendelkezésemre bocsétott magyar varianst.)

2 Tsmert még egy kéziratban maradt kisérlet a XVIII. szdzadbél, amirdl a palosrendi szerzetes
tudosit, Id. SZENTGALY Agost Benedek, Kempis Tamdsnak Jézus kovetésérél 4 konyvei, A Csornai Pre-
montrei Rendi Kanonokrendi Szent-Norbert Gimnazium 1934-35. évi Ertesitdje, Szombathely, 40.
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A kézirat

Az alabbiakban a Kolozsvari Akadémiai Kényvtar reformatus anyaganak egy
ismeretlen toredékes kéziratos forditasat mutatjuk be.* A kotetben ez az egyetlen
szdveg, a lapok mintegy egyharmada iiresen maradt. Az elézéklapon, illetve hatul
kozel egykoru kiadasjegyzék van. A hatuls6 lapon levd kéziras a sz6veg irojaéval
azonosnak latszik, az el6zéklap irasa mas kéznek tulajdonithatd. A kézirat a De Imi-
tatione Christi els6 konyvének részleges magyar forditasa. A forditas szerz6je nincs
feltiintetve. Nincs cime, €s alcim nélkil indul a fészoveg is. A kézirat a huszonotodik
rész elétt félbeszakad. Ures lapok és a huszonotodik rész dthlizott cime vannak még
meg, szandékot mutatva a folytatasra. A lapok ceruzaval szamozottak.

A kéziras és a helyesiras alapjan a kézirat a XVIII. szazad masodik felébdl szar-
mazhat. A foészovegben tobb sajat javitas is eldfordul. Az iraskép, foként az elsd
oldalakon tiszta, rendezett, kevés javitassal, és a kés6bbiekben is tapasztalhat6 a
szoveg letisztazottsagara vald torekvés. A szovegben helyenként mas kéz javitasai
is lathatdak, ez a kéziras lényegesen iskolazottabbnak tiinik. A javito el6szor inkabb
csak a lap sz€lén tesz megjegyzéseket, majd egyre gyakrabban a szévegtestben is.
Forditasai tobbnyire pontosabbak (stilizal, szinonimakat keres az eredeti kifejezé-
sek helyett).

A forditasrél a latinnal valé 6sszevetés fényében

A szovegben mind az irasképet, mind pedig a forditas konnyedségét illetoen hul-
lamzasok figyelhetoek meg. A fdszoveg irdja nem veszi figyelembe a latin nyelvta-
ni sajatossagokat, és tobbnyire megmarad annak kotottségei kozott, érezhetéen nem
tud szabadulni a berogz6dott latinos fordulatoktél, és ezért nyelvezete archaikusnak
hat. El6fordul pontatlansag akkor is, amikor semmilyen nyelvtani nehézség sem
magyarazna a félreforditast, ilyenkor vagy pongyolasagrol, esetleg a vallasi kon-
textusban valo jaratlansagrol, vagy tudatos megfontolasrdl van sz6. Sokszor az iras
is olvashatatlanna valik, kuszabbak a sorok, vagy egyaltalan nem lathatéak a nyil-
vanvalo torlések miatt. :

Az ir6 altaldban ragaszkodik a széveghiiséghez, de a latin nyelvben valo isko-
lazatlansaga lépten-nyomon el6tiinik, féként a sajatos latin mondatréviditd szer-
kezetekben (ablativus absolutus, nominativus cum infinitivo, accusativus cum in-
finitivo, gerundivumos szerkezet, koriilirds). A coniuctivus (kotémod) helytelen
megértése is hozzajarul néhol a széveg nehézkességéhez. A passziv jelleg erésen
ranyomja bélyegét a stilusra, de ez a stilustorés elviselhetd, igazan problematikussa
akkor valik a fordité szamara, amikor a latin jeloli az agenst. Ilyenkor szerzénk haj-
lamos megfeledkezni errél a jelenségrdl, és egyszeriien nem forditja azt le.

3 Jelzete: Kolozsvar, Akadémiai Konyvtar MsR 1398. Negyedrét papirkétésii kodex. Provenien-

crrr
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A szavak hasznalataban is vannak magyartalansagok; altalaban a latin sz6 elsdd-
leges jelentésével probélkozik a forditd. Ebbél eredéen a megfogalmazas kuszasa-
ga és pontatlansaga néhol nem pusztan nyelvtani nehézségekre vezethetd vissza.

Kihagyasok tobbszor eléfordulnak, néha csak egy-egy szo, de gyakran sorok
is, vagy egy egész rész, mint példaul egy viszonylag révid terjedelmii, a negyedik.
Csak a vége taldlhaté meg, a leforditott par sor azonban hozzacsatolodik az el6z6
rész végéhez. Abban, hogy éppen jeldlve van-e a kihagyas (pl. ,,desunt hinc duo
versiculi”), kovetkezetlenséget tapasztalhatunk. A jel6lés raadasul altaldban a ma-
sik kéz bejegyzése. Ez a személy, mint arra mar utaltunk az irasképet illetéen, 1é-
nyegesen iskolazottabbnak tiinik. Ez igaz a latin nyelvben val¢ jartassagara is. Alta-
laban a lapszélen javit, magyarosabb fordulatokkal egészitve ki a meg-megbicsakléd
szoveget, de eléfordul, hogy a fosz6vegbe is belejavit. Eljardsa azonban nem min-
dig helyes, és kovetkezetlen is; sok hiba f5lstt elsiklik.

A forditas néhany sajatossaga és hibaja*
IX. rész

A latinban a kovetkezd szerepel: Valde magnum est in obedientia stare, sub
Praelato vivere, et sui iuris non esse. (Valoban nagy dolog engedelmeskedni, az
eloljarénak alavetve €lni, és a sajat joggal nem élni.) A kézirat igy forditja: Ugyan
erossen nagy dolog vakmerdnek lenni és {magasra} felfuvalkodot alat elni és
maga szabadsagaban nem lenni. Félreértelmezés tortént a szo6 szerinti forditashoz
valo ragaszkodasbdl fakadodan: prae + latus = ’széles, magas’. A t6rélt részben mu-
tatkozik meg ez a legszembetiinébben.

A fenti latin sz6 szocsaladjanak egy masik tagja a latinban: Multa tutius est stare
in subiectione, quam in praelatura. (Sokkal biztonsigosabb alavetettségben élni,
mint el8ljarésdgban. ti. eloljaronak lenni.) A kézirat: Sokkal job mas alat elni, mint
maga elséségében felfuvalkodva lenni. A masik kéz értelmezése csak a magyar
szOveghez képest torténik, nem fedi az eredeti értelmét.

Az alabbiakban a fordité elhagyja a latinbol a zavar6 részt, a mondat igy is meg-
allja a helyét.

Non invenies requiem, nisi in humili subiectione sub Praelati regimine. (Nem
talalsz nyugalmat, egyediil csak az eloljaré iranyitasa alatti alazatos alavetettség-
ben.) A kézirat pedig igy: Nem talalsz nyugodalmat hanem ha az alazatos maga ala
vetésében.

XVILI. rész

A ’szerzetesi’ sz6 elhagyasa: De monastica vita = A [...] életrdl. Ismét lakuina:
Non est parvum in monasteriis, vel in congregatione habitare. (Nem kis dolog

* A targyalt jelenségeket kiemeléssel hozzuk. Ezen kiviil még eléfordulhat az adott mondatban
hiba, de ezeket most melldziik. A latin széveg utin minden esetben megadunk egy magyar nyelvii
értelmezést.
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szerzetesrendekben vagy kongregicidban €lni.) A magyar szovegben: Nagy dolog
az [...] vagy egybegyiilésekben élni. A monasteriis’ elmarad, mig a *congregatio’
‘egybegyiilés’ jelentésével nem tlinik zavardnak leirgja szamara.

- A jellegzetes, szerzetesi kiils6re utalo jegyek (habitus, megnyiras) altalanosabb
értelemben val6 hasznélata. A latin: Habitus et tonsura modicum faciunt. (A habi-
tus és a megnyiras keveset szamitanak.) A kéziratban: A te 61t6zotod és hajad vi-
selése keveset hasznal.

XXIII. rész

A ’conversiot’ (megtérés, specialisabb jelentése: a rendbe vald belépés) baratko-
zasnak forditja. Igy a latin: Multi annos computant conversionis, sed saepe parvus
est fructus emendationis. (Belépésiik éveit sokan szdmontartjak, de a megjavula-
suknak gyakran kevés a gyliméicse.) Sok esztenddket szantal az baratkozasra, de
sokszor kicsiny az kiadasnak gyiimolcse. ’

XVIII. rész

A szerzetesi ‘regula’ egyszeriibb kifejezésre valo kicserélése figyelhet meg az
alabbiakban. Az eredetiben: Quanta reverentia et obedientia, sub regula magistri,
in omnibus effloruit! Es a fordité ezt irja: Melj nagy megalazodas és engedelmes-
ség az Mesternek keze alatt. Erdekes kovetkezetlenség, hogy a kézirat szerzdje
él a szerzetességre utaldo szokinccsel, de akkor, amikor az eredetiben nincs meg
az. [gy a latin: ITam magnus putatur, si quis transgressor non fuerit: si quis, quod
accep_it, cum patientia tolerare potuerit. (Mar nagynak szamit az, ha valaki nem lett
térvényszegd, és amit elnyert, azt tiirelemmel tudta elviselni.) A kéziratban ez 4ll:
Mir nagynak gondoltatik ha valaki nem 1észen eléljaré aki el vette s boldogalhatat
volna véle.

XIX. rész

A kovetkezd részlet kihagyasa valdsziniileg értelmi megfontolasbol tortént:
Omni die renovare debemus propositum nostrum, et ad fervorem nos excitare,
quasi hodie primum ad conversionem venissemus, atque dicere: Adiuva me,
Domine Deus (...)

(Minden. nap jra meg kell gjitanunk szandékunkat, és buzgosagra 6sztondzniink
magunkat mintha ma léptiink volna be a rendbe, és mondani: Segits meg engem,
Uristen) Itt folytatja a magyar sz6veg: Segits meg engem én Uram és én Istenem

.

II1. rész

A mISZtlkUS nyelvezetben valo ta]ekozatlansag okozhatja valoszmuleg a.pontat-
lansagot a kovetkezd latin mondat forditidsdban: Felix, quem veritas per se-docet,
non per figuras et voces transeuntes, sed sicuti se habet. (Boldog, akit pusztan
maga az igazsig tanit, nem képek és elthangzo szavak altal, hanem amint 6nmaga-
ban van.) A forditds: Boldog akit az igassag magatol tanit nem abrazat altal és
dltalmené szok altal hanem amint magaban vagyon.
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A skolasztikus teoldgiaban folytatott vitakban sokszor eléfordul6 ,,universaliak-
rél” lehet sz6: a dolgok altalanos fogalmairdl. Az eredeti: Et quid curae nobis de
generibus et speciebus? (Es mi dolgunk nékiink a dolgok nemeivel és fajaival?)
A kéziratban igy: Es mi gondod nékiink kozonséges nemikre személjes dolgokra
{formajunkra}.

XIV. rész

Egy misztikus szempontjabél rendkiviil kényes megfogalmazas, ezért, bar értel-
mes a magyar atiiltetés, teljesen mas jelentést kap a latinhoz képest a magyar mon-
dat (Az Isten cselekvové valik, ahelyett, hogy cselekvésiink célja maradna.) A latin
mondat a kévetkez6: Si Deus semper esset pura intentio nostri desiderii, non tam
faciliter turbaremur pro resistentia sensus nostri. (Ha mindig az Isten lenne vagyo-
dasunk tiszta célja, nem olyan kénnyen zavarodnank meg az érzelmiink ellenallasa
miatt.) Magyarul pedig igy adja vissza a fordit6: Ha az Isten mindenkor az & tiszta
igyekezetével igyekeznék a mi kivinsdgunknak eleget tenmie mind azon altal
nem kdnnyen foglaltatnank el a mi erzelmiinknek ellene allasa ellen. A magyaros-
nak hat6 forditast a szovegkornyezet teszi kérdésessé: a hatravetett fémondattal
valé logikai kapcsolat és az ujabb allitas.

V. rész

Nyelvtani nehézség: a latin kettds tagadas, ami erds allitas; a fordito lathatélag
nem ismeri (nec, dis-; sine causa, non proferuntur). Az eredeti: Interroga libenter,
et audi tacens verba Sanctorum; nec displiceant tibi parabolae seniorum: sine causa
enim non proferuntur. (Kérdezzed szivesen, és hallgasd hallgatvan a szentek szavait,
taldljanak tetszésre nalad a vének példabeszédei, ugyanis okkal sz6Inak.) A kéziratban
igy: Kergy jo szivel es halgass halgatvan az szenteknek szovakat, ne is szerettessenek
télled az Véneknek példabeszédei oka nélkiil semmit sem hasznalnak.

II. rész

A latin a koriilirdsra hasznalja a coniugatio periphrasticat. Aktiv valtozata a
szandékot hangsllyozza, mig a passziv a kellést, sziikségességet. A kézirat irdja
aktiv helyett passzivban fordit, viszont a masik kéz ezt — nem kifogéstalan pon-
tossaggal — kijavitja. A latinban: Quid me iuvaret coram Deo, qui me iudicatu-
rus est ex facto? Magyar forditas: Mit hasznal énnékem az Isten el6tt, aki engem
cselekedetimbol fog meg itelni minjart itélendd. :

VII. rész

A fordité nem ismeri fel az accusativus cum infinitivét, sem a passziv infiniti-
vust. Non te pudeat aliis servire, amore Iesu Christi; et pauperem in hoc seculo
videri.(Ne szégyellj masoknak szolgalni, Jézus Krisztus szeretetéért; és azt se,
hogy ebben az életben szegénynek latnak.) Ne szégyeljed masoknak szolgalni az
Kristusnak szeretetiért és a szegént ebben az életben latni. ’
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XIII. rész

A megenged6i mellékmondatban kételezéen hasznalt coniunctivus felszolitd
modnak valé érzékelése a hiba az alabbi mondatban: Sunt tamen tentationes homini
saepe valde utiles, licet molestae sint et graves. (Valdjaban az ember ellen iranyulo
kisértések gyakran hasznosak, noha terhesek és silyosak.) A kéziratban: Vannak
ugyan az Embereknek kisértetek sokszor konnyebbek noha terhesek legyenek.

Mutatvany a forditasbol’

A kézirat fejezetei®

I. De imitatione Christi et contemptu
omnium vanitatum mundi

1I. De humili sentire sui ipsius Az Ember nyavalyasaganak meg gon-
dolésérol
Az Ember maga megalazdsanak gon-

dolasarol

II1. De doctrina veritatis

IV. De prudentia in agendis

V. De lectione sanctarum scripturarum
VI. De inordinatis affectionibus

VII. De vana spe et elatione fugienda

VIII. De cavenda nimia familiaritate
IX. De oboedientia et subiectione

X. De cavenda superfluitate verborum
XI. De pace acquirenda et zelo proficiendi

XII. De utilitate adversitatis

XIII. De temtationibus resistend
XIV. De temerirario iudicio vitando
XV. De operibus ex caritate factis

Az Igassadgnak tudomannyardl

A Szent Leckékrél es Irasokrol

Az Rendeletlen indulatokrol

Az reménysegnek hijaba valdsagarol
es az fel fuvalkodasnak elkeriilésérol

Az felettéb {baratsdgnak} tarsalko-
dasnak elkeriilésérol

Az engedelmességrol és ez alaja
vettetésrol

Az szoknak sziikségtelenségerdl

Az békességnek kereséserdl és az
eléomenetelnek buzgdsagarol

Az ellenkezésnek konnyliségérol
Az kisérteteknek el szenvedésérol
Az vakmerd Itéletnek elkeriilésérsl

S Az étiras betithiv. Jelslések: Eredeti iras, amire réirtak, a zardjel utan kovetkezik kozvetleniil,
ami felette van ( >); Athuzott iras { }; Rovidités feloldasa [ ];A szovegben + jellel jelolt bejegy-
z8s, javitds Kurziv irds; Aldhuzott rész, amely utdn rendszerint kovetkezik a helyesbitett

¢ Az Imitatio latin sz6vegéhez a kovetkez0 kiadast hasznaltam: Th. A Kempis Canonici Regularis
ordin. S. August., De Imitatione Christi Libri quatuor, Lugduni, Ex Officina Elzeviriana, 1658.
A kéziratos forditas jellegzetességeinek szemléltetése érdekében parhuzamosan adom Pazmany for-
ditdsat is. PAzMANY Péter (ford.), Kempis Tamds: Krisztus kvetésérél = Pizuiny Péter Osszes mun-
kai. Magyar sorozat, I. kotet, Bp., 1894, 211-212.
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XVI. De sufferentie defectorum aliorum
XVII. De monastica vita

XVIII. De exemplis sanctorum patrum
XIX. De exercitiis boni religiosi

XX. De amore solitudinis et silentii

XXI. De compunctione cordis

XXII. De consideratione humanae miserae

XXIII. De meditatione mortis
XXIV. De iuditio et poenis peccatorum
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{A masok hibajoknak elviselesekerdl}
Az[ ] Eletrdl

Az szent atyaknak példajokrol

Az jo vallasuaknak tanulasarol

Az halgatasnak szeretetirol

Az szivnek mcgtﬁrédésérél

Az megaldzodasnak szegénységnek
avagy aldzatos szegenységnek
meggondolasarol

Az Halélnak gondolkodasarol

Az itéletrol és az biindseknek meg
itélésekrol
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Thomae a Kempis, Canonici Regularis,
Ordinis
S. Augustini,
de Imitatione Christi,

Liber Primus.
Admonitiones, ad spiritualem
vitam utiles.

Caput I.

De imitatione Christi et contemptu
omnium vanitatum mundi.

A kézirat

Akadémiai Konyvtar, Kolozsvar, Ms R 1398

Pazmany Péter,
Kempis Tamas
 Krisztus kovetésérél

Elsé Kényv
I.Rész

Az Ur Christus kévetésériil és
e vildg hiusdginak megutaldsarul.

1.Qui sequitur me, non ambulat in
tencbris:dicit Dominus. Haec sunt verba
Christi, quibus admonemur, quatenus
vitam eius et morcs imitemur, si velimus
veraciter illuminari, et ab omni caecitate
cordis liberari.Summum igitur studium
nostrum sit, in vita Jesu Christi meditari.

Aki engemet kovet nem jar az ’a sctétségbe aszt
mongya az Ur: ezek ’a Cristus beszedi, ameljekrol
intettetiink, *a mely szerint az 6 életét és erkoltseit
kovessiik, ha akarunk igazan meg vilagositatni,

¢és ’a mi sziviinknek minden vaksagétol meg
szabaditatni. F6 igyekezetiink légyen azért a Jesus
Cristusnak eletirol gondolkodni.

Az ki engem kovet, setétségben nem jar, ugy-mond az Ur. Ezek
Christus szavai, mellyekkel int, hogy az 6 szent életét és erkolesét
kovessiik, ha akarunk valoban megvilagosittatni, és minden lelki
vaksagtul megszabadulni. Azért leg-nagyobb és szorgalmatosb
igyckezetiink a Christus Jézus életének elmélkedésében légyen.

2. Doctrina Christi, omnes doctrinas
Sanctorum praccellit: et qui spiritum

haberet, absconditum ibi manna in-veniret.

Sed contingit, quod multi ex frequenti
auditu Evangelii, parvum desiderium
sentiunt: quia spiritum Christi non habent.
Qui autem vult plene et sapide Christi
verba intelligere: oportet ut totam vitam
suam illi studeat conformare.

2. A Cristusnak tudomannya minden szentcknek
tudomanynyat meg el6zi: és akinek vagyon lelke
elrejtetet manndét tanal ottan. De tértenik hogy
sokan 'a gyakor hallasabol a Szent irasnak, {egy}
keves kivansagot erzenck {erzik} mert nints
bennek a Cristusnak lelke. Aki pedig jo sziin és
teljesen a Cristusnak szavit meg erteni akarja,
sziikség hogy az & egész életét hozzdja igyekezze
szabni.

A Christus tanitasa minden szentek tanitdsat fellylil-mullya, és a
kiben sz. Léleknek ajandéka volna, ebben elrejtett Mannat talalna.
De sokszor térténik, hogy némellyek az evangéliumnak gyakor
hallasabol kevés ajtatossagot és lelki gerjedezést éreznek; mert
nincs a Christus lelke bennek. A ki pedig tellyescn és édes-deden
akarja érteni a Christus igéjét, sziikség, hogy egész életének
folyasat igyekezzék a’ hoz szabni és alkalmaztatni.
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3. Quid prodest tibi alta de Trinitate
disputare; si careas humilitate, unde
displiceas Trinitati? Vere, alta verba non
faciunt sanctum et iustum, sed virtuosa
vita efficit Deo carum. Opto magis
sentire compunc-tionem, quam scire eius
defi-nitionem. Si scires totam Bibliam
exterius, et omnium Philosophorum dicta:
quid totum prodesset, sine caritate Dei
et gratia? Vanitas vanita-tum, et omnia
vanitas, practer amare Deum, et illi soli
servire.

Ita est summa sapientia, per contemptum
mundi tendere ad regna caclestia.

3. Mit hasznal néked a Szent Haromsagrol
disputalni? ha nints aldézatos ha meg nem alazad
magad, ’a honnan ne tessél a Szent Haromsagnak.
Bizony az hathatos szavak nem tsindlnak Szentet
a vagy igazat, de az jo tselekedetii életek tsindlnak
azt Isten elott kedvest. Kivanom inkab meg

erzeni "a sértodést mind sem megtudni annak az 6
meghatdrozasat. Hatudnad az egész Bibliat is kiviil
kiilsoképp és minden Philosophusoknak mondésit
mit h{asz]nal az Istennek szeretete és kegyelme
nelkiil. Haszontalonsagnak haszontalonsaga az, es
mindenek haszontalonsagok az Istennek szeretetin
és szolgalattyan kiviil. Ez a fo Boltsesség ¢
vilagnak megutalasa dltal {igyek} igyekezni ’a
menynyek{nek] orszagaba.

Mi haszon a Sz. Haromsagrul mély elmélkedéssel vetckedned, ha
alézatossag nélkiil lejendesz, kiért a Sz. Hiromsignak kelletlen
1észesz? A mély elmélkedések bizony szenté és igazzd nem
tésznek; hanem a tekélletes élet tészen Isten-elét kedvessé. Inkab
kivanom magamban a tredelmességet érzeni, hogy-sem ennck
mi-voltat altal-érteni. Ha az egész bibliat bétii-szerént tudnad, és
minden bélcsek mondasit elmédben kapcsolnad is: mit hasznalna
az Isten szereteti és malasztya-nélkiil? Hivsagok hivsagi, és csak
azon hivsagok mindenek, az Isten szereteti és egyediil nékic-valé
szolgalat-kiviil. Ez a derék bolcseségnek sommaja: hogy e sovany
¢és csalard vilagot megutdlvan, a mennyei boldogséagra dhitozzunk
és siessiink.

4. Vanitas igitur est, divitias perituras
quacrere: et in illis sperare. Vanitas
quoque est, honorcs ambire, et in altum
statum se extollere. Vanitas est, camis
desidcria sequi: et illud desiderare, unde
postmodum graviter oportet puniri. Vanitas
est, longam vitam optare, et de bona vita
parum curare. Vani-tas est praesentem
vitam solum attendere, et quae futura

sunt, non praevidere. Vanitas est, diligere,

" quod cum omni celeritate transit; et illic

non festinare, ubi sempiternum gaudium
manet.

{4} 4. Haszontalonsag az elveszendd jokat
keresni, es azokban remenyleni.

Haszontalonsig emberséget keresni, és nagy
meltosagban magit helheztetni. Haszontalonsag
*a testnek kivansagat kovetni es aszt kivanni.
Hijjabanvalosdg Haszontalonsig hosszu életet
kivanni, és "a jo eletrdl keveset avagy semmit sem
gondolkozni. Haszontalonsag 'a jelen valo eletrél
halgatni és a jovenddbeliekrol nem gondolkozni.
Haszontalonsag kivanni ameljek szaporan
elmuinak alta mennek es oda nem sietni ahol az
orokke valo 6rom vagyon.

Csak mer6 hivsag azért a veszend6 gazdagsag keresés, és abban-
valé reménség helyheztetés. Hivsag a tisztcket vadaszni, és magas
polczokra felemelkedni. Hivsag a testnck kivansagit kvetni

és ollyakra vagyodni, melyckért végre kemény kinokkal kel
lakolni. Hivsag hoszu élctct reménleni, és a szent élctre kevés
gondot viselni. Hivsag csak a jelen-val6 életre figyelmezni, és

a kovetkezendére nem tekinteni. Hivsag csak azt szeretni, a mi
hertelenséggel elmilik, és oda nem sietni, a hol 6rékké-valé 6rom
talaltatik.

5. Memento illius frequenter proverbii:
quia non satiatur oculus visu, nec auris
impletur auditu. Stude ergo cor tuum
ab amore visibilium abstrahere, et ad
invisibilia te transferre. Nam sequentes
suam sensu-alitatem, maculant consci-
entiam, ct perdunt Dei gratiam.

5. Emlékezzél meg arrol a kozonséges mondasrol
mert nem elégszik meg ’a szem ’a latassal ‘a
fiil sem telik bé ’a hallassal. Vond el a te sz(em)
ivedet "a lathatoknak {tol} szeretetitol es vidd altal
a lathatatlanokhoz, akik koveti erzekénségeket
megmotskoljak Lelkiismereteket, és elvesztik az
Istennek kegyelmet

Megemlékezzél gyakorta ama kdzmondasrul: hogy meg

nem elégszik a szem latassal, a fiil scm toltetik-bé hallassal.
Azon igyekezzél tchat, hogy sziivedet a lathatandé llatok
szerelmétiil elfogjad, és a lathatatlanokra fordicsad. Mert a kik
érzékenségeknek legeltetése-utdn jarnak, megfertéztetik lelki
isméreteket, és Isten kedvébol kiesnek.




Réka Vinczi

EIN UNBEKANNTES FRAGMENT DER UBERSETZUNG
VON IMITATIO CHRISTI

Im Aufsatz wird eine bislang unbekannte ungarische Ubersetzung der Imitatio Christi
ausgelegt. Das Manuskript stammt aus dem Bestand des Reformiertenkollegs und wird
jetzt in der Klausenburger Bibliothek der Ruménischen Akademie der Wissenschaften
aufbewahrt (MsR 1398). Weder Ubersetzer noch Korrektor noch Kopist des etwa um die
Mitte des 18. Jahrhunderts entstandenen Manuskripts sind bekannt. Im Aufsatz wird daher
die Aufmerksamkeit auf die Qualitit sowie auf den Vergleich des lateinischen mit dem
ungarischen Text fokussiert. Aus der Untersuchung geht hervor, dass der Ubersetzer des
Lateinischen nicht voll méchtig war, wihrend der Korrektor an zahlreichen Stellen addquate
und richtige Korrekturvorschlige machte. Auch ist es offensichtlich, dass der — vermutlich
weltliche — Ubersetzer es mit der Terminologie des monastischen Lebens schwer hatte und
gewillt war, den Text den Erwartungen des weltlichen Lesers anzupassen.
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