LABADI GERGELY

A MAGYAR REGENY ADATBAZISA*

Reziimé
A tanulmany egy késziilé regényadatbazist mutat be. Amellett érvel, hogy
az adatbéazis révén (j informaciékhoz jutunk a regényekrdl, jelentfsége ket-
tds, modszertani és tartalmi. A méodszertana a ,,tavoli olvasas” technikajan
alapul. Tartalmilag pedig a korabbi bibliografiakhoz képest tébb adatot rég-
zitve a korai magyar regények korpuszat (j megvilagitasba helyezi. Végeze-
til egy, az adatbazis alapjaul valasztott TEI-XML formatumban késziilt,
kommentalt rekordot kéz6l.
KULCSSZAVAK: regény, adatbéazis, tavoli olvasas, magyar irodalom, 18-19.
szazad

Abstract: The Hungarian Fiction Database

The article presents a novel database in progress. It argues that the data-
base provides us with new information on novels emerging from the mass of
data. The significance of the database is twofold. On the one hand, instead
of the close reading approach it uses the distant reading technique. On the
other hand, recording more data than the earlier bibliographies, the data-
base offers a new insight into the corpus of the Hungarian novel. In addition,
the article offers an annotated database record written in TEI-XML.
KEYWORDS: novel, database, distant reading, Hungarian literature, 18— 19"

century

Tanulmanyomban egy regényadatbazis felépitésének lehetdségeit fogom
bemutatni, valamint maganak az adatbazisépitésnek az értelme, jelents-
sége mellett kivanok érvelni, végiil egy, az adatbazis alapjaul valasztott
TEI-XML formatumban késziilt, kommentalt rekordot is kozlok. A re-
gényadatbazis idébeli keretei — legalabbis egyeldre — az 1730 és 1840 ko-
zGtti b évszazadot 6lelik f6l. AzidGkeretet Gyérgy Lajos klasszikus mun-
kaja, A magyar regény elézményeijelolte ki.! Adédik a kérdés, hogy mi-
lyen haszna van egy adatbézisnak, amennyiben egy, kisebb hidnyossa-
goktol, pontatlansagoktél eltekintve a szakma altal is teljesnek tekintett,
részletes adatokat szolgaltatd bibliografidval rendelkeziink. A valaszerre
egyrészt modszertani, a korpusz eltér§ szemléletére tamaszkodik, méas-

* A tanulmény egy BATORI Annaval kézosen készitett eldadas (Egy regényadat-
bdzis felépitése — kérdések és lehetdségek, DHU 2015. Szamitdgép az irodalomtudo-
manyban, MTA BTK Irodalomtudomanyi Intézet, BME Méréstechnika és Informacids
Rendszerek Tanszék, Budapest, 2015. november 24.) altalam kidolgozott részeinek
tovabbfejlesztett valtozata, amely az MTA-DE Klasszikus Magyar Irodalmi Textold-
giai Munkacsoport programja keretében késziilt és az OTKA (K 81585) tAmogat4-
saval jott 1étre.

! GYORGY Lajos, A magyarregén y elézményei, Akadémiai Kiad6, Budapest, 1941.
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14 LABADI GERGELY

részt tartalmi, azaz a korpusz eltérd kijelolésén, a rogzitendd adatok el-
térd kivalasztasan alapul.

A moébdszertani megfontolasok végsd soron abbdl a belatasbél fakad-
nak, hogy az informacids tarsadalom a modernitas uralkodé médiuma-
nak, a konyv kulturalis poziciéinak megroppantasaval jelentds kihivas
elé allitja a humantudomanyokat, ennek kovetkeztében a szivegekkel
kapcsolatos gyakorlataink is atalakulnak, ezért aligha halogathaté elmé-
leteink Gjragondoldsa. A szamitogép hasznalata irott szévegek feldolgo-
zasara és vizsgilatara a szamitogépek legijabb kori megjelenésével egy-
1dds, a legelsé fecskének Roberto A. Busa 1940-es években kezdeménye-
zett Index Thomisticusat szokis megnevezni.” Azonban a szamitégépek
hasznalatat az irodalomtudomanyban — mint 4ltalaban a gépek haszna-
latat a nyugati kultiraban a 19. szazad eleje 6ta® — maig sajatos kett8s-
ség uralja: egyrészt Ggy tilinik, szamos olyan kérdés megoldhaté haszna-
latukkal, amelyet addig az emberi tényezd korlatozott. Egy gép, illetve
program sosem farad el, nem fogja megunni a munkat, nem ugrik a sze-
me sort, egy vizsgalat soran mindig kévetkezetesen érvényesiti a meg-
adott paramétereket. Masrészt a szamitégépek hasznalatat meglehetd-
sen ambivalensen értékeli az irodalomtudomany: vagy iinnepli— hianyos-
sagait a technika fejletlenségének tudva be —, vagy lebecsiili.* A szamité-
gépeknek a filoldgiai munkabanvalé hasznalata, amennyiben eszkézként
tekintink rajuk, a filolégia mindennapjainak részévé valt: konnyebb lett
arogzités, a modositas, a kiegészités, gyorsabba a szerkesztés, a keresés,
a befoglalhaté informaciok szempontjabol pedig megsziintek a konyv fizi-
kai korlatai. Sokaig mégis ugy tlint, a szamitégépek elterjedése a human-
tudomanyok mindennapjaibannemirja a4t azt a textualis kultarat, amely
meghatarozza a szovegekkel vald foglalatossag gyakorlatait és kijeloli

2 Susan HOCKEY, The History of Humanities Computing = Susan SCHREIBMAN,
Ray SIEMENS, John UNSWORTH (szerk.), A Companion to Digital Humanities, Black-
well, Oxford, 2004.

(http://www.digitalhumanities.org/companion/ Elérés: 2016. oktéber 7.)

3 Hermann BAUSINGER, Népr kultiira a technika korszakdban, ford. SZIJARTO
Zsolt, Osiris, Budapest, 1995. )

1 Két példa az 1970-es évekbdl: ,Ugy tiinik, a szamitégépek jelenleg konkordan-
cidk készitésében és a metrikai elemzések szellemtelenebb részének elvégzésében
szolgidlhatnak benniinket a leginkdbb.” (Martin L. WEST, Szdvegkritika és szoveg-
kiadds, ford. BOLONYAI Gabor, Typotex, Budapest, 1999 [1973], 90.) , Teljes egészében
elemezni tudja a gép a szdveg id6mértékes metrikai sajatossagait, a hangsulyos ver-
selés szerinti elemzést azonban csak mechanikus, kiilsé segitséggel végezheti el (ha
a hangsulyokat, illetve ezek bizonyos fajtait a gépen kiviili eszkézokkel jeloljiik a szo-
vegben). Abban az esetben azonban, ha a hangsiilyos verselést kiilsé segitséggel a gép
elvégzi, az ilyen vizsgalatot konnyliszerrel 6sszekapcsolja az iddmértékes verselés
eredményeinek vizsgalataval, és az eredményeket kilcséndsen korrelalja. [...] Konk-
rét vizsgalatunkban csak az id6mértékes verselés szerint elemeztiik a szévegeket, a
hangsulyos verselés elemzésére felallitott hipotetikus program tal bonyolultnak bizo-
nyult a szamitégép szamara.” (VOIGT Vilmos, Szdmitogépes ritmuselemzési kisérlet,
Irodalomtérténeti Kozlemények, 76(1972)/2, 203—204.)
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hatalmi viszonyait, valamint nem szdmolja fel a konyvbeliség Ivan Illich
és Elisabeth Eisenstein altal leirt sajatszertiségeit sem.® A szamit6égép-
hasznalat a humantudomanyokban azonban koriantsem eszkézprobléma,
hiszen medi4lis technikdink meghatarozzak magat az észlelést (egy szo-
veg szovegként torténd azonositasat), és gyokeresen atalakitjak a szove-
gekkel végzett (tudomanyos) gyakorlatainkat.®

Az informécids tarsadalom kihivdsara adott valaszként is értelmez-
hetd a humantudomanyok elmult masfél évtizedében a Franco Moretti
nyoman distant readingnek, Matthew Jockers kifejezésével macroanaly-
sisnek, Stephen Ramsay-t kovetve algorithmic criticisnmek, N. Katherine
Hayles utan pedig machine readingnek nevezett médszertan.” Mi val-
tozott? Hiszen a szamitégépek penetraciéja onmagaban csak mennyiségi
kiilonbség, ez 6nmagaban nem kellene, hogy felilbiralja Martin L. West
eléz6 bekezdésben hivatkozott véleményét. Tehat a szamitégépes kapaci-
tas novekedése, vagy az a tény, hogy a digital humanities a 2000-es évek
masodik felére szervezetileg és intézményilegis attort a nyugati tudoma-
nyos életben, nem feltétlen mindgségi kiilénbség a korabbiakhoz képest.
Matthew L. Jockers szerint azonban, ha mostanra nem is digitalizaltunk
mindent, de,,egy olyan forduléponthoz, eseményhorizonthoz értiink, ahol
mar elegendd széveget és szakirodalmat kédoltunk ahhoz, hogy Iehetdvé
tegye szamunkra, s6t hogy kényszeritsen benniinket 1j kérdések felveté-
sére az irodalomrdl és azirodalmi adatrél”.® Jockers elbeszélésében 2008
a fordulépont, és bar nem reflektal ra, de megéllapitidsa természetesen
csak az angol nyelvd szévegekre érvényes. A német kultira kapcsan pél-
daul Fotis Jannidis és Gerhard Lauer szerint 2011, a TextGrid repozitd-
riumanak megindulasa éta All fenn az ij mdédszertant koveteld kvantita-
tiv vizsgalatok alapfeltétele, a megfeleld mennyiségd és mindségd digita-
lizalt széveg.®

® lvan ILLICH, A széveg szdldskertiében. Kommentdr Hugo de Sancto Victore di-
dascaliondhoz, ford. TOTH Gabor, Budapest, 2001, 202-203.; Elisabeth L. EISENSTEIN,
The Printing Press as an Agent of Change. Communications and Cultural Transform-
ations in Early-modern Europe, Cambridge University Press, Cambridge, 2005, 3—43.
L. még GYORGY Péter, Memex. A konyvbe zart tuddsa 21. szdzadban, Magvet, Buda-
pest, 2002, 15.

6 Bévebben: LABADI Gergely, A filolégiai tud4s formai= CZIFRA Mariann, SZILAGYI
Mirton (szerk.), Textologia — filoldgia — értelmezés. Klasszikus magyar irodalom,
Debreceni Egyetemi Kiadé, Debrecen, 2014, 173-190.

" Franco MORETTI, Distant reading, Verso, New York, 2013.; Matthew L. JOCKERS,
Macroanalysis. Digital Methods and Literary History, University of Illinois Press,
Champaign, 2013.; Stephen RAMSAY, Toward an Algorithmic Criticism, Literary and
Linguistic Computing, 18. 2(2003), 167~174.; N. Katherine HAYLES, How We Think.
Digital Media and Contemporary Technogenesis, Chicago University Press, Chicago,
2012.

8 JOCKERS, i m., 4.

® Fotis JANNIDIS, Gerhard LAUER, Burrows’s Delta and Its Use in German Lite-
rary History = Matt ERLIN, Lynne TATLOCK (szerk.), Distant readings. Topologies of
German Culture in the Long Nineteenth Century, Camden House, Rochester, 2014,
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Akarhogy is nevezziik, a 1ényeg minden esetben ugyanaz: nagy meny-
nyiségl adat rendszeres, kovetkezetes vizsgalata, amely révén olyan
trendek, mintdzatok azonosithaték, amelyek a szévegek mikroszint
vizsgalata, azaz a szoros olvasdsrévén nem érhetdk el. A ,Hogyan jutunk
ismeretekhez?” kérdésére az irodalomtudomany 20. szazadi gyakorlata-
ban a close reading, a szoros olvasas volt a valasz. Az igy nyerhet§ isme-
retek azonban sziikségszer(ien ,anekdotikusak”. Ami természetesen nem
azt jelenti, hogy a médszer érvénytelen, hanem azt, hogy vannak olyan
korpuszok, amelyekre egyszertien nem alkalmazhatd, illetve alkalmazasa
esetén az elnyertismeret —legalabbis kétséges. Jockers példaja a problé-
ma exponélasira lan Wattnak aregény felemelkedésérél szol6 munkaja,
amely mind6ssze harom szerzd, Defoe, Richardson és Fielding miivei nyo-
man fogalmazza meg téziseit, jollehet a szbéba johetd szerzdk és szovegek
kore — ha csak az egykord kindlatot nézziik — jéval bdségesebb, szerte-
Agazdbb. Adédik a kérdés, ha ezt a néhany ezer szoveget el tudnank ,,o0l-
vasni”, mas torténetet mondanank? Eddig ezt a kérdést esélyliink sem
volt megvéalaszolni, de most mar vannak eszkézeink. )

Itt érdemes visszacsatolni a regényadatbazis kérdéséhez. Ugy gondo-
lom, hogy akar mér a korabbanismert adatok rogzitésével is olyan 4j iro-
dalomtorténeti ismerethez juthatunk, amelyhez a regények szoros olva-
sdsa révén nem férhetiink hozzi. Ez még abban az esetben isigaz, ha egy
1étezd bibliografiabdl indulunk ki az adatbazis kialakitasakor. A romadn
érvényesiilése cim fejezetben példaul Gyorgy Lajos az ,adatok egymas
mellé 4llitasa”-val** bibliografisja statisztikaijellegd feldolgozasat végez-
te el. Gyorgy itt tulajdonképpen a tavoli olvasas médszerével dolgozik,
mivel értelmezésében nem maguk a regényszovegek, hanem a hozzajuk
kapcsoléd6 metaadatok jatszanak szerepet. Gyorgy megvizsgalja aroma-
nok megjelenésének idébeli eloszliasat, és megallapitja, hogy valdjaban
az 1770-es évek hoz attorést, az elStte vald négy évtized lényegtelen. A
roméan viragkoranak pedig a 19. szazad els6 harmadat jel6li ki, amelyben
az elsd évtized fellendiilését két évtizednyi visszaesés koveti. Ennek ma-
gyariazatdul Gydrgy a,hatésagiintézkedések” et és a,,gazdasagi valsag’
ot nevezi meg, Gj lendiiletet szerinte csak az 1830-as évek hoz."!

Gyorgy adatai egybevagnilitszanak Moretti azon ,torvényével”, mely
szerint a nyugat-eurdpai regény meghonosodasa mindeniitt két fazisban
val6sul meg, az elsé fellendiilést mindig egy rovidebb visszaesési fazis
kéveti.' Ugyanakkor ha nemcsak az elsé megjelenések adataira tigye-
link - kizarva Gyorgy azon tételeit, amelyek csak egy regény késziiltérdl
tudésitanak —, hanem a vizsgalt idGintervallumon belil a bibliografidban

30. A magyar helyzetet roviden a Jockers-konyvrél irott kritikAmban érintem: LABADI
Gergely, Matthew L. Jockers: Macroanalysis. Digital Methods and Literary History,
Irodalomtérténet (megjelenés alatt).

10 GyéRay, i m., 73.

' GYORGY, i m., 75.

2. MORETTI, i. m., 50 skk.
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egyébként rogzitett tovabbi megjelenéseket is felvessziik, akkor nem 385,
hanem 454 tétel idébeli eloszlasat vizsgalhatjuk. Es ezekbdl némileg mas
torténetet rajzolodik ki. Igaz, hogy az 1770-es évek hoz attorést, de a drasz-
tikus hanyatlas csak az 1820-as évekkel kovetkezik be, amikor az 1780-
as évek szintjére esik vissza a megjelenések szama, ugyanakkor a tételek
az 1830-as években is csak az 1790-es évek szintjét érik el. Korantsem
latszik tehat egy olyan fellendiilés, mint 1770 és 1790, illetve 1800 és
1810 kozott. A hanyatlas kezdetének kiillonbsége egyébként az utankoz-
léseknek koszonhetd, azaz ha 4j tételekkel nem is, de a régiek utankozlé-
sével egy jo évtizedig még szinten maradt a kiadott cimek szama.

A Magyarorszagon megjelent regénycimek szama
tizéves bontasban, az utannyomasokkal egyutt

67.5

225

1730 1740 1750 1760 1770 1780 1790 1800 1810 1820 1830

Persze ha nem évtizedeket vizsgalunk, hanem éveket, ennél részletesebb
torténet is kirajzolédhatna, de ahhoz tovabbi hattéranyagokra is sziikség
volna, amelyeket a jelenlegi bibliografiai adatbazisokbdl nem lehet, vagy
legalabbis nagyon nehéz kinyerni: minden kiadvanytipus esetében meg-
figyelhetG a visszaesés, vagy csak a regények el6zményeinél? A  hatésagi
intézkedések” és a ,gazdasagi valsag” hatasa valoban kozvetlentil megfi-
gyelhetd az egyes éveknél, hasonl6 médon, mint a francia forradalom
hatésa a francia regénypiacon?'® A bibliografia tételeit adatokka emelve

13 PFranco MORETTI, Graphs, Maps, Trees. Abstract Models for a Literary History,
Verso, New York, 2005, 9-12.
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tehat tobbféle elemzési szempont és médszer kéziil valaszthatunk, tébb-
féle kérdést tehetiink fel, amelyek eltérd torténetekhez vezetnek. Persze
ez 6nmagaban még nem sokkal tobb, mint Gyorgy kijelentésének finomi-
tasa. Miként lesz ebbdl irodalomtorténeti tudas? Talan egy masik példa
segithet megérteni az adatbAzisba rendezett ismeretek Ujdonsagat.
Gyorgy megemliti, hogy 1730 és 1840 kozott a magyar regény el6zmé-
nyei kozé sorolt kiadvanyok dsszesen huszonnégy varosban jelentek meg.
Ezek eloszlasat illetden azonban egyedul Pest 1810-es évekbeli elére-
torését emliti.’* Pest azonban az 1810-es évek helyett valgjaban méar az
1790-es években utoléri Pozsonyt — ha az elé6zéekhez hasonléan a bibliog-
rafiadban emlitett tovabbi kiadasokat is szamoljuk —, 1800—1809 kozott
pedig mar kétszer annyi kiadvanyt kapcsolhatunk ide. Az 1810-es évek-
ben mar Pesten jelenik meg a romanok kétharmada. Az 1820-as évek
visszaesését éppen az okozza, hogy felére csokken a pesti megjelenést fel-
tliintetd kiadvanyok szama az egy évtizeddel korabbi allapothoz képest,
pedig mashol éppenséggel még nbttis (Buda, Kassa, Kolozsvar, Miskolc).
A romant publik4lé varosokat ugyanakkor mas szemmel is vizsgalhat-
juk. A huszonnégy helyszin jelentds tobbsége a korszak egészét tekintve
tulajdonképpen elhanyagolhatd. A vizsgalt szaz évben a huszonnégybdl
mindéssze hat olyan varos van (Bécs, Buda, Kassa, Kolozsvar, Pest, Po-
zsony), ahol meghaladja a tizet a bibliografidba felvett kiadvanyok szdma.
Ez a hat varos felel8s a kiadvanyok 80%-ért. Mindez érdekes kérdéseket
vet fel magdnak a bibliografidba felvett kiadvanyoknak a statusara vo-
natkozéan. Misolcon példaul ebben a bd sziz évben az utdnnyomasokkal
egylitt mindossze négy olyan kiadvany jelent meg, amelyet Gyorgy a ma-
gyar regény eldzményei kozé sorolt, ez a(z utAnnyomasokkal egyiitt) 454
tételes korpusznak egy szazalékat sem teszi ki. Tehat egy miskolci megje-
lenés{ romén rendszerszinten végsd soron ,,anomalia” — ahogyan példaul
egy szegedi vagy székesfeharvari is —, ezért érdemes az egyes tételeknek
utanakérdezni. Az alabbi példa a Miskolcon megjelent egyetlen korabeli
pikareszk-forditis, a Guzman de Alfarachéhoz, egykor cimén Az emberi
életnek jaték’ helyjéhez kapcsolédik. A Guzmaén de Alfarachemagyar fordi-
tadsa 1822—-1824 kozott jelent meg harom kétetben, a magyar fordité Her-
czer J6b minorita szerzetes volt. A forditas forrasa Caspar Ens 1623-ban
kiadott latin nyelv{ valtozata, amelybe Ens némileg purgalva betéttorté-
netként beillesztette a miifaj sének tekintett, egykor rendkiviil népszerd
Lazarillo de Tormest is. A kiaddsnak azonban semmi visszhangja nem volt
sajat kordban. Azt, hogy az eurépai regénytorténet egyik meghatarozo szo-
vegérdl van szd, csak szaz évvel kés6bb vette észre Gyorgy Lajos, azt pedig,
hogy a kiadas valéjdban a Lazarillit is tartalmazza, alig husz éve jegyezte

M GYORGY, i m., 76-T17.
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meg Porkolab Tibor ~ bar arra, hogy ez Ens leleménye, még 6 sem utal.’
Mindezek utan érdemes foltenni a kérdést, érdemes-e egyéltalan a regény-
torténet kontextusaban targyalni a széveget. Ugy gondolom, nem.

Az eldbbi adatok mellett a fordité életmive és a kiadé profilja is a
»hem”-et tdmogatja. Herczer Jobnak a bibliografidk alapjan a Guzmdmn
forditas mellett mindossze négy munkéja ismert: 1800 elSttrél két nyom-
tatott prédikacidja, az 1810-es évekbdl pedig két, felvilagosodas- és pro-
testansellenes forditasa. Ezek koziil az egyik John Barclay Parainesise,
amely Caspar Ens Guzmadnjaval egy idében jelent meg. Ha a pikareszk
forditasnak nem is, a Barclay-m{ megjelenésének volt egykoru recepcié-
ja, amivalamelyest iranyt ad, miként érteimezhették a korabeli irodalmi
életben Herczer munkassagat. A Tudomanyos Gy{jtemény recenzense
azt emeli ki, hogy Barclay m{ivének magyarra forditasaval Herczer két-
ségteleniil a magyar nyelv és tudomany ligyén dolgozik, de a munka két-
szaz éves, tehat nem aktualis, jobbat, hasznosabbat kellett volna valasz-
tani. Nem sokkal késébb megsziiletett a valasz: Herczer mit fordithatott
volna méast — Herczer ekkorra mar meghalt —, hiszen szegény szerzetes-
ként mostani konyvekhez nem juthatott hozza, csak régiekhez, és a
targy, a katolikus hitvédelem, egyébként is mindenkor iidvos.'®

Herczer tehit nem teljesen szabadon dént a forditandé miirdl, egész
egyszer{ien nem ismeri a kortars irodalmat, de mégis tudatosan dont, hi-
szen Barclay munkéja rekatolizacids intencidja, katolikus kegyessége
miatt fontos. Ennek, valamint tobbi m{ivének ismeretében a Guzmadnte-
hat valészinilleg szintén nem regényként érdekes Herczer szamara,
ahogy feltehetéen a 18. szdzadi erdélyi kolostorokban sem ezért volt
meg.'” A Guzmzninkabb kegyességi szovegként lehetett érdekes, igy pe-
dig helyzete hasonl6 Milton Elveszett paradicsoménak egykori magyar
utééletéhez, amelyet valldsos olvasékorok olvastak és adtak ki.'®

A kiado, Szigethy Mihaly négy évtizedes palyafutasanak —ha jol sza-
molom — mintegy haromszaz kiadvanya szintén nem azt valészindsiti,

15 GYORGY Lajos, Egy magyarnyelvif hires pikaro-regény, Katholikus Szemle,
43(1929), 423—431.; PORKOLAB Tibor, Novela picaresca: A ,magyar Guzmsin” és mii-
fajtorténeti-miifajtipologiai hiattere, AMiskolci Herman Otté Mizeum Kézleményei,
27(1991), 260—269. A korabeli magyar nyelvi pikareszkrél 1. tanulmanyomat: LABADI
Gergely, A pikareszk Magyarorszdgon a 18-19. szdzad forduldjsn, Irodalomtorténeti
Kézlemények, 120(2016)/2, 178-190.

16 g*** Herczer Job BarcldjJdnos a’Catholica Hitté1 el szakadott Atyafiakhoz iita-
sitott Oktatc intés, magyarra altal tette. Miskoltzon, N. Szigethi Mihdlbetiiivel 1817.
8-ad réth. 341. lap, Tudomanyos Gytlijtemény, 2(1818)/12, 91-97.; HA.P.K., Meg-
tzdfolasok és Igazitdsok. Jegyzet egy Recensiora, mellyet J*** Ur a’ Tudomdnyos
Gyidjteménynek 1818-diki 12-dik Kotetében a’ 91-dik és kévetkezendd lapokon
Herczer Job Convent. Minorita 4ltal lett Barcldi Janos Paraenesisse magyarra fordi-
tdsa felett a’ Publicummal kozlott, Tudoményos Gy(jtemény, 4(1820)/4, 119-121.

17 S7ORENYI Laszl6, Dugonics és a neolatin regény, Kézirat.
(http://mta.hu/fileadmin/nytud/drea2k6/Szorenyidrea.doc Elérés: 2016. oktéber 10.)

8 S71IGET1 Jend, Milton Elveszett paradicsom-a Magyarorszdgon, Irodalomtorténeti
Kézlemények, 74(1970)/2, 205-213.
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hogy a Guzmant regényként adta volna ki. Az Eruditio adatbdzisa (Mu-
zealis Kényvtari Dokumentumok Nyilvantartisa) szerint mint vallalkozé
tobb kiilénb6z6 varosban miikoddtt nyomdéaszként és kiadéként (Debre-
cen, Nagyvarad, Miskolc), de kiadvdnyai mindenhol kifejezetten a helyi
igényeket céloztak meg. Tipikus kiadvanyai a varosiiskolak tanarai altal
készitett tankényvek, szoveggylijtemények, tovabba a helyi elit tarsadal-
mi eseményeit 6rzé alkalmi kiadvanyok (temetések, eskiivék, tisztségvi-
selék beiktatisa, templomavatas), valamint helyi egyhazi kiadvanyok
(prédikacidk, vallasi kérdéseket targyald értekezések) és varosi kalenda-
riumok. Gyorgy Lajos regénybibliografiaja a Guzmdn mellett mindéssze
egyetlen miivet vesz fol kiadvanyai kéziil, Ratz Gyoérgy munk4ajat, a Grof
Tanko Juliusnak kiilonés tirténetert. Szigethy ekkor is sajat gyakorla-
tanak megfelel§en jarhatott el, ugyanis a md korabban, 1813-ban Szege-
den mar megjelent, de Ratz akkor még Nagyszentmikléson volt uradalmi
lgyész. 1818-ban, illetve 1821-ben mar borsodi tablabir6, azaz immaéar §
is helyinek szamit. Még ha nyitni is prébalt Szigethy a szérakoztaté ol-
vasmanyok felé— 1810-ben Nagyvaradon Ojra kiadta Konyi Artatlan mu-
latsdgat — kiadéi stratégidja alapvetSen mégis inkabb azt sugallja, hogy
a Guzmdmkiadast ne regényként, hanem helyiérdek, kegyességi szoveg-
ként értelmezziik — hogy egykori olvaséi miként értelmezték, nem tudjuk.
A fenti fejtegetések soran minddssze két olyan adatot hasznaltam, a-
mely nem talalhaté meg Gyorgy bibliografiajiban, mivel bar az Gjranyo-
mas idejét és helyét rogziti, de nem jeldli, hogy a Kényi-, valamint a Ratz-
my Gjrakiadasa Szigethyhez kiothet§. A mar ismert adatokat tablazatba
rendezve — tehat még csak nem is egy Gsszetettebb adatbazisba felvive —
) kérdéseket tehetlink fel, amelyek nyoman 1j ismeretekhez juthatunk.
Mint korabban jeleztem, egy regényadatbizis sziikségessége mellett
nemcsak modszertani jellegli érvet lehet felhozni, az adatbazisban
ugyanis nem pusztan a Gyorgy altal rogzitett informacidkat tarolnank,
hanem 4j adatokat is. Ezek részletes bemutatasa és elemzése helyett az
alabbiakban egy konkrét adatbazisrekordot kézlok, amelyhezel6ljaréban
néhany megjegyzés. A Gyorgy bibliografiajaval kapcsolatban felmeriilt
legsulyosabb probléma — amint azt tobben széva tették — teleologikus
szemlélete: Gyorgy egy altala elképzelt regényirodalom eldzményeit ke-
reste, tehat késébbi fejlemények, olvaséi beallitédasok feldl probalta meg-
érteni a 18-19. szazad forduléjanak prézaepikajat.'® Az adatbazis célja
ezzel szemben annak a korpusznak a feltarasa, amelyet, vagy amelynek
egy részét ma az egykori fikciés prézauniverzum részeként tartjuk sza-
mon. Természetesen, a dolog jellegénél fogva az adatbazis nem lesz/lehet
teljes kord és objektiv. A kiindulépont ugyan Gyérgy bibliografidja, de a
rekord mindig egy konkrét fizikai példanyt ir le, és a hozza kapcsolodd

19 A kérdésrél bGvebben: LABADI Gergely, Konyvek tdvolrél. A magyar regény
1807-ben, Irodalomtérténet, 95(2014)/3, 311-332.
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— Jerome McGann kifejezésével — nyelvi és bibliografiai kédokat.?® Az
adatbazisrekord idealis esetben tehat tartalmazza a regény betiihiv sz6-
vegét, és a betlihiv széveghez kapcsol6dd szerkezeti és fizikai kereteket,
funkcidkat (oldal, fejezet, motté stb.) A szorosan vett textuson kiviil
természetesen a peritextudlis elemeket is (cimlap, ajanlas, dedikécid,
metszet, hirdetés stb.). Az adatbazisrekord azonban nem pusztan atirja
ezeket az elemeket, hanem az alapul valasztott TEI-XML ajanléasait®
kovetd sémaba rendezi, azaz metaadatokkal latja el.

A TEI-sémanak megfeleléen a rekord két alapvetd részbdl all: a fejlécbbl
(<teiHeader>) és a szévegtestbdl (<text>). A szovegtest tartalmazza a fizi-
kai példanyban olvashat6 karaktersorokat az el6zGekben emlitett szerke-
zeti és fizikai keretekben. A szerkezeti kereteket a kényvkiadas sztenderd-
jeinek megfelelGen jeldli a séma: a fGszéveget megel6zd jarulékos részek
(<front>), a f8szoveg (<body>), a fészoveget kivets jarulékos részek
(<back>). Természetesen lehetdség van a képeknek, valamint a metszete-
ken, képeken 1évé elemeknek — a kép ,,atiratdanak”, illetve a kép feliratai-
nak — rogzitésére és tarolasara is. Ami 0jdonsagot jelenthet még a fizikai
példany leirasakor, az az esetenként a <back> elemben talalhaté hirdeté-
sek rogzitése, illetve a hirdetésekben szereplé kiadvanyok bibliografiai fel-
tarasa és az adatbazisban torténd rogzitése (az alabbi példaban lathatjuk
ennek menetét). Az adatbazis szempontjibél a széveg rogzitésére valéja-
ban nincs sziikség, ugyanakkor szamos elénye van: mindenekelGtt lehets-
séget nyujt arra, hogy az adatbazisbdl maga a széveg is kinyerhetd legyen,
azaz kiilénboz8 elektronikus formatumu konverziét kinal (.txt fajloktél
kezdve a .pdf-eken 4t a kiilénbzé8 elektronikuskényv-formatumokig); ami
azonban ennél is fontosabb, lehetdség nyilik adatbanyasz szoftverek alkal-
mazasara, akar tartalomelmezésrél legyen sz6, akar stilometriarél.?

A szbéveg rogzitése ilyen régi kiadvanyok esetében, mint azt mind-
annyian tudjuk, nem j6l automatizalhatd, tehat jelentds erSforrasokat
igényel. Az adatbazis hasznalhatésagat mégsem befolyasolja, ha nem
minden regény szovegét tudjuk rogziteni, mivel a metaadatokat ettdl fig-
getleniil minden esetben felvessziik. A metaadatokat a TEI-f4jl fejléce
tartalmazza. A puszta bibliografiai leirdsnal azonban jéval tobbrél van
sz0, mert nemcsak a fizikai példdnybdl kinyerhet6 adatokat tartalmazza,
hanem a széveg értelmezés- és fogadtatastorténetére vonatkoz6 informa-

0 Jerome MCGANN, The Textual Condition, Princeton University Press, Princeton,
1991, 48-68. L. még LABADI, A filoldgiai..., 1. m.

2l L. a Text Encoding Initiative kédolasi iranyelveit (http://'www.tei-c.org. Elérés:
2016. oktéber 7.)

2 L. pl.aMALLET (Andrew Kachites MCCALLUM, MALLET: A Machine Learning
for Language Toolkit, http://mallet.cs.umass.edu, 2002. Elérés: 2016. oktéber 7.), a
Stylo (M. EDER, M. KESTEMONT, J. RYBICKI, Stylometry with R- a suite of tools= Di-
gital Humanities 2013° Conference Abstracts, University of Nebraska-Lincoln, Lin-
coln, NE, 2013, 487-489.), vagy a magyarlanc programcsomagot (ZSIBRITA Janos,
VINCZE Veronika, FARKAS Richard, magyarianc: A Toolkit for Morphological and De-
pendency Parsing of Hungarian = Proceedings of RANLP, 2013, 763-771.)
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ciékat is, valamint jel6lni lehet a mas kiadvanyokhoz val6 kapcsoléda-
sait, vagy példaul Gyérgynek a konyvrdl adott leirasat is. A metaadatok
rogzitésének jelentdsége a korabban bemutatott 6sszefiiggések feltarasa-
nak lehetdévé tétele. Szajbély Mihaly elemzése nyoman tudjuk, a korszak-
ban a romanok peritextusainak valtozasa miként jelzi az egykorua kultu-
ralis kozegnek a miifajhoz kapcsolédd beallitodasait, a jelentés tarsadal-
mi kédoltsagat: azeldszd, az ajanlas, a dedikacid, a hirdetések sziikséges-
sége vagy foloslegessége, puszta léte vagy nem léte a korpusz egészét
vizsgalva érzékeny mutatéja a regény elfogadottd valasanak.”® Ez az
elemzés azonban az egyes szovegekre vonatkozban szikségszerten hia-
nyos, nem tud példdul magyarazatot adni arra, hogy Dugonics Andras
regényeinek peritextusai 1788 és 1808 kozott semmit sem valtoztak, jol-
lehet a magyar nyelvd regényekbdl ekkor tiinnek el az apologetikus eld-
sz0k, és jelennek meg helyettiik a kiadéi reklamok. Az adatbazis segitsé-
gével azonban remélhetbleg megvilaszolhaté lesz majd a kérdés azzal,
hogy feltarjuk, vannak-e még ilyen kiadvanyok, ha vannak, akkor talal-
haté-e valamiféle kozos jellemzé. De ugyanigy valaszt kaphatunk arra a
kérdésre is, hogy a kiilonbozd formatumok jelezhetik-e példaul a kiilén-
b6z6 hasznalatok hatarait — mint azt egy tanulmanyomban Dugonics re-
gényeinek sajatossagaibél kiindulva feltételeztem® —, valamint ezzel
6sszefliggésben, hogy a formatum és a kiadvany peritextualis elemei ko-
zott van-e valamiféle 6sszefliggés — példaul van-e valamiféle szabalyos-
sag abban, mikor jelolik a cimlapon a szerzét, a szerz6 foglalkozasat.

Természetesen sok még a nyitott kérdés, egyelGre nem tisztazott, hogy
a regények ereditéjét miként régzitsik, hiszen gyakran nem egyértelm,
mely konkrét kiadvany volt a forrds, masrészrél mégis fontos adat. To-
vabba az egykor1, nem a kiadvianyba kotott reklamok rogzitése is problé-
mas, jéllehet enélkiil nem tudjuk teljesiteni a kitiizott célt, feltarni azt a
korpuszt, amely az egykori magyar prézaepika ,természetes élGhelye”: hi-
szen a koral magyar regények igen valtozatos kiadvanyokat reklamoznak
maguk is, tehat valamiféle kiadéi intencid, olvas6kozonségrél alkotott el-
képzelés 6sszekoti a reklamozd és a reklamozott kiavanyokat. Hogy adat-
bAazisunk lehet6vé teszi-e majd a magyar regénytorténet eltéré narrativai-
nak kidolgozésat, azt egyeldre csak remélni tudjuk. A legfébb kérdés nyil-
vanvaldan az, hogy abbdl a nagyon diverz korpuszbdl, amit leirunk, miként
valik ki a regény mint olyan. Ez a ,,miként” nyilvanvaldéan a lekérdezések
médjanak kivalasztasan és az elemzd talalékonysagan mulik majd.

A kovetkezd rekord munkavaltozat, a Téli és Nyari Konyvtar egyik
kiadvanyat irja le. A leirds még nem teljes, a kommentarjaim <!-- -->
kozott olvashatok.

2 S7AJBELY Mihaly, Eldszo és ajinlds. Regény és kizonsége a 18. szdzad mésodik
felében, Irodalomtorténet, 67(1985)/3, 543—564.
24 LABADI, Konyvek..., i. m.
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<?xml version="1.0" encoding="UTF-8"?>

<?xml-model href="http://www.tei-
c.org/release/xml/tei/custom/schema/relaxng/tei_all.rng’
type="application/xml" sche-
matypens="http://purl.oclc.org/dsdl/schematron”?>

<TEI xmlIns="http://www.tei-c.org/ns/1.0" xml:lang="hu">
<teiHeader>
<fileDesc>
<titleStmt>
<title xml:id="mra-fipkl1807">Farkasvélgyi Imre,
avagy pozsonyvdri késérté lélek - MRA digitdlis kiadds</title> <!--
az MRA a Magyar Regény Adatbdzisa cim réviditése; az @xml:id
megképzése eszerint az mra-val kezdddik, kdtdjellel jén a cim
szavainak elsé, legfeljebb 6t kezdbbetije (leszamitva a névelGket
stb.) és mégé a kiadds ddtuma -->
<!l-- <author>
<persName>
<surname></surname>
<forename></forename>
<idno type="PIM">PIM:</idno>
<idno type="VIAF">VIAF:</idno>
</persName>
</author> --> <!-- ide azért nem irtam be Gleichot,
mert a digitdlis kiaddsnak nem § a szerzdje, hiszen abban olyan
informdciék vannak, amelyek mdshonnan valék - természetesen a
forrdsndl fel van véve Gleich-->
<respStmt>
<resp>szerkesztd, XML-szerkesztd: </resp>
<persName xml:id="persName_LG">
<surname>Labddi</surname>
<forename>Gergely</forename>
</persName>
</respStmt>
</titleStmt>
<editionStmt>
<edition>digitdlis kiadds</edition>
<respStmt>
<resp></resp>
<orgName></orgName>
</respStmt><!-- ide jén az a szervezet, amely az
adatbdzist tdmogatja -->
</editionStmt>
<extent>
<measure unit="pages" quantity="144">A forrds 144
szdmozott oldalt tartalmaz.</measure> <!-- a forrdsra vonatkozo
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részletes méretadatok a forrdsleirdsban taldlhaték -->
</extent>
<publicationStmt>
<publisher>
<orgName></orgName>
<ref type="url"></ref>
<ref type="url"></ref>
</publisher>
<pubPlace></pubPlace>
<date></date><!-- ide j6n az a szervezet, amely az
adatbdzist tdmogatja, ill. a digitdlis kiadds helye és ideje -->
<availability>
<p>Crearive Commons License Attribution-
ShareAlike 4.0 International <ref
type="url">http://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/</ref></p>
</availability>
<idno type="PID"></idno>
<idno type="url"></idno><!-- ide jén a rekord
internetes cime -->
</publicationStmt>
<seriesStmt>
<title level="s">A magyar regény adatbdzisa</title>
<respStmt>
<resp>sorozatszerkeszté</resp>
<name ref="#persName_BA">Bdtori Anna</name>
</respStmt>
<respStmt>
<resp>sorozatszerkeszté</resp>
<name ref="#persName_LG">Labddi Gergely</name>
</respStmt>
<idno type=""/><!-- amennyiben az adatbdzis
hivatalos azonositot szerez, itt kap majd helyet -->
</seriesStmt>
<notesStmt>
<relateditem type="prev">
<ref target="/mra-faaal 807. xml#mra-faaal807"/>
</relatedItem>
<relateditem type="next">
<reftarget="/mra-hfnisz1807.xml#mra-
hfnisz1807"/>
</relatedItem> <!-- ezzel lehet jeldIni, hogy a
rekord mely mds fdjlokhoz kapcsolddik, itt a sorozatban elGtte és
utdna dllékat neveztem meg, de mds viszonyok is lehetnek:
otherEdition (akdr tdbb is), translatedFrom (és akkor a
forrdskiadvdnyokat is lehet régziteni); itt a Fésvény Angyra és a
Hazenau Fridrikre hivatkozok mint a sorozatban el6z6 és kévetkezd
tagra, de esetleg itt kiilén lehetne régziteni a hirdetéseket
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(@corresp vagy @ana tulajdonsdggal); a cimnél megadott formdban
képeztem az xml:id-t -->
</notesStmt>
<sgurceDesc>
<bibiStruct>
<monogr>
<author> )
<persName xml:id="persName_JAGLEICH"
source="#bibl_ GYORGY1941">
<surname>Gleich</surname>
<forename>Joseph Alois</forename>
<idno type="PIM">PIM:XXXXXX</idno> <!--
a PIM Magyar Eletrajzi Indexének azonositéja, ha van, ha nincs,
akkor PIM:XXXXXX értéket veszi fol -->
<idno type="VIAF">VIAF:9839696</idno>
<!-- a VIAF azonositéja, ha van, ha nincs, akkor VIAF:XXXXXX értéket
veszi fol -->
</persName>
</author>
<title level="m">Farkasvélgyi Imre avagy Po-
zsonyvdri késértd lélek, egy csuda térténet Korvinus Mdtyds
idejébdl</title> <!-- mivel a cim betii szerinti dtirdsa a text-
részben megvaldsul, ezért az aposztrifokat kivettem, a hangjelélést
modernizdltam -->
<idno type="AMICUS ">AMICUS:2896957</idno>
<!--az OSZK AMICUS-azonositéja -->
<idno type="0SZK">0SZK:238.864</idno> <!--
az OSZK raktdri jelzete -->
<idno
type="URI">http://nbn.urn.hu/N2L?urn:nbn:hu-73808</idno><!-- a
digitalizdlt verzié permalinkje -->

<imprint>
<date when="1807">1807</date>
<pubPlace
ref="#placeName_POZSONY">Pozsony</pubPlace>
<pubPlace

ref="#placeName_PEST">Pest</pubPlace> <!-- itt is modernizdltam - a
@reftulajdonsdggal hivatkozunk a helyek féldrajzi leirdsdra -->
<publisher>Fiiskuti Landerer
Mihdly</publisher>
</imprint>
<respStmt>
<resp>metszd</resp>
<name xml:id="persName_XY">
<surname></surname>
<forename></forename>
<idno type="PIM">PIM:</idno>
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<idno type="VIAF">VIAF:</idno>
</name>
</respStmt> <!-- bdrmilyen tovdbbi
kdzremiikddd, tébbet is fel lehet venni -->
<extent>
<measure unit="pages" quantity="144">A
forrds 144 szdmozott oidalt tartalmaz.</measure>
<measureGrp type="volume" unit="cm"> <!-- a
kiterjedés a szdvegtiikrit jelenti, értelemszerten fejléccel,
Idbléccel, tehdt nem a vdgott papirt -->
<measure type="height" quanti-
ty="0.0"></measure>
<measure type="width" quanti-
ty="0.0"></measure>
</measureGrp>
</extent>
</monogr>
<series>
<title level="s">Téli és Nydri
Kényvtdr</title>
<biblScope unit="vol">7</biblScope>
</series>
</biblStruct>
<listPerson>
<person>
<persName type="author”
xml:id="persName_ANONYMUS">
<surname>ANONYMUS</surname>
<forename></forename>
<idno type="PIM">PIM:XXXXXX</idno>
<idno type="VIAF">VIAF: XXXXXX</idno>
</persName>

</person><!-- az ismeretlen szerz8ségii konyvek
jeldlésére -->

<person>
<persName type="author”
xml:id="persName_GABURGER">
<surname>Biirger</surname>
<forename>Gottfried August</forename>
<idno type="PIM">PIM:XXXXXX</idno>
<idno type="VIAF">VIAF:95167251</idno>
</persName>
</person> <!-- jtt a hirdetésben rekldmozott
kdnyv szerzéjét régzitettem -->
</listPerson>
<listBibl>

<biblxml:id="bibl_GYORGY1941">Gydrgy Lajos, A
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magyar regény el6zményei. Budapest, Akadémia, 1941.
<idno type="AMICUS">AMICUS:2932133</idno>
</bibl> <!-- mivel aldbb az <abstract>-ndl
hivatkozunk rd, az ésszes olyan forrdst fel kell venni, ami
relevdns, és a fejlécben valahol hivatkozunk rd -->
<bibl xml:id="bibl_TELINYARI"><!-- ennek érdekes
médon nincs oszk-leirdsa, jollehet, minden konyvnél egy link mutat
rd, ha lesz, pétoljuk -->
<idno type="AMICUS">AMICUS:</idno>
</bibl>
</listBibl>
<listPlace>
<place>
<placeName xml:id="placeName_POZSONY">
<geogName>Pozsony</geogName>
<idno type="GEO">GE0:3060972</idno>
</placeName>
<placeName xml:id="placeName_PEST">
<geogName>Pest</geogName>
<idno type="GEQ">GEQ:3046446</idno>
</placeName>
</place>
</listPlace> <!-- a helyeket is lehet régziteni -->
</sourceDesc>
</fileDesc>
<encodingDesc>
<projectDesc> <!-- ezt lehetne részletesebben, de
részben a revisionDesc-bdl kidertil, hogy ti. a fészéveg nincs benne
-->
<p>XML TEI P5</p>
</projectDesc>
<editorialDecl>
<p>Szerkesztdi megjeqyzések az elektronikus
kiaddshoz.</p>
</editorialDecl>
<fsdDecl>
<fsDecl type="bibliographical_codes">
<fsDescr>A "bibliographical_codes” tipusu fs-elemek
a kiadvdnyok fizikai létéhez kapcsolédo informdciokat tartalmazzdk
(cimkép, kdtés, méret, dr), amennyiben a digitalizdlt kiadvdényokban
valamely kiadvdnyokkal kapcsolatban ez valamilyen formdban - pl. egy
bekétott hirdetés - ez explicit médon szerepel.</fsDescr>
<fDecl name="volume">
<fDescr>Amennyiben egy bibliogrdfiai leirds megadja, hdny
kétetben jelent meg a mii. Lehetséges értékei:</fDescr>
<vRange>
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<vAlt>
<string n="1"xml:id="egykotet">Egy
kotetben jelent meg.</string>
<string n="2"xml:id="ketkotet">Két
kotetben jelent meg.</string>
</VAIt>
</VRange>
</fDecl>
<fDecl name="frontispiece">
<fDescr>Amennyiben egy bibliogrdfiai lefrds
tartalmazza a "cimkép” kifejezést.</fDescr>
<vRange>
<vAlt>
<string n="0" xml:id="nincscimkep">Nincs
cimkép.</string>
<string n="1"xml:id="egycimkep">Egy darab
cimkép.</string>
<string n="2" xml:id="ketcimkep ">Két darab
cimkép. Jellemzden két kétetben megjelent munkdkndl.</string>
</vAlt>
</VRange>
</fDecl>
<fDecl name="binding ">
<fDescr>A kétésre vonatkozé informdcidkat
tartalmazza.</fDescr>
<vRange>
<string><!-- Valamilyen széveges érték. --
></string>
</VRange>
</fDecl>
<fDecl name="size">
<fDescr>A méretre vonatkozé informdciékat
tartalmazza. Lehetséges értékei:</fDescr>
<vRange>
<vAlt>
<string n="4"xml:id="quarto">Negyedrét
méreti kényv. A korszakban a negyedrét tébbféle méretet magdban
foglalt: ""</string>
<string n="8"xml:id="octavo">Nyolcadrét
méretii kényv. A korszakban a nyolcadrét tobbféle méretet magdban
Sfoglalt: ""</string><!-- ide szépen fel lehet venni az ésszeset -->
</VAIt>
</VRange>
</fDecl>
<fDecl name="price">
<fDescr>Az drra vonatkozé informdcidkat
tartalmazza. A korabeli rendszerben 1 forint 60 krajcdr volt. Le-
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hetséges értékei:</fDescr>
<vRange>
<vAlt>
<numeric value="0.45"xml:id="p045" /><!--45
krajcdr-->
<numeric value="1.00" xml:id="p100" /><!--1
forint--> <!-- és igy tovdbb a kiilonb6z4 értékek, amelyek
szerepelnek a fdjlban -->
</VAlt>
</vRange>
</fDecl>
</fsDecl>

</fsdDecl>
<tagsDecl>
<namespace name="http://www.tei-c.org/ns/1.0">
<tagUsage gi="milestone" rendi-
tion="">Szévegvdltozaton beliili egységhatdrokat jelél.</tagUsage>
</namespace>
</tagsDecl>
</encodingDesc>
<profileDesc>
<langUsage>
<language ident="hun">magyar</language>
</langUsage>
<abstract source="#bibl GYORGY1941">
<p>Farkasvélgyi Imre, Mdtyds kirdly bizalmas
bardtja, kegyvesztetten visszavonul Pozsony vdrdba. Itt egy
alkalommal megismerkedik Bulzé 6smagyar szellemével,aki 500 éve
bolyong a féldén, biintetésiil a miatt, hogy az augsburgi iitkdzetet
elvesztette. A térténet folyamdn Farkasvélgyi két szép nét
megszabadit, az egyiket feleségiil is veszi. Bulzé mindeniitt
segitségére van. Farkasvélgyi derék tettei a «késértd lélek»
biintetésének is végét vetik.</p>
</abstract>
<textClass>
<keywords scheme="http://classificationweb.net">
<list>
<item>regény</item>
<item>19. szdzadi szépirodalom</item>
</list>
</keywords>
</textClass> <!-- ide szdmos elemet fel lehet venni,
akdr a féldrajzi feltdrdst is - még nincs véglegesitve -->
</profileDesc>
<revisionDesc>
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<listChange>
<change when="2016-03"who="#persName_LG">A
metaadatok, a <front> és a <back> elemeinek kédoldsa.</change>
</listChange>
</revisionDesc>
</teiHeader>
<text>
<front>
<div type="illustration”>
<pb n="i" facs="/mra-fipkl-i.png"/> <!-- a
szdmozdsndl azért haszndltam aromait, mert az eredeti oldalszdmozds
csak késébb indul, persze a képlink nem feltétleniil sziikséges, az
oszk feltette a pdf-et, arra a fejlécben utaltunk -->
<figure>
<head>Rettenetes Boszszu dllo</head><!-- cimnek
vettem, de ha a kép részeként értelmezziik, akkor a <caption> elemet
is haszndlhatjuk, mint olyan szévegek régzitésére, amelyek rajta
vannak a képen -->
<figDesc><!-- itt le lehet irni, mi van a képen-

-></figDesc>
<graphic url=""/><!-- értelemszerden a kép url-je-->
</figure>

</div> <!-- értelemszeriien az ajinldsok stb. mind kiilén
<div>-et kapnak -->

<titlePage>
<pb n="ii" facs="/mra-fipkl-ii.png"/>
<docTitle>
<titlePart type="main">FARKASVOLGYI
<lb/>IMRE
<lb/>A'VAGY
<lb/>PO’'SONYVARI
<Ib/>KESERTO LELEK,

</titlePart>
<titlePart type="sub">Egy TSUDA TORTENET
<lb/>KORVINUS MATYAS
<Ib/>IDEJEBOL.
</titlePart>
</docTitle>
<docImprint>
<pubPlace>
<name type="place”
ref="#placeName_POZSONY">PO'SONYBAN</name> és <name type="place”
ref="#placeName_PEST">PESTEN</name>,</pubPlace><Ib/> FUSKUTI
LANDERER MIHALY'<lb/> betiiivel és
kéltségével.<lb/><docDate>1807</docDate>.
</doclmprint>
</titlePage>
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</front>
<body>
<div>
<pb n="1" facs="/mra-fipkl-1.png"/>
<head>FARKASVOLGYI IMRE
<lb/>A'VAGY
<lb/>PO'SONYVARI
<Ib/>KESERTO LELEK</head>
<div>
<pb n="2" facs="/mra-fipkl-2.png"/>
<pb n="3" facs="/mra-fipkl-3.png"/>
<head>ELSO SZAKASZ<Ib/><hi rend="italic">Po'sony
Vdri Késértet. </hi></head>
<p>Midén 1457. Esztendében Ldszlé Magyar Kirdly,
olly véletlentil elhalt vélna, éppen, midén Frantzia, Kirdly kis
aszszony Magdaléndval, egy az VIII Kdroly Csdszdr lednydtél
sziiletett Herczegnével, pompds lakadalmi késziiletekbe
Jfoglalatoskodnék Vilasztydk' az egész nemes Uri rendek kéz egy
akarattal, azon hallhatatlan nagy érdemii Hunyadi Jdnosnak fidt,
Korvinus Mdytdst 6nnén <pb n="4" facs="/mra-fipkl-4.png"/>
Kirdlyoknak <!-- és a tébbi --></p>
</div>
</div>
</body>
<back>
<div type="advertisement"> <!-- a tipusra egyelire az
angol némenklatirdt haszndljuk, de valamikénppen mindenféleképpen
jeléljiik, hogy milyen egység -->
<pb n="143" facs="/mra-fipkl-143.png"/>
<head>HIR-ADAS.</head>
<p>A'Nemes és tudds Publikumnak Kozonségesen
tudtdra adott Igéretem szerént a’ mostani <date when="1807-06-
08">Meddrdi Napon</date> <name type="place"
ref="#placeName_PEST">Pesten</name> tartandé Vdsdrkor meg fog
jelenni a' ditsdsségesen esméretes <title ref="#bibl TELINYARI">Téli
és Nydra Konyvtdrom'</title> Gyiijteménnyének hetedik Része
kévetkezendd El6lirds alatt: <bibl><title
corresp="#persName_JAGLEICH" ref="#mra-fipkl1807"><hi
rend="italic">Farkasvélgyi Imre, avagy Po'sonyvdri Késérté Lélek;
egy tsudds Torténet Korvinus Mdtyds idejébél.</hi></title> <fs
type="bibliographic_codes"><fname="frontispiece">Egy kis
_ Czimképpel</f> <f name="binding ">sdrga Boritékba.</f> <f name="size"
fVal="#octavo">8vo.</f> <fname="price” fVal="#p045">45
xr.</f></fs></bibl></p><!-- azért tettem be a <bibl>-t is, mert nem
csak cimadatok vannak -->
<p>EIl6bb nevezett Kényvtdromdnak 8dik Része az utébb
kévetkezd <date when="1807-08-29">Sz. Jdnos Févételekor</date> valé
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<name type="place" ref="#placeName_PEST">Pesti</name> Vdsdron
készszen fog kézre botsdttatni illy Czimirds alatt: <title
corresp="#persName_ANONYMUS" ref="/mra-hfnisz1807.xml#mra-
hfnisz1807"><hi rend="italic">Hazenau Friderik, Nemes Ifju,
szerentsétlen Utazdsdnak, és tsudds Eseteinek szomorkds és jatékos
El6beszélése.</hi></title></p>
<p>Ugyan ezen Kényvtdromnak mdr a' késségre ki adott
hat Részeibdl még kevés szamu Példamdnyok ndlom taldltatnak. Tudni-
illik
<list style="numbered">

<item n="1">1. Darab: <bibl><title
corresp="#persName_GABURGER" ref="/mra-bmlcg-1805#mra-bmlcg-
1805">Bdré de Mdnx, Lengyel-Orszdgi Confederdtus Generdlisnak a’
Tengeren és szdrazon tett Utazdsai, és tsuddlatos Térténetei</title>
<fs type="bibliographic_codes"><f name="size"
fVal="#octavo">8vo.</f> <f name="price" fVal="#p045">45
xr.</f></fs></bibl></item>

<item n="2">Il. Darab: <bibl><title
corresp="#persName_ANONYMUS" ref="/mra-znml-1805#mra-znml-
1805">Zoridda, vagy a' Nagy Mogol Lednydnak tsudds
Torténetei</title> <fs type="bibliographic_codes"><f name="size"
fVal="#octavo">8vo.</f> <fname="price" fVal="#p045">45
xr.</f></fs></bibl></item>

<pbn="144"facs="/mra-fipkl-144.png"/>

<item n="2">]1l. Darab: O<bibl><title
corresp="#persName_ANONYMUS" ref="/mra-wkha-1806#mra-wkha-
1806">Wanda Krakkdi Herczeg Aszszony, avagy a' szerelem dldozattyai;
valdsdgos Torténeten épliltt Romdn.</title> <fs
type="bibliographic_codes"><fname="volume" fVal="#ketkotet">két
darab</f> <fname="frontispiece” fVal="#ketcimkep">annyi
Czimképekkel.</f> <fname="size" fVal="#octavo">8vo.</f> <f
name="price" fVal="#p100">1 fl.</f></fs></bibl></item><!-- és igy
tovdbb -->

</list>
</p>

</div>
</back>
</text>
</TEIl>



