OT1vOSs PETER

A FRANCK-KUTATAS AKTUALIS EREDMENYEI
ES FELADATAL

REZUME

Sebastian Franck (1499-1542) vallasi-filozéfiai munkéassaga a magyar reforma-
cidkutatds szamara is nagyon fontos. A tanulmany, amely valéjaban egy kutatasi
beszédmold, a legiijabb nemzetkdzi és hazai Franck-kutatds eredményeit és még
varhat6 feladatait vizsgalja. Igen sok Gjdonsdgot hozott Francknak a Corpus
Hermeticumhoz vald viszonya: maga is leforditott (dm nem publikalt) fontos ré-
szeket. A kutatas harom, a tovdbbiakban még vizsgalandé teriiletet jeldlt meg,
ugymint (1) Franck misztikus spiritualizmusanak hermetikus recepcidja, (2)
Franck Corpus Hermeticum-forditasanak filologiai és kultartdriéneti elemzése, (3)
a hermetikus tudas és az irodalmi-esztétikai forma.

KULCSSZAVAK: reformacid; az Gjjdsziiletés kérdése; spiritudlis-misztikus tradicio;
a Corpus Hermeticum hatasa és jelenléte; a belsé szé

RESUMEE i
Aktuelle Ergebnisse und weitere Aufgaben der Franck-Forschung

Sebastian Francks religios-philosophische Arbeiten sind auch fiir die ungarische
Reformationforschung von grosser Bedeutung. In der Abhandlung werden die
jiingsten Forschungergebnisse thematisiert, die die Bedeutung Francks Schriften
im Kontext der zeitgendssischen Geistesstromungen vorzustellen versuchen.
Viel Neues wurde besonders iiber die Beziehung Francks zu der Tradition des
Corpus Hermeticum geschrieben. Drei wichtige Aufgaben der Franck-Forschung
wurden in dieser Hinsicht aufgestellt, und zwar (1) die hermetische Rezeption
des mystischen Spiritualismus bei Franck, (2) die philologische und kulturge-
schichtliche Analyse gewisser Abschnitte der Ubersetzung Francks und (3) das
hermetische Wissen und seine literarische Darstellung.

SCHLUSSELWORTER: Reformation; die Frage der Wiedergeburt; die mystisch-
spiritualistische Tradition; der Einfluss und die Anwesenheit des Corpus Herme-
ticum; das innere Wort

! A tanulmany az NHFIH-OTKA 116234 szamu palyazat tamogatdséaval készult.
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Sebastian Franck (1499-1542) viszonylag nehezen megkdzelithetd in-
tellektualis kapcsolatai, tanulméanyai és az igynevezett spiritualizmusdnak
gondolati strukturai fontos terepét képezik a korszert(i hazai reformacio-
kutatdsnak is. A 16. szdzad els6 felének Osszes fausti vondsdt> magan vise-
16 zaklatott életii katolikus pap, majd lutheranus lelkész, szappanf6z6,
nyomdasz, konyvkereskedé és termékeny szerzé sok miifajban alkotott,
de nem volt igazan 6nallé gondolkozé. Ot tartjak az els6 német torténe-
lemfilozéfusnak, kompilalta ugyan kronikajat (a Chronica, Zeytbuch vnd
Geschychtbibel® korabban jelent meg, mint Johann Carion késébb oly nagy
hatdsd an. wittenbergi kronikdja),* 6 irta az els6 német kozmografiat, szo-
lasgyGjteményének Osszedllitdsat, miként sok kovetSjénél, nyilvan Eras-
mus inspiralta (ez a gesztus tovabbi vizsgalatot igényel: hogyan lehetett
Erasmus mindig bévitett adagidia Franck szamara mtifaji el6kép), a nyelv-
hez vald Gjité viszonya pedig szorosan Osszefiiggott Istenhez f(iz6d6,
szavakkal szamara nehezen kifejezhet6 imaginacidjaval.s

Akkor jart az ingolstadti egyetemre, amikor Luther vitara késziilt Jo-
hann Tetzellelé és akkor promovealt (baccalaureus in artibus: 1517-12-15),
amikor a kinyomtatott 95 tétel mar, amiképpen Luther nyilatkozott, ti-
zennégy nap alatt bejarta egész Németorszagot. Jart még Heidelbergben,
teologiat hallgatott a domokos-rendi iskolaban, mindazondltal semmi-
lyen értékelhetS forras nem all rendelkezésre arrél, meddig és mit tanult
itt. Az még tudhatd, hogy katolikus pap lett az augsburgi piispokségben,
de nem ismert, hol és mikor szentelték fel, hol szolgalt még és mit csinalt
a paraszthabort alatt. Elettorténetének még ismerhetd eseményeirdl jol

2 In ihnen (azaz Paracelsusnal és Franckndl) verkorpert sich der ‘faustische’
Grundzug des Jahrhunderts, ein duf3erst eigenwilliger, von religidser Leidenschaft
getragener Individualismus etc.” = Fritz MARTINI, Deutsche Literaturgeschichte von den
Anfingen bis zur Gegenwart, Vierzehnte Auflage, Stuttgart, 1965, 129.

3 Chronica, zeytbuch vnd geschychtbibel von anbegin bif3 inn dif3 gegenwertig MDXXXI. jar
etc., Stra3burg, 1531.

4 Chronica durch Magistrum Johan Carion / vleissig zusamen gezogen / meniglich niitzlich zu
lesen, Wittenberg, 1532, az el6sz6t a szerzd 1531-ben datalja.

5 A régebbi és Gjabb szakirodalom éltalanosan elfogadott, a nyelvfilozéfiai vizsgalato-
kat méaig 6szténzd allaspontja ez, vé.: Siegfried WOLLGAST, Einige Bemerkungen zur Be-
deutung und Stellung Sebastian Francks, Weltwirkung der Reformation 1. Berlin, 1969,
271, ill. André SEGUENNY, Misztika, lutheranizmus és humanizmus kizott: Sebastian Franck
= Teoldgia és filozdfia kizott. Spiritualistik a 16. szdzadban, Szeged, 2008, 107-130, itt: 121.
A nyelvfilozofiai kérdésre visszatérek.

6 Népszer(, de a tervezett vitdnak nagyon hasznalhaté 6sszefoglaldsa: Richard FRIE-
DENTHAL, Luther élete és kora, ford.: TERENYI Istvan, Budapest, Gondolat Kiado, 1973,
155-174. (A kilencvendt tétel).
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tajékoztatnak fontos tanulmanyok és tanulménygytjtemények’, miivei-
nek bibliografidja (mindenképpen bévitendd szakirodalommal) immar
negyven esztendeje a kutatas rendelkezésére all,® a mintegy 16 kotetre
tervezett kritikai kiadas nagy erék bevonasaval folyamatban van.®

A hazai gondolkozés- és miivel6déstorténet szamara kiilondsen fon-
tos Franck két fiatalkori miive: az egyik egy forditas 1530-bol, a szerzo
Magyarorszdgi Gyorgy bardt (Cronica und Beschreibung der Tiirkey, Nurn-
berg)1® a masik természetesen a Heltai Gaspar szamara is mintaadd Von
dem greulichen Laster der Trunckenheit (Augsburg, Heinrich Steiner, 1531).1
Err6l az utébbi mrdl és Heltai szandékarél Waldapfel Jozsef és Balazs
Mihaly tanulmanyaira is tdmaszkodva? j6l argumentalt attekintést ad
Utasi Csilla dolgozata.’® Legerésebben a német és a magyar mii eltér6 fel-
fogasat emeli ki: ,1552-ben, Sebastian Franck a részegségrol és tobzodas-
rél irt traktatusan alapuld, az erdélyi lutheri reforméciét tdmogatéd mun-

7 Vo.: Horst WEIGELT, Sebastian Franck und die lutherische Reformation — Die Reformation
im Spiegel des Werkes Sebastian Francks = Sebastian Franck (1499-1542), hg. von Jan-Dirk
MULLER, Harrasowitz, Wiesbaden, 1993.

8 Klaus KACZEROWSKY, Sebastian Franck: Bibliographia, Verzeichnisse von Werken, der von
ihm gedruckten Biicher sowie der Sekundiirliteratur, Wiesbaden, 1976, C1-221.

° Sebastian FRANCK, Simtliche Werke. Kritische Ausgabe mit Kommentar Friihe Schriften,
hg. von Hans-Georg ROLOFF, Peter Lang, Bern, 1993 (14. Bande in Vorbereitung).

10 Georgius de HUNGARIA (Gyorgy barat, ,Szaszsebesi Névtelen”), Tractatus de mo-
ribus, condictionibus et nequicia Turcorum, Utrecht, 1481. A szerzbvel (,,6 az oszman vi-
lagnak elsé magyar — és sok szempontbdl els6 eurépai feltardja”) és miivével TARDY
Lajos foglalkozott rendkiviili alapossaggal (Rabok, kivetek, kalmdrok az oszmdn biroda-
lomrél, Gondolat Kiado, 1977). A m{i magyar forditasa, részletes jegyzetekkel: i.m., 49—
153. Tardy Lajos nem emliti Franck német nyelv{i nyomtatvanyat. Franck az atdolgo-
zas fiiggelékében elité] ,alle duBerlich Predigt, Ceremoni, Sakrament” és lathatatlan
egyhazrol ir, ahol ,allein durch ewig unsichtbar Wort ohn einig duf3erlich Mittel re-
giert”.

" Simtliche Werke, Kritische Ausgabe mit Kommentar: Friihe Schriften, Band 1. Text-
Redaktion Peter Klaus KNAUER, Bern, Peter Lang, 1993. A m( kézirata nem maradt
fenn, az allitélagos 1528-as elsé edicié ismeretlen.

12 WALDAPFEL JOZSEF, Heltai Gdspdrrol = US., Irodalmi tanulmdnyok, Szépirodalmi Kiadd,
Budapest, 1957, 43-71; ill. BALAZS Mihdly, Spiritualizmus és felekezetiség a kései Heltai
miiveiben = US., Felekezetiség és fikcid: Tanulmdnyok 16-17. szdzadi irodalmunkrol, Balassi
Kiadé, Budapest, 2006 (Régi Magyar Konyvtar, Tanulményok 8); HORVATH Jénos Hel-
tai Gaspar fabulairdl szélva jelentdséget tulajdonit egyéb Franck-hatasoknak is: a sze-
gény szenvedéseinek, az urak gonoszsaganak emlegetése ,,nem is Luther és Melanch-
thon, hanem inkabb Franck hatasara vall”. U8., A reformdcid jegyében, Gondolat Kiado,
Budapest 19577 382.

B UTASI Csilla, A XVI. szizad magyar szépprézdja (Heltai Gdspdr Szaz fabuldja a korabeli
olvasmdnyok tiikrében), doktori értekezés, Ujvidék, 2009. Mentor: Dr. Jung Karoly.
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kéjaban, a Dialégusban, Franckal ellentétben, Heltai a részegséget nem az
istenismeret képességét korlatozo jellege miatt itéli el, hanem azért tartja
blinnek, mert a részeges képtelen betolteni Istentdl kijelolt hivatalat”.!4

Atfogé igényti fontos tanulmanyok is sziilettek Sebastian Franck vi-
lag- és tarsadalomképérdl. Itt most csak egyetlen markans megkozelitést
emelnék ki tujra, André Seguenny tébb nyelven is publikalt dolgozatat.s
A szerz$ Sebastian Franck jo ismeréje, véleményét tébb primér szoveg
alapos elemzése utan fogalmazta meg és igyekezett Franck gondolatait
elhelyezni a kortars szellemi mozgalmak tabléjan. Ahogyan fogalmazott:
»Franck tisztdban volt azzal, hogy tanitdsa szdmos ponton kapcsolddik
mas gondolkodok vallasi elképzeléseihez”, tehat az utokornak is feltétle-
niil kontextusba kell helyezni nézeteit.!® Seguenny mddszere az volt,
hogy a lehet6 legtobbet idézzen Franck szdvegeibdl és igy mutassa be
azoknak a hagyomanyokhoz valé viszonyat, esetleges onallosagat és tjitd
szellemiségét. Dolgozatanak tanulsaga az, hogy Franck nem Isten meg-
ismerésére, nem is Isten misztikus atélésére koncentralt, hanem a Szentlé-
lek kizarolagos segitségével elérhetd tidvéziilésre. Nincs tehat sz6 néla az
emberi természet (misztikus) felszamolasardl, hanem inkabb arrél, hogy
Isten tizenetét meghallva, megértve 1j emberré valjon, mintegy ujjdszii-
lessen: Die Wiedergeburt ist so vonnéten. Seguenny arra kovetkeztetett,
hogy Franck nem maganyos, meg nem értett gondolkoz6, hanem olyan
tanitas (a szemeélyes megélt vallasossag) képviselOje, amely irant féleg a
vérosi patricius réteg érdeklddstt. Am Franck nem talélta meg a legal-
kalmasabb nyelvezetet, ezért hasznalta a misztika nyelvét.””

14 UTASI, i.m., 8.

18 SEGUENNY, i.m., 5. jegyzet, ill. ub,, Le spiritualisme e Sebastian Franck: ses rapports avec
le mystique, le luthéranisme et I’'Humanisme = Sebastian Franck (1499-1542), ed. Jan-Dirk
MULLER, Wiesbaden, 1993, 87-102 (Wolfenbiitteler Forschungen 56).

16 André SEGUENNY, i.m., 107. A forditas Balazs Péter (Szeged) munkaja.

7 André SEGUENNY, i.m.: 124. ,A spiritualizmusnak a misztikaval torténé azonositasa
ugyanakkor a kétségtelen nyelvhasznalatbéli hasonlésagok ellenére is stlyos félreér-
tésnek tekinthet6 [...] Bér szellemi koz6sség nem 4ll fenn tehat koztiik, az nem vitatha-
t6, hogy Sebastian Franck nem taldlta meg a gondolatai kifejezésére legalkalmasabb
nyelvezetet, s igy kénytelen volt a misztika szokincsére fanyalodni.” Magam (O. P.) az
un. nyelvi krizist szélesebb Gsszefiiggésben vizsgalnam, a szavak bizonytalansdga
ugyanis erésen nyomasztotta nem csak Franck, hanem a 16. szazad teoldégusainak né-
met nyelvii megszoélalasait is. Franck, sok kortarsahoz hasonléan, maga is kereste Is-
tennek az Ige altal torténé megragadasahoz mélté német nyelvii szavakat. Nem min-
dig talalta meg.
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Die Wiedergeburt ist vonndten, ,,damit wir, in Christum versetzt, neuen
Sinn, Willen, Herz, Ohren, Mund und alles iiberkommen und durchs
Wort umgewandelt und wiedergeboren werden.”?® 1534-ben jelent meg
Ulmban (Varnier) a Paradoxa ducenta octoginta, das ist CCLXXX. wunderred
(etc) cimil, sok megrazd kételyt feltaré és megvalaszolé miive, amit kér-
dései és paradox logikaja szerint altalaban Franck filozéfiai fémiivének
tartanak.’ Hermeneutikéja szerint az fras betiije meghasadt, énmagéval
sem egyezik, der Buchstabe totet.?0 Az egyik olvasdja ,itt veri csapra a holt
betiit, a masik ott. Amaz ugy érti, ahogyan ott hangzik, emez meg ugy,
ahogyan itt.”2! Das duf3ere Wort ist des inneren Schatten (verbum exter-
num interni umbra et simulachrum),?2 ez a Paradoxa (Wunderreden) leg-
f6bb tanulsaga: az Un. széteoldgidval szemben a verbum internum a fény, a
szikra. Ez ugyanakkor nehéz helyzet, kommunikalhatatlan tapasztalat.
Ne prébaljunk tetteinkkel jamborra valni, hanem &tlényegiiléssel, megif-
jodassal, Ujjasziiletéssel - egy fa sem azzal kezdi, hogy gyliméleseiben jol
teremjen, hanem hogy j6 foldben jé gyokérzettel alljon.2? A német Franck-
kutatas a 18. szazadtdl kezdve azt tartja, hogy a nagy hatasu, Gottfried
Arnold szdmara is jelentékeny példaval szolgald Paradoxit kell f6miivé-
nek tartani.2

A minden intézményi vagy eszmei kizarélagossag ellen lazado6 Sebas-
tian Franck a Corpus Hermeticum tanulmanyozasahoz is eljutott, sét 6 volt
az, aki a magikus-alkimiai traktatusok koziil (els6ként) kett6t németre is
leforditott. Itt is az érdekelte, hogy a valodi bolcsesség megragadasahoz a
nyelv vajon elegend6-e? Arra a belatasra jutott, hogy a felekezetek soka-
saganak és a teoldgiai vitaknak a bet(i szerinti magyarazat a legfébb oka.

18 Paradoxa, Nr. 260. Omnia opera ante regenerationem peccata. Alle Werke vor der
Wiedergeburt sind Siinde = Paradoxa Ducenta Octoginta Das ist Zweyhundert vnd achtzig
Wunderreden, hg. von Siegfried WOLLGAST, Berlin, Akademie Verlag, 1966.

¥ Hohepunkt im Denken der Zeit”; Siegfrid WOLLGAST, i.m., Einleitung XXIIL.

2 Paradoxa, i.m., Vorrede, 8. ill. 2. Korinthusbelikhez, 3. 6: ,,nem bet{ié, hanem léleké;
mert a beti megdl a 1élek pedig megelevenit” (,nicht des Buchstabens, sondern des
Geistes. Denn der Buchstabe todtet, aber der Geist macht lebendig”).

2 Der sticht den toten Buchstaben da an, dieser dort. Der versteht ihn, wie er da lau-
tet, dieser wie er dort klingt”, Paradoxa i.m., Vorrede, 11.

2 Paradoxa, 1. m., Nr. 125, 206.

2 Paradoxa, i. m., Nr. 260, 406-407. ,,Der Baum fangt nicht an, an den Friichten gut zu
werden, sondern an der Versetzung, Impung und Eintropfung.”

% A Paradoxa néhany paragrafusanak a Biblidval, elsésorban a zsoltdrokkal valé szoros
kapcsolatanak értelmezésére tortént mar a magyar szakirodalomban is (esetleg foly-
tathato) kisérlet: OTvOSs Péter, Hirom psalmus a , Paradoxa” fényében, Acta Historiae Lit-
terarum Hungaricarum, Tom. XVIII, Szeged, 1981, 37-42.
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A Corpus Hermeticumban kereste a Biblidval egyenértéki alternativ kinyi-
latkoztatast. Kétségteleniil Gittdrd szerepe volt abban, hogy pogany szer-
z6kre mint az isteni igazsag képviselbire hivatkozott.?> Az egységesnek
semmiképpen sem tekinthetd iratcsalad? két konyvét forditotta tehat le.
Forditdsa nem jelent meg (erre még visszatérek), kozvetlen hatdsa nem
mérhetd, am mégis ismert lett, mert (amiképpen a legujabb kutatas errél
filolégiailag is megbizhatodan referal) egyéb, német nyelv(i miiveiben sok-
szor olvashatunk utalasokat a Corpus Hermeticum szbvegeére.

A Franck-kutatas hazai programjainak résztvevdéi mindig figyeltek a
nemzetkozi, elsésorban a német nyelv(i aktudlis eredményekre és igye-
keztek azokat termékenyen felhasznalni. KeserG Balintnak a magyar
Franck-kutatds szamadra iranyadd tanulmanya utan viszont éppen négy
évvel késébb jelent meg Kristine Hannak (tudomanyos munkatirs a
marburgi Philipps Egyetemen) nagyivli tanulménya Sebastian Franck
Corpus Hermeticum értelmezésének talan legfontosabb megolddsardl, az
un. inneres Wort jelentSségér6l.? Franck hermetikus érdeklédésére és
Corpus Hermeticum-forditasara mar felfigyelt a hazai kutatds?® tudja
majd hasznositani a fiatal kutaténé megfigyeléseit és Gtleteit. Harom kér-
dés koré rendezte vizsgalatat: 1. Franck misztikus spiritualizmusanak
hermetikus recepcidja; 2. A Franck-forditas néhany helyének filologiai és
kultGrtorténeti elemzése; 3. A hermetikus tudas és az irodalmi-esztétikai
forma. '

Franck életének utolsé évében, 1542-ben latott hozza a tényleges fordi-
tashoz.?? Az 1532-es bazeli Ficino-forditas ott volt a kdnyvtaraban,® is-

3 Errd], igen részletesen és hazai irodalomban els6ként: KESERU Balint, Sebastian Franck
és a ,platonista-hermetikus kereszténység” = Acta Historiae Litterarum Hungaricarum,
Szeged, 30(2006), 143-149.

% A Corpus Hermeticum szbvegtorténetérdl, latin forditasardl és filozofiai jelentéségérdl
magyar nyelven: HAMVAS Endre, A [élek megudltdsinak hermészi ttja. Hermesz Trisz-
megisztosz és a platoni hagyomdny, Szeged, 2008.

7 Kristine HANNAK, Pymander als inneres Wort, Sebastian Francks Ubersetzung des Corpus
Hermeticum in der Tradition der Logosmystik = Peter-André ALT-Volkhard WELS (Hrsg.),
Konzepte des Hermetismus in der Literatur der Friihen Neuzeit, K&R unipress in Gottin-
gen, 2010 (Berliner Mittelalter- und Frithneuzeitforschung Bd. 8.), 297-321.

B V0. 24. jegyzet.

» A még nem publikalt kéziratos forditds cime: Mercurij Trysmegisti, wellicher zurzeit
Abrahe, vor der / Bibel gelebt, vnd (...) vnnder den Heiden vor Mosis so hoch=ding von Gott
(...) geschrieben hatt | Asclepius vnd pimander / ietz erst an Ernhafften vnnd wolgeachten S.
K. verdeutscht.

3 v.6.: De potestate et sapientia dei, A. BRUCKNER, Verzeichnis der hinterlassenen Biicher Se-
bastian Francks, Zeitschrift fiir Bibliothekswesen 54(1937)/6 286-289.
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merte, olvasta és idézte mar az 1534-es Paradoxa r6vid csodabeszédeiben is:
Deus solus bonus (Gott ist allen gut), Paradoxa Nr. 4., csak ,wenige Ein-
gekehrte, geistliche Leute, zum Beispiel Abraham, Hermes Trismegistus,
Hiob, Noah etc.” hiszik azt, hogy egyetlen Krisztus és egyetlen Isteni sz6
volt.3! Arra is van bizonyiték, hogy ugyan hasznalta Ficino el6szavat, de
szerinte Hermész Triszmegisztosz Abraham idejében élt és sokkal vildgo-
sabban beszélt, mint Mdzes: ,Zum anderen hab ich in meiner Arch3?
geschrieben / Hermes Trismegistos / so vor Mose zur zeyt Abrahe gelebt
hat / hab heller von Christo geschriben dann Moses.”3

Kristine Hannak igyekezett a soha meg nem jelent, igy kozvetlen ha-
tas nélkiil maradt forditas tobb elemének egyéb Franck-miivekben val6
megjelenését felmutatni. Ez nagyon fontos és a recepcié szempontjabol
egyenesen kikeriilhetetlen vallalkozas.

Amiképpen azonban, Ficin6tdl eltéréen, Hermész tevékenységét Ab-
raham idejére teszi, a Corpus Hermeticum szdvegének értelmezésében is
tesz — Hannak szerint — sokatmondé valtoztatast. A Guldin Arch igen jelen-
tds, de teoldgiai és filozdfiai mélységében a Paradoxdhoz nem mérhetd
Osszefoglalasa vizsgalja a belsd szo (pymander) hatokorét:

Nun diser Hermes schreibt / wie Gottes wort mit jm geredt (da er mentem dei
oder Pymander nent) hab jnerlich vnd in alles gelert (...) vnd sagt zu jm / in
jm. Das licht bin ich / ein gmiit / dein Got (...) Das gemiit aber Got der vater /
Dise haben kein vnderscheydt von einander / es ist leben vnd wesen.*

Franck kiegészitése az jn im, azaz benne. Pymander Hermésznél Isten
szavat jelenti, a keresztény kontextusban ez maga a Logos. Mikor tehat
Franck a hermészi Pymandert a Logos hangjaként interpretalja, bels¢ kinyi-
latkoztatdsrol (Offenbarung) beszél. Ez, ahogyan Hannak hangsilyozza, a
keresztény dogmahoz nyit utat.

Hasonl6 vizsgalddasi terep a gordg nous német nyelvd interpretacidja:
nous = ném.: Geist, Franck mégis inkdbb az ofelnémet (althochdeutsch)
gemiith szo6t hasznalja. (Gemiit, gemuot = az érzékelés kozpontja, ‘fiihlende

3 Novum testamentum in veteri velatum, et sepultum in omnium cordibus, Das Neue
Testament, im Alten verdeckt und begraben, ist in aller Menschen Herz, Paradoxa, i.m.:
Nr. 85.

3 Sebastian FRANCK, Die Guldin Arch darein der kern und die besten hauptsrpiich der Hay-
ligem Schrift ... verfasset vnd eingeleybt sind, Augspurg, Steiner, 1539.

33 Sebastian FRANCK, Die Guldin Arch, i.m., 428r., HANNAK, f.m., 303.

3 Az 1539-ben megjelent Guldin Arch tartalmazza a Corpus Hermeticum els6 traktatu-
sat németiil, Franck forditasaban.
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Seele’, ‘fiihlendes Herz’, lelkiilet, érzelem, sziv, 1élek, sbt, a koltészetben
maga az ihlet). Franck egy olyan terminust valasztott a kbzépkori lo-
goszmisztikabol, ami pl. Eckart Mester prédikacidiban a lélek legbens és
legnemesebb részét (den innersten und hichsten Teil der Seele) jelenti. Tehat:
belsG részesedés Istenbdl a gemiith altal, das gemiit inn vnserm jeden ist
Got .3

Erés, de megengedhetd tulzassal azt a tanulsagot kell (el6d6k, mintak
tiikrében és a keresztény dogmatika szempontjabol) vizsgalni még, mi-
képpen és milyen szandékkal recipialta Franck a hermetikus szévegeket
a bels6 szora.*

% A Corpus Hermeticum 1706-os forditdsa is a gemiit sz6t hasznalta, késébb viszont
mar a ‘Vernunft’ és ‘Verstand’ fogalmakkal helyettesitették, vo.: Monika NEUGEBAU-
ER-WOLK, Nicolai — Tiedemann — Herder: Texte und Kontroversen zum hermetischen Denken
in der Spitaufklirung = Antike Weisheit und kulturelle Praxis: Hermetismus in der Friihen
Neuzeit, Hrsg. von Anne-Charlott TREPP-Hartmut LEHMANN, Gottingen, 2001, 397-
448.

% Kristine Hannak a kézelmultban 6nall6é konyvbe foglalta tovabbi kutatasra serkentd)
eredményeit: Kristine HANNAK, Geist-reiche Critik. Hermetik, Mystik und das Werden der
Aufklirung in spiritualistischer Literatur der Friihen Neuzeit, Hg. von Achim AURNHAM-
MER, Wilhelm KUHLMANN, Jan-Dirk MULLER, Martin MULSOW und Friedrich VOLL-
HARDT, De Gruyter, 2013.



