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REZUME

Amikor a szombatossagra mint az erdélyi reformacié végsé allomasara
gondolunk, tobbnyire az jut els6ként esziinkbe, hogy ez egy kifejezetten
székely vallasi szekta, amely radikalisabb még az antitrinitarizmusnal/uni-
tarizmusnal is. Ez azonban nem teljesen van igy. A korai szombatos maso-
16k tobbsége ugyanis, akik nélkiil az els6 szombatos irasok aligha maradtak
volna rank, nemcsak hogy valamiféle pozicidt — altalaban jskolamesterit —
toltott be ebben az idében az unitarius egyhazban, hanem raadasul Péchi
Simon szombatos (ex)kanellarhoz hasonléan még csak székely sem volt. Ez-
zel Osszefiiggésben dolgozatom masodik felében Demény Lajos és Téth Le-
vente kutatdsaira hivom fel a figyelmet, 6k ugyanis a Székelyfoldon tevé-
kenykedd iskolamesterek név szerinti szambavételére torekszenek, s adata-
ik jévoltabdl talan ismeretlen szombatos "rektormasoldkat” azonosithatunk
majd a késdbbiekben.

KuLcsszavak: Korai szombatos gytijtemények; korai szombatos masolék
identitasa; poliduktusii masolo; udvarhelyszéki iskolamesterek; Varadi Ja-
nos

ABSTRACT
The Identity of the Early Sabbatarian Copyists

When people think of Sabbatarianism as the final destination of the Tran-
sylvanian Reformation, what first comes into our mind is usually an em-
phatically Szekler religious sect which was even more radical than Anti-
trinitarianism/Unitarianism. This study, relying on documents from the Ar-

! A kutatast az EFOP-3.6.2-16-2017-00007 azonosité szamu, Az intelligens, fenn-
tarthaté és inkluziv tarsadalom fejlesztésének aspektusai: tarsadalmi, technolégi-
ai, innovacids haldzatok a foglalkoztatasban és a digitalis gazdasagban cimii pro-
jekt tamogatta. A projekt az Eurdpai Unid tamogatasaval, az Eurdpai Szocidlis
Alap és Magyarorszag koltségvetése tarsfinanszirozasaban valésul meg.
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chives of the Unitarian Church, and on the works of Mihdly Balazs and Ré-
ka Ujlaki-Nagy, focuses on the identity problem, and argues that the vast
majority of the early Sabbatarian copyists were not Szekler, and they, usual-
ly as teachers, pertained to the Unitarian Church. Therefore the paper pro-
poses that further research could benefit a lot from the practical approach of
Lajos Demény and Levente Téth. Their work is based on archival docu-
ments, and aims to identify the schoolmasters in the 17th century in Szekler-
land, for example in the Sabbatarian Centers. This is interesting to us be-
cause thus we might be able to identify some unknown Sabbatarian copy-
ists.

KEYWORDS: Early Sabbatarian Codexes; Identity of the Early Sabbatarian
Copyists; ,,Poliductus”; Schoolmasters in Szeklerland; Janos Varadi

*

1. A masoldoktél az iskolamesterekig
Eletmtivének legjelentGsebb darabja, A rajongék megirdsaban fogodzot je-
lenthetett Kemény Zsigmond szamara az az el6adas is, mely 1850-ben a
Magyar Tudomanyos Akadémian hangzott el a Jancsé-kddex szombatos
énekeirdl.2 Ezt az akadémia birtokaba jutott kéziratot — mint , maganyos s
mar szinte porladasnak indult sirkévét egy maroknyi hitfelekezetnek” —
Lugossy Jozsef mutatta be.® Lugossy eredményeinek tobbségét azonban
mara meghaladtdk,* fény deriilt egyebek kozt arra is, hogy a szombato-
sok torténetének legkorabbi id6szakabol harom énekgytijtemény is fenn-
maradt. Legrégibb koziilik talan a Péchi Simon-énekeskinyv, 1615 és 1618
koz6tt masoltak a Jancso-kédexet, a legiijabb pedig Kissolymosi Matéfi Janos
énekeskonyve. A Jancso-kédex szombatos énekeit tobb masol6 irta le. Ezek
kozil Varadi Janost (1615), Tolnai Istvant (1615 vége-16167?) és ifja Zak
Pétert (1616?-1618) ismerjiik név szerint.

A legutobbi, ifji Zak Péter kissolymosi rektor volt. Hogy mely id6t6l,
az bizonytalan, mindenesetre a Jancso-kodex 155. levélén mar igy nevezte
meg magat: ,Finis per me Petrum Zak juniorem, rectorem Kiis-Solmo-

2 SZEGEDY-MASZAK MIHALY, Kemény Zsigmond, Pozsony, Kalligram, 2007 (Szegedy-
Maszak Mihaly Valogatott Munkai), 191. A regényt legutébb Baldzs Mihaly olvasta j-
ra: BALAZS Mihdly, Forrdskezelés és esztétikum (Megjeqyzések Kemény Zsigmond A rajon-
gok cimil regényérdl), Irodalomtorténeti Kozlemények 114(2010)/4, 315-345.

3LUGOSSY Jozsef, Az akademia szombatos-énekeskonyve, Uj Magyar Muzeum 1(1850-
1851)/2, 99-138.

* JAKAB Elek, Bogithi Fazakas Miklos, XVI. szdzadi magyar theologus és koltd II., Keresz-
tény Magvet6 15(1880)/3, 159-186.
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sini, cum sederem tristes (!) anno 1618.” Még ett8l az évtdl (esetleg mar
1617-t61?) egészen 1619-ig a szombatossag korai korszakabdl fennmaradt
legteljesebb gytjteményen, Kissolymosi Mdtéfi Janos énekeskonyvén dolgo-
zott.5 Ebbe és a Jancsé-kédexbe egyébként — Varjas Béla megallapitasa sze-
rint — kétségteleniil ugyanabbdl az énekgyjteménybdl masoltdk az éne-
kek talnyomé tobbségét.s A Jancsé-kédex bizonyos énekeit Zak 1616 és
1618 koz6tt masolta.?

»Elédje”, Tolnai Istvan talan nemcsak ezen idészak masoldi, hanem
szerz6i kozé is sorolhato. Legalabbis Varjas Béla leginkdbb benne gyanitja
annak a Szent szombatod, kegyes Isten, mely kedves mii nalunk incipiti szom-
batos éneknek a szerz§jét, amelynek versfsi a STEPHANVZ TOLNAI ne-
vet adjak.? Tolnai 1615 koriil a Péchi Simon-énekeskényvnek Bogati-zsol-
tarait is masolta, majd 1615 végén Kissolymoson a Jancsé-kédex szombatos
énekeinek tobbségét, s 1617-ben Arkosi Jinos kddexének is tekintélyes ré-
szét leirta.® Varjas — és az 6 nyoman Varga Imre — nem tartotta lehetetlen-
nek, hogy ez a Tolnai Istvan azonos személy azzal az 1611-ben lkland
kozségben (Marosszék) 1évé Tolnai Istvan pappal vagy iskolamesterrel,
aki az Arisztotelésznek tulajdonitott erkodlcsi tanitasokat negyven magyar
hexameterre forditotta (,Scriptum per manus Stephani Tolnai cum fun-
gerit officium ministerii apud Iklandienses in Sede Siculicali Marosszék.
Anno 1611. Pridie nonis Martii”).® A Kissolymostdl egy kicsivel tdbb,
mint szaz kilométerre északra es6 Iklandon ugyanis volt unitarius eklé-
zsia.! Tolnairél Ujlaki-Nagy Réka szévegkozlése 6ta tjabb adattal is ren-
delkeziink. A hitrl és a torvényrdl, az igaz istenismeretrél cimli értekezés

5 Régi Magyar Koltdk Tdra, XVII. szdzad/5., Szombatos énekek, sajtd ala rendezte VARJAS
Béla, lektoralta SCHEIBER Sandor, a dallamokat dsszeallitotta CSOMASZ TOTH Kalman,
Budapest, Akadémiai, 1970, 484, 547.

¢ Uo., 8.

7 Uo., 545, 546.

8 Uo., 362-364, 571.

9 Uo., 571. Korai szombatos irdsok, sajté ala rendezte és jegyzetekkel ellatta UJLAKI-NAGY
Réka, Szeged, 2010 (Fiatal Filolégusok Fiizetei, Korai Ujkor 7), 97.

10 RMKT, i. m., 571. VARGA Imre, Tolnai Istvin = Uj Magyar Irodalmi Lexikon, f6szerkesz-
t6 PETER Laszl6, Budapest, Akadémiai, 2000, 2265. SZENTMARTONI SZABO Géza, Tolnai
Istvin = Magyar Miivelddéstorténeti Lexikon, Kozépkor és kora tjkor, X1, f6szerkeszté KO-
SZEGHY Péter, Budapest, Balassi, 2011, 71. V3.: RMKT, i. m., 640.

11 KENOSI TOZSER Janos-UZONI FOSZTO Istvan, Az Erdélyi Unitdrius Egyhdz torténete, I1.,
forditotta MARKOS Albert, a forditast a latin eredetivel egybevetette BALAZS Mihaly,
sajté ala rendezte HOFFMANN Gizella, KOVACS Sandor, MOLNAR B. Lehel, a térképeket
készitette ELEKES Tibor, Kolozsvar, Erdélyi Unitarius Egyhaz, 2009 (Az Erdélyi Unita-
rius Egyhaz Gytijt6levéltaranak és Nagykonyvtaranak kiadvanyai 4/2), 472.
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elején ugyanugy elarulja magéardl, hogy anyagilag nem szamit a tehetd-
sebbek kozé, mint a kddex elsé (Bogati Fazakas Miklos zsoltarforditasat
magaban foglalé) szakaszat masolé Gabor deadk:'? ,nem irhatok az sze-
génység miatt taldm szinte olyan b&von az mint kivantatnék, mert egy-
néhany napja vagyon, hogy nekem egy pinzem sem volt”.13

A harmadik masolérdl, Varadi Janosrél tudtuk eddig a legkevesebbet.
Onjellemzése szerint ,igaz uallason ualo tudos es istenfeled firfi” volt, aki
1615. méjus 25-én kezdte el Kissolymoson a Jancsé-kédex szombatos részét
masolni. Ot alig néhany lapnyi munkaja utdn egy ismeretlen kéz, majd

7

Tolnai Istvdn valtotta fol.5 Késébb Matéfi Janos foglalkoztatta, akinek
légkésc'ibb 1619. elejéig allhatott szolgalataban.1é Eletéhez egyetlen adalé-
kot szeretnék szolgaltatni, amelyre a Kissolymosi Unitdrius Egyhazkoz-
ség Levéltaraban akadtam. E ,levéltarat” a kissolymosiak allagmeg0rzés
végett adtak at a Gytjt6levéltirnak, amire Molnar Lehel, egyhazi levélta-
ros igy emlékezik: ,2015. januér 30-an, pénteken hoztam el Kissolymosrol
az egyhazkozség levéltari anyagat.” Ennek az anyagnak legrégebbi da-
rabja egy 1610-ben kelt végrendelet. E testamentumot az alighanem iras-
tudatlan hagyakozé nevében Varadi Janos jegyezte le. Varadi a végrende-
let aljan nemcsak nevét drokitette meg, hanem azt is, hogy kissolymosi
rektor volt. Szintén. Csakhogy a rektor és a masol6 Varadi Janos kézirasa
els6 latasra szembetlinGen eliitnek egymastol. Pusztan ez alapjan ésszerd
lenne tehat arra kovetkeztetni, hogy két Varadi Janos volt.

12, Végezte el e’ zsoltart Nagy-Solymoson nyomorgd Gébor dedk, az & jéakaré és bi-
zodalmas uranak Kis-Solymoson lakozandé Matéfi Panak hdzandl.” LUGOSSY, i. m.,
102.

13 Korai szombatos irdsok, i. m., 130.

4 RMKT, i. m., 444.

15 Uo., 444.

16 DAN Rdbert, Az erdélyi szombatosok és Péchi Simon, Budapest, Akadémiai, 1987 (Hu-
manizmus és Reformacié 13), 109. V5. THURY Zsigmond, A szombatos kédexek bibliogra-
fidja kiilonOs tekintettel azok énektartalmdra, Mez6tar, Borbély Gyula villamerdre beren-
dezett nyomdajaban, 1912, 36.
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1. abra Jancso-kodex, 106.

2. abra KsUEKLLt. 1.

Mivel azonban az 1575 és 1627 kozotti népesség-Osszeirasok alapjan
egész Székelyf6ldon nem volt egyetlen Varadi Janos sem, nem tul valo-
szind, hogy egy és ugyanazon faluban kett6 is lett volna. Raadasul két
olyan, aki irastud¢ is. Varjas Béla azt allitotta, hogy a gytjteményben
csak az els6é éneket masolta Varadi Janos.”” A masodik 14-15. versszakat
mar egy masodik kéz, a 16. strofat egy harmadik kéz, a 17. versszaktol a
végéig pedig Tolnai Istvan irta le az éneket.’® Az egymast strofanként val-
t6 masoldkat szintén nem annyira konnyt elképzelni. Epp ezért nem is
tartom kizartnak, hogy Varadi a kodex els6 lapjain tobbfajta kézirassal
probalkozott, miel6tt eldontotte volna, hogy melyik a legalkalmasabb,
legmegfelel6bb oda. Bar a filologusok altalaban annak ellenére sem sza-
molnak (egyébként okkal) — még a nem maganhasznalatra szant kézira-
tokban sem — a , poliduktus” masolo lehetéségével, hogy még az iroda-
lomtudomanyi proszeminariumon is ugy tanuljuk, hogy ,[e]gy kéz irasa

7 RMKT, i. m., 444.
18 Uo., 444.
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tobbféle irasképet ... eredményezhet”,'” nem lehet nem észrevenni, hogy
az a kéziras (vagy ahhoz legalabbis nagyon hasonld), amellyel Varadi a
végrendeletet lejegyezte, mégiscsak fellelhetd gytjteményben. De — a be-
tik szintje felett — szinte csak és kizarolag az els6 két ének ,dudjaban”,
azaz, notajelzésében.?

Jancso-kodex KsUEKLL. 1.

[N]etek (tkp. nektek)

PR SR SR G o Aol f A

'z

emlekezetre

meg

megh

Az énekeskonyveken tul —és persze Péchi Simon mveit leszamitva —
a szombatosok torténetének ebbdl a korai id6szakabdl még a mar emlitett
Szombatosok régi kinyve nevet viseld Arkosi-kédexben talalhatunk szomba-
tos szovegeket. Ebben Ujlaki-Nagy Réka egy nagyon érdekes oklevélre

HARGITTAY Emil, Budapest, Universitas, 2003, 63.
2 Jancso-kodex, 107, 107v. A kédex jelzete: MTAK K 66.
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figyelt fel. Ennek ugyanis az egyik oldalan a kddexbdl ismer&s kézirassal
(!) az talalhato, hogy ,[A]nno 1627 27 die celebrata est generalis sinodus
in comitatu Kiikollé tempore clarissimi superintendentis Valentini...
Radecii ubi presto (praestati?) sunt rector claudipolitanus Paulus Cziana-
di Joannes Tordai [athuzott sz6] lector claudiopolitanus Stephanus
Machai minister... Valentinus Cziombordi Pastor Bagyoniensis”.* Ugy
vélem, ez az irat nem keriilhetett volna a kédex mellé, ha a mésolé nem
lenne Osszefliggésbe hozhaté az unitarius intézményrendszerrel. Talan
még részt is vett a mas forrasbdl egyébként nem is ismert zsinaton.

Az Arkosi Jénos-kédex egyik legkézvetlenebb rokona a kolozsvari uni-
tarius kollégium 1135. szdmu kézirata, amelyet Ujlaki-Nagy az Arkosi-
kédex korpuszahoz tartozénak vél.2 A kodex 43. rectdjan olvashaté meg-
jegyzésbdl értesiilhetiink arrdl, hogy masoldja az a Réthi Janos volt, aki az
1610-es években az unitarius egyhaz vezet§ személyiségei kozé tarto-
zott.? A Réthirdl rendelkezésiinkre allé téredékadatokbdl Balazs Mihdly
a legfontosabbnak azt tartotta, hogy kétségkiviil megallapithatd: Réthi a
székelyfoldi szombatos kézpontokon kiviil, Abrudbanyéan és Kovenden
élte le életét? (legalabbis életének 1607 utani idészakat). Napragy Deme-
ter erdélyi plispok 1602-ben azt beszélte az aranyosszékiekrdl, hogy val-
lasra nézve kulonfélék: katolikusok, kalvinistak, szombatosok és aridnu-
sok,® s ugy latszik, hogy ebben a székben a szombatosok napjai még az
1620-as években (de talan még a 18. szdzadban) sem szamlaltattak meg.
Egy 1624-ben kelt levélbdl kitlinik, hogy egy aranyosszéki rektor — ismét-
lem: rektor — nem atallotta esperese szeme kozé vagni, hogy § tiszta
szombatos, és hogyha mindnyajan ott is hagyndk ezt a hitet, 6 megma-
radna benne, miként Illés.?6 Idevagé adat, hogy miutan 1617-ben Valentin

2 Korai szombatos irdsok, 1. m., 15.

2 Uo., 24.

B BALAZS Mihaly, A kolozsvdri unitdrius kollégium 1135. szdmii kéziratérdl, Irodalomtor-
téneti Kézlemények 106(2002/5-6), 579. ~

# Uo., 579.

% ,Est una sedes, quae vocatur Araniasszek, illi incolae ob fidem et constantiam sem-
per sunt in libertate conservati. Religione sunt varii, catholici plerumque, calvinistae,
sabatistae, jacentes, arriani.” Monumenta comitialia regni Transylvaniae/Monumenta
comitialia regni Transylvaniae/Erdélyi orszdggyiilési emlékek torténeti bevezetésekkel (1601
1607), 5., szerkeszti SZILAGYI Sandor, Budapest, A M. Tud. Akadémia Kényvkiadé-
Hivatala, 1879 (Monumenta Hungariae Historica/Magyar Torténelmi Emlékek), 165.

%6 MOLNAR David, ,,...az nagy tengerbdl vald folydviznek sebessége...”, Kolozsviri unitdrius
levéltdri dokumentumok és nyomtatvinyok gyiljteménye Bethlen Gdbor és I Rikéczi Gyorgy
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Radecke unitdrius piispok jelenlétében atvizsgaltak Réthi javait,?? Ra-
decke - talan ezzel Osszefiiggésben — szinte azonnal vizitalni akart a saja-
tos tarsadalmi és vallasi Osszetételli Aranyosszékben és elhatarozta azt is,
hogy e székben iilik majd meg a zsinatot, nehogy az egyhazat a ,tévely-
gések tovise ... elnyomja”.28 Tévelygéseken ugyan érthette volna a piis-
pOk a reformatus tanokat is, ugyanis az egyik aranyosszéki faluban (Ba-
gyon) a kalvinistdk maganhdzndl kezdtek 6sszegytilni istentiszteletre, az
error” kifejezés azonban inkdbb a nonadorantistakra és/vagy a szomba-
tosokra utal. Ennél is érdekesebb, hogy Kévari Laszlo egy szebeni (?)
okmadnyra hivatkozva egyik tanulmanyaban azt is megemlitette, hogy
1728-ban még mindig volt olyan tordai polgar, aki a szombatossagért
vesztette javait.?

Nem annyira a masolas helye a meggondolkodtatd tehat. Taldn még
annyira az sem, hogy nem az irds mesterségébdl él6 szombatos vilagi
irédeakok, hanem olyan személyek jévoltabdl maradt rank a korai szom-
batos szovegek jelentds része (talan csak azért nem gondolhatni, hogy
csaknem az egésze, mert sok kéz ismeretlen), akik, ha nem is feltétlen te-
kintélyes, de valamiféle (mesteri, papi) poziciét t6ltottek be ebben az id6-
ben az unitdrius egyhazban. Az igazan meghdkkentd és izgalmas az az,
hogy a szombatosok tilnyomo tobbségével ellentétben Varadi Janos,®
Tolnai Istvan, ifjabb Zak Péter stb. ugyanugy nem voltak székelyek, mint
maga Péchi Simon. Ugy vezetékneviik, mint a népesség-dsszeirasok arra
mutatnak, hogy ,importmasolék” voltak. E megallapitas nem épp jelen-
téktelen kérdéseket vet fel: hogyan kell elképzelniink ezek utan a székely
szombatossag genezisét, kiket kell odaképzelnink a ,forrasvidékre”,
ezek a személyek hogyan keriiltek oda stb.

A 17. szazadbdl nagyon kevés az adat az erdélyi és az Erdélyen kiviili ma-
gyar unitdrius eklézsidk érintkezését illetéen. Idézni lehetne Valentin
Radecke, unitdrius plispbk buzdito sorait, levele azonban nekiink most

fejedelmek kordbol (1613-1648), Kolozsvar, Magyar Unitarius Egyhéz, 2015 (A Magyar
Unitarius Egyhaz GytijtSlevéltaranak és Nagykonyvtaranak kiadvanyai 7), 106-115.

¥ Consistoriumi protocollum (1606-1693), 1., 51. Az Erdélyi Unitdrius Egyhaz Kolozs-
vari Gyfjt6levéltaraban 6rzik, jelzete nincs.

28 KENOSI TOZSER-UZONI FOSZTO, i. m., 485.

2 KOVARI Laszlo, A szombatosok Erdélyben (Torténelmi tanulmdny), Keresztény Magvetd
3(1867), 261.

® A, did” szt hasznlta a néta helyett.
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meglehet6sen kései, 1632-b8l valé.3 Feltétlen hivatkozandé azonban Baldzs
Mihdly tanulmanykotete az ott talalhaté tovabbvezet6 irodalommal
egyliitt.32 Mégse ezek a bibliografiai tételek, hanem talan egy levéltari darab
valhat majd késébb csakugyan fontossa.®® Eszerint 1609. junius 21-én Ko-
lozsvaron Gsszegytilt zsinataval Toroczkai Maté plispok a Baranyaban lévé
magyar gyiilekezeteknek papokat rendelt. Varfalvi Tamas szentrontasi,
Boloni Janos szentmikldsi, Michael Coronensis héjjasfalvi pésztort és Mi-
chael Albisiust a kolozsvari iskolabdl. Anélkiil, hogy barmilyen gondolatot
akarnék sugalmazni, annyit jegyzek meg csupan, hogy Szentrontas, Héjjas-
falva és Szentmiklés (persze csak amennyiben Székelyszentmiklésrél van
s20) a keresztarfiszéki szombatos vidék koriil fekszenek.

2. Az iskolamesterekt6l a masolokig

R. Véarkonyi Agnes miivelédéstorténeti vonatkozasu kutatasaitél is 6sz-
tonézve Demény Lajos volt az ,.els”,® aki a székely iskolamesterek név
szerinti szambavételére torekedett. Bar 6 még a 17. szazadi székely né-
pesség-Osszeirasokbdl jegyezte ki az iskolamesterek neveit, felhivta a fi-
gyelmet arra, hogy még senki sem vallalkozott a 17. szazadi székelyfoldi
biraskodasi jegyz6konyvek tobb tucatnyi csomdjanak attanulmanyozésa-
ra és a rektorokat emlitd adatok Osszeszedésére.’ Ez gybzte meg Toth
Leventét, hogy a biraskodasi jegyz6konyvek nagy segitségiil szolgalhat-
nak az udvarhelyszéki iskolamesterek felkutatdsaban is. Toth 150 év pro-
tokollumaban t6bb mint szaz iskolamester nevére vonatkozé emlitést ta-

3 BENCZEDI Gergely, Radeczky Bdlint piispok levele a baranyamegyei unitdrius papokhoz
1632, Keresztény Magvet6 26(1891)/2, 100-103.

%2 BALAZS Mihaly, Teoldgia és irodalom, Az Erdélyen kiviili antitrinitarizmus kezdetei, Bu-
dapest, Balassi, 1998 (Humanizmus és Reformécié 25).

¥ Constitutiones synodales de a. 1609. Jelzete: A Magyar Unitarius Egyhaz Kolozsvari
Gyfjt6levéltara, RegA [100] H. 2.

# MOLNAR, i. m., 83-85.

% Maga Demény Lajos is hivatkozott a csikszeredai muzeografus Kovacs Dénesre, aki
gylijtdtte azon okleveleket, amelyek szlikebb patridjanak falusi iskoldit, rektorait vagy
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lalt.¥” Ezeknek az embereknek a jelenléte — huizza ala Toth — a fejedelem-
ségkori székely falvakban igen fontos volt, mert gyakran keresték fel Sket
a kozségben lakok iigyes-bajos dolgaikkal. Varadi Janos is ennek folytan
lett lejegyzbje a feljebb emlitett testamentumnak. De forditsuk meg a
gondolatmenetet! Ha egy-egy falu iskolamesterei gyakran voltak széki
noétariusok, perben szerepld prokatorok, birdk, és a sok esetben irastudat-
lan pereskedd felek el6ttiik bonyolitottak le szerzédéseiket, végrendelete-
iket és mas jogi ligyleteiket, akkor talan dolgozatom elsé része alapjan
van remény arra, hogy a szombatos énekek ismeretlen masoldinak kéz-
irasat is (esetleg neviikkel egyiitt) felleljiilk ezekben az egyhdztorténeti
szempontbdl egyébként legkevésbé relevansnak latszo forrasokban. Tisz-
tdban vagyok azzal, hogy e médszerrel egyeldre csak véletlenszertien le-
het eredményeket elérni, Toth munkassagat azonban igy is feltétlen fi-
gyelembe kell venni. Kissolymosi Mdtéfi Janos énekeskonyvét 1616 és 1627
kozott nyolc kéz masolta alighanem végig Nagysolymoson.3® A leirok
koziil azonban csak otnek a neve ismert, hdiromé nem. Kik 6k? Téthtdl
tudjuk, hogy 1627. junius 16-an Nagysolymosban a mester bizonyos Bol-
dizsar dedk volt. Mondanom sem kell, hogy a fentiek értelmében szemé-
lye mennyire gyanus. De csaknem ennyire érdekessé valhat majd Jeremi-
as dedk és Ezsaias, akik koziil — Téth adatai szerint — az elébbi Muzs-
nan,* az utébbi pedig Vagason volt iskolamester 1625-ben.%
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