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REZUME

Tanulmanyomban a vidék, a marginalis és minor léthelyzet, valamint a hébo-
rus hatarszituacié okozta bezartsagtapasztalat kapcsan a Juhasz Erzsébet-i ki-
rajzas- és kisugarzastechnikakkal, a tagassageszménnyel, a nagyvilagi allo-
maskeresésekkel foglalkozom, valamint néhany, az iré szamara mintaként
szolgald poétikaval és latasmoddal (pl. Szentelekyével, Mészolyével, Krasz-
nahorkaiéval). A ,t8sgyokeres idegen” terminus segitségével, pontosabban a
Merleau-Ponty-féle ,minden sajatban ott rejl¢ »transzcendentalis idegen-
ség«”fogalmaval értelmezem Juhdsz esszéit, esszéprozait. A kisebbségelmélet
vonatkozasait szintén figyelembe véve — a posztmodern apagyilkos gesztus
(Harold Bloom), a sajat és az idegen textualis implantatumok egymast erésitd
hatasfunkcidinak (Virag Zoltan) a bevezetésével, valamint a Roberto Bolafio
Vad nyomozok cimt regényével vald 6sszeolvasas altal — tjabb rétegekkel la-
tom el a Miikedveldk korabbi interpretacioit.

KuLcsszavak: konstantinovié-i vidékiségkoncepcio, kisebbségelmélet, koztes-
ség, tagassageszmény, migrans nézépont, kozép-kelet-europaisag

ABSTRACT
Exits, Irradiance from the Province, the Intermediate (Stations of Intermadiateness)
and the Quest for a Station on the (Vast) World in the Art of Writing
of Erzsébet Juhdsz

I A kutatast az EFOP-3.6.2-16-2017-00007 azonosit6 szamu, Az intelligens, fenntart-
haté és inkluziv tirsadalom fejlesztésének aspektusai: tdrsadalmi, technoldgiai, innovdcids
hdlozatok a foglalkoztatisban és a digitdlis gazdasigban cim( projekt tamogatta.
A projekt az Eurdpai Unié tamogatdsaval, az Eurdpai Szocialis Alap és Magyar-
orszag koltségvetése tarsfinanszirozasaban valosul meg.
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In my study I examine the idea of spaciousness, the quest for stations in the
(vast) world, and the techniques of irradiance and swarming of Erzsébet
Juhasz’s work in connection with the province, the marginal and minority
state of being, as well as the experience of enclosedness caused by the trans-
gressive state of war. Furthermore, I touch upon some of the poetics and
points-of-view that had served as examples for the writer, such as Kornél
Szenteleky, Miklos Mészoly and Laszl6 Krasznahorkai. I interpret Juhasz's es-
says with the help of the term “born and bred stranger” and Merleau-Ponty’s
“»transcendental strangeness« that is inside every private”. Taking some as-
pects of minority theories into account — the gesture of the killing of the father
(Harold Bloom), the introduction of the functional effects of the mutually
strengthening forces of textual implants of the private and the strange (Zoltan
Virag), and the collation of Robert Bolafio’s The Wild Detectives with
Miikedvel6k [Dilettants] — I give new layers of interpretation to the artwork.
KEYWORDS: concepts of provincial of Konstantinovi¢, minority theory, inter-
mediateness, idea of spaciousness, point of view of the migrant, East-Central
Europeanness

A Juhasz Erzsébet-i szovegekbol kirajzolédo bezartsagtapasztalatot €s az
ebbdl fakadd elvagyddasélményt mint a konstantinoviéi vidékiségkon-
cepcid? egyszerre egzisztencialisan megfogalmazott és esztétikailag abra-
zolt fundamentalis alakzatat pontosan illusztrélja az Allomdskeresésben
nyitéesszéjének (cime: Allomdskereséseimrél) Krasznahorkai-szoveghelye:

Mondhatték réla, hogy »csak csavargatja azt az atkozott gombot«, 6 tudta: vi-
lagvégi beszoritottsagabdl, szivszorito elszigeteltségébdl maris kint van egy
tagassagban, ahova nem hallatszik {6l a falubeliek nyomoruasagos rikacsolasa,
ahol nem érezni mar a kddként rajuk ereszkedé dogszagot.3

Az dllomdskeresé cim Krasznahorkai-novella ,kettds fenyegetettség”-
ében a ,kombinatszobd”-ba mint 6vohelyre visszavonul6 Pélnikjdra vo-

2 V6. Radomir KONSTANTINOVIC, A vidék filozéfidja, ford. Rapics Viktoria, Buda-
pest—Ujvide’k, Kijarat Kiad6—Forum Koényvkiado, 2002.

3 JUHASZ Erzsébet, Allomdskereséseimril = UG., Allomdskeresésben, Pécs, Jelenkor Ki-
ado, 1993, 9. Ugyanez az idézet — még tovabbi Krasznahorkai-tagmondatokkal
kiegésziilve — szerepel a Mozdulatlan tirténetek cimd, szintén az emlitett Juhasz-
kotetben talalhat6 kritikaban is [i. m., 64-70], hiszen az Krasznahorkai Kegyelmi
viszonyok cimi, ,haldlnovelldk”-at [igy Az dllomdskeresét is] tartalmazoé kényvérdl
irédott.
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natkozik az idézet, és ezzel a megallapitassal tud a leginkabb azonosulni
maga Juhasz Erzsébet is, hiszen — mint irja — ,itt mar egytitt rezdiil vele
egész élettapasztalat[a]”4 A Krasznahorkai-hos érzékelésében falusi kor-
nyezetére az ,elhatalmasodo téboly” és a ,nyers, fékevesztett ostobasag”
a legfontosabb jellemzdk, melyek — a gytilolettel kiegésziilve — maguk is a
vidék kollektiv, zart szellemének attribitumai. Nem meglepd tehat az
alapszitudcié mint a provincidlis kollektivitds szellemi terének miko-
désmodja, az tudniillik, hogy a kdrnyezet szamadra viszont Palnik jelent
fenyegetést, ezért is kiilonitik el és rakjak (felesége halalaig annak) fel-
iigyelet(e) ala. Palnik tehat a falusiak szamara , félkegyelmii”, , kozveszé-
lyes bolond”, jollehet a maga valdsagaban , csupan egy keserti, nyugodt
ember”, akit nem idegesit a kornyezete, pusztan undort érez irdnta, 4m
az abszurd novella végére beteljesiti sorsat: elviszik a Sargahazba, hiszen
agy tlnik, valéban bekovetkezett szamara az Oriilet, jollehet erre Snmaga
is reflektal. Juhasz Erzsébet életmGvének, de kiillondsen esszéinek az ér-
telmezése szempontjabdl a Palnikkal azonos elzarédas-elzarkézas és ki-
rajzasi, tagassagi irany és igény a fontos, és annak belatasa (amibdl Palnik
Oriilete el6tor), hogy a radiozas 6rome, az allomaskeresés, a kiilonb6zd
vilagi allomasok hallgatasa nem a ,szabadsag édességé”’-t adja, csupan
menekiilést a kinzo magany elSl. A kegyelet és Isten allomashelyének (a
létezését igazold nyomoknak) a keresése valdjaban ezt a maganyt probal-
ja feloldani. Juhasz Erzsébet esszéi pedig ennek a maganynak és az olva-
s6 maganyat feloldani kivano, lejegyzett hangnak a dokumentumai, a vi-
dék és nagyvilag kozott elteriils, folyamatosan a remény és a reményte-
lenség atmenetiségében levo , koztes allomasok”.

A koztesség azonban nemcsak ebben az értelemben hangstlyos Ju-
hasz Erzsébet életmiivében. A kiilonb6z6, de egymassal erds kapcsolatot,
illetve atfedéseket kialakitdo problémagocok (idegenség-otthontalansag,
magany, provincializmus, tagassagigény, balkani haborus 6riilet, kisebb-
ségi 1étmod, nemzettudat, haldl stb.) a Juhdsz Erzsébet-i szovegtérképek
olyan jelentds allomashelyei, melyek a miifajok kozotti transzgresszidkat
is eredményezik. Igy kozelitenek és lépnek at (a modszeres, tudatos al-
lomaskeresések eredményeképpen) idonként a szerzo esszéi a szépprdza
tajaira, de a szépprozak ugyancsak behatolnak az esszék, tanulmanyok
terrénumaba, mely hatdrsértések soran az opuson beliil olyan hibrid for-
makat hoznak létre, amik manidkusan kisérlik meg tjraelbeszélni, tjra-
definialni a kisebbségi entitas 1étszituacidit. Ehhez kapcsolodik, hogy a

4 Uo.
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mozgd, valsagban, tehat folyamatos ujrakonstrualédasban levé Juhasz
Erzsébet-i (szoveg)identitds ugyancsak a koztességek egyfajta tarhelye,
melynek mobilitasa és nyitottsaga (tagassaga) a sajat és az idegen kozotti
transzgressziokbol és 6sszefonddasokbol kovetkezik.

Az életmiivon beliil az Un. ir6i esszékkel vald foglalkozas fontossagat,
adekvatsagat maga A tdgassig mészolyi iskoldja® cim@ Juhdsz Erzsébet-
essz¢é is legitimalja. Eszerint az esszék vizsgdlata valdjaban a szerzdi
életm(i és a szerzOi attitiid ,teljesebb atvilagitasa”-ban segit, hiszen az
esszék — melyeket a szerzd szerint gyakran és nyilvanvaldan tévesen a
szépirodalmi alkotdsokhoz képest alarendelt miifajnak tekintenek — koze-
lebb visznek az irdi gondolatkorokhoz, teoretikus mezd&khoz, iranyokhoz,
és feltarjadk azokat a lényegi és belsd, alkotasfolyamatbeli problémakat,
melyek az esszék ismerete és analizise nélkiil alapvetSen rejtve vagy
pusztan a marginalian maradnanak.® Juhasz Erzsébet Mészoly Miklos iroi
esszéivel kapcsolatos megallapitasai tehat még inkabb megnyitjak az utat
a Juhasz Erzsébet-esszékrdl vald gondolkodds és értd olvasds szamara.
Ugyanolyan organikus kapcsolatban (tehat nem alarendelt viszonyban)
allnak a szerzéi oeuvre szépirodalmi darabjaival, akarcsak Mészoly irasai,
és ebbdl kovetkezden , nem valtoztat[nak] a regények, novellak esztétikai
értékén, az opus egészét gazdagitja[k] 0j dimenzidval”.” Ez az 4j dimen-
zi6 egyrészt a hiipomnémata-funkcio,® masrészt pedig az, hogy a gazdag
témafelvetésének, rendkiviil széles kulturalis alltzidinak, a gondolkodast
elindité, mozgasra kényszeritd idézeteinek, targyainak kdszonhetben jo-
val tagasabb dimenzidban valhatnak lathatova a szépirodalmi szdvegek
tematikus kozegei és irodalmi, mtivészeti tétjei. Tehat a Krasznahorkai-
féle radios modellbdl ismerds kisugarzasrol, a zartsagbdl, maganybdl va-
16 vilagi kirajzasrol és a Mészoly-féle tagassageszményrd], , a felfokozott
elhataroltsag[rdl] mint legaltalanosabb tartsag[rol]”® van szo.

Csak hogy egy példat emlitsek: a sztik csaladi miliébe, csaladi viszo-
nyokba (mint a Homoritds cim(i regényben) vagy egy vidék meghataro-
zott kozegébe (mint a Miikedveldk cimi identitdsregényben) helyezett tor-
ténetek kitekintenek a személyesbdl, sajat kozegiik léttapasztalasabdl, és
parbeszédbe lépnek az exjugoszlavon kiviil esd szovegekkel. Igy elbbi

5JUHASZ, i. m., 13-18.

6 JUHASZ, i. m., 13.

7 Uo.

8 Lasd BENCSIK Orsolya, A hiipomnémata-irdsban lakozé Juhdsz Erzsébet, Hid 2016/9,
81-87.

9 JUHASZ, 1. m., 18.
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példaul Nadas Péter EQy csalddregény vége cimti, 1977-es regényével (Bu-
dapest, Szépirodalmi Zsebkonyvtér), vagy utobbi — a vidéktapasztalat
kapcsan — a Krasznahorkai-regényekkel. Mindez pedig azt jelenti, hogy
filozoéfiai és tarsadalmi problémak és fogalmak (halal, magany, ontologiai
én, alkotas, kisebbségiség, magyar nemzet, sors stb.) mentén fokuszal-
tabba teszi az olvasast, és még inkabb mas (az esszék alapjan felmeriild)
szovegekkel kialakitott kontextusban helyezi el az egyébként is szépiro-
dalmi és tudomanyos miivekkel dialégusba lép6 Juhasz Erzsébet-
regényeket és -novellakat. Masrészt ,az irodalmi dimenzidban €16 szerzd
aspektusabdl az esszé [...] a tagassag, [az dllomdskeresés, a kisérlet] miifa-
ja”, mely ,ablakot nyit, a ralatas jatéklehetdségeit adja meg”, a , romos
sorstalansag [...] csapda-helyzetében” képes a nézdpontok kozott levd viton-
levést (vagy ahogy Hozsa Eva pontositl® Juhdsszal kapcsolatban: ,,a me-
rész menekiilés”-t), a ki-be ugradldst, a ,,szabad 1étérzékelés”-t megteremte-
ni.!

Farago Kornélia A , tdsgyokeres idegen” — Tdvlatok Juhdsz Erzsébet esszé-
prozdjaban’? cim(i tanulmanyaban jollehet a mészolyi modellt kiilon nem
emliti meg, valdjaban A tdgassig mészolyi iskoldja és Az irodalmi dimenzio-
rol'3 cimti Juhdsz Erzsébet-esszék bizonyos megallapitasait (mint példaul
,,a tartsag metamorfdzisai”, a , felfokozott 1étezési érzékenység”) olvassa
a vajdasagi szerzd szovegeire. Tanulmanyadnak nemcsak az esszék, de a
teljes oeuvre szempontjabol kiemelt, nagyon fontos latoszoge és hozadéka
a ,tésgyoOkeres idegen” terminus Juhasz Erzsébetre vald alkalmazasa, hi-
szen ennek a fogalomnak a jelentésmezejébdl tarhatok fel és tapogathatok
le a tobbrétegliségek és tobbértékiiségek, a tavolsagok szovevényeként
abrazolt vilag, a Juhdsz Erzsébetre jellemz6 talmutatd horizontok, a nosz-
talgia és a kozép-kelet-eurdpaisag ,tulvilagi és masvilagi természetli né-

10 A Lét, a nézépontjitszmdk koztes dimenzidjaban. Juhdsz Erzsébet ,gondolatisdiga” —
esszéi, foljegyzései a kilencvenes években cimii tanulmanyaban (Hid, 2002/11-12,
1430.) HOzsA Eva SziLasi Lészlo A Kopereczky-effektus cim(i, 2000-es kotetének
(Pécs, Jelenkor Konyvkiado) Turgor és ozmozis: a szilva példdja cim( , esszéesszéjé”-
bél idézi azt a passzust, mely a Juhdsz Erzsébet-i esszékoncepcidval rokon. Hézsa
szerint mindkét szerz$ az utonlevés, a tagassageszmény, a nézépontvaltasok
szempontjabol hasonléan gondolkodik és ir a mtfajrél.

WHOZSA, 1. m., 1430, 1432, 1433.

12 FARAGO Kornélia, Kultiirdk és narrativik. Az idegenség alakzatai, Ujvidék, Forum
Kényvkiado, 2005, 99-103.

13 JUHASZ, i. m., 26-32.
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irasdban megelSlegzi ennek a dinamikus, #ttalan utakat bejaré mivészet-
nek és gondolkodasmoddnak a centrdlis kategoriajat, hiszen szamara az
eszmélkedd vajdasagi magyar entitds nem mads, mint ,emigrans, otthon-
talan idegen”, annak ellenére, hogy otthonat nem hagyja el.'> Természete-
sen Faragd szerint is a kisebbségi létezésnek, az ,allanddsult ideiglenes-
ség”-nek nyomaszto és felszabaditd velejardja ez a paradox helyzet. Mint

irja:

A sajat vilag a »t6sgyokeres idegenség« paradoxonanak megtapasztalasat ki-
nalja, egyszerre hatarozza meg t6sgyokeres idevaloként, roghozkotottként és
idegenként az itt él6t. Az idegennek viszont, mint tudjuk, sajatos ralatasi tav-
latai vannak. A szabad értelmezés felé viszi a megismerhetetlenség, a birto-
kolhatatlansag élménye. Az 6rokos eltévedd-félben levés, az »emberdltényi
atmenetiség«.1o

A sajat kozegtol vald kvazi eltavolodas, az idegenben vald kvazi feloldo-
das lesz tehat az a gyiimolcs6z6 horizont, ahonnan a Juhasz Erzsébet-i
szubjektum megkiséreli az onértelmezést. Gyiimolcs6z6, hiszen az identi-
tasképz6 stratégiak és a kultraalakitdo normdk ismételt Gjragondoldsdra
sarkall.’” Ebbdl kifolydlag értekezésem szempontjabdl megkeriilhetetlen a
sajatban jelenlevd idegenség filozofiai és poétikai feltarasanak az elvégzé-
se. A vajdasagi szerzé 6 torekvése, akdrcsak a Husserl sajat-idegen dis-
tinkcidjaval szakitd, azt elutasito Merleau-Pontyé, ,,abban &ll, hogy — Bern-
hard Waldenfels szavaival élve — felmutassa a minden sajatban ott rejlé
»transzcendentalis idegenséget«”.1® Ezt a sajatban rejt6z6 idegenséget
eleve a kisebbségi 1étezés kozegében helyezi el, és a haza, a nemzet, a tor-
ténelem, a kulttra stb. fogalmi korein beliil és folyamatosan a kozép-
kelet-eurdpai régioban rétegezve értelmezi. Ehhez kapcsolodik az a kons-
tantinovidi vidékiségkoncepcio, amely szerint a vidék, a torzsi zart szel-
lem a szubjektumban létezd, annak természetes, tulajdonképpen esszen-
cialis részét képezo idegent mint kartékony tartomanyt, mint ellenséges
létmindséget kezeli, tehat annak megsemmisitésére torekszik. A vidék

14 FARAGO, 1. m., 101.

15UtAsI Csaba, A belsé emigricio iitjai = UGS., Mindentél messze. Esszék, tanul-
manyok, Ujvidék, Forum, 2002.

16 FARAGO, 1. m., 99.

17 LosoNCz Alpar, Eurdpa-dimenziok. Kultiira, kontextus, kisebbség — Fenomenologiai
tavlatok, Ujvidék, Forum, 2002, 183.

18 TENGELYI Lész16, Elettorténet és sorsesemény, Budapest, Atlantisz, 1998, 118.
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szamara a masik, az idegen mindig mint ellenség, a kollektivitassal és a
torzsi agonidval (a honi vildggal) szemben fellépd, bomlaszté jelenitédik
meg, és nem a megértési igény, hanem a pusztitas feldl valik szdmara
egyediil kezelhet6vé, hiszen az idegen az, aki kizokkenti az 6nmagaba
valé belemeriilés élvezetébdl.”® A Merleau-Ponty-féle vad tartominy,
melyben ,,a sajat és az idegen nem &sszeolvad, hanem csupan 6sszekap-
csolodik egymassal’® az a leginkdbb adekvatnak tiné jelentésmezd,
mely elvezet Juhasz Erzsébet sajat és idegen kozotti transzgresszidinak,
valamint atmenetiségtapasztalatanak a megértéséhez.

Merleau-Ponty szerint akar a kiilon-kiilon kialakulo képek a két
szemben (,,amikor az agyban egymasra cstisznak, vagy mint a latébmez6 a
tapintéérzék mezejével, amikor egymadssal kiegészité kapcsolatra 1ép-
nek”), agy fonodik Ossze a sajat latds az idegen latassal.?! Az idegen, a
masik testi jelenléte feltételezi a testkozeliséget, de ez a testkozeliség ,a
maga Gseredeti névtelenség”-ében a senki altal nem birtokolhatd, senki-
nek nem tulajdonithatd ,senki f6ldjé”-n mint koztes vildgban, ,vad vi-
lag”-ban tarul fel. Ebben a vad vilagban — ,,6roklott kultirank hasadasai
mogott vagy alatt — vad 1ét lakozik”,?2 pontosabban ez lenne azoknak a
dinamikus értelemképzdédéseknek a szintere, melyeket ,, még nem akasz-
tottak meg tiledékként lerakodott értelemrogzitések”.?> Tehat a Merleau-
Ponty-féle vad tartomany az, melyet a honi, sajat kulttra soha nem zar-
hat be teljes egészében a hatarai kozé, és melyen keresztiil mas, idegen
kultarakkal kapcsolatba keriilhet.

Eppen ezért Juhdsz Erzsébet jelentSs poétikai megoldésai kozé tartoz-
nak a kozelitések és tavolodasok narrativ (és ezzel egyiitt etnologiai)
mozgasai, valamint azok a jelentésalkotasnak, az értelemképzddésnek a
folyamatszertiségét muikodteté posztmodern technikak, melyeknek ko-
szonhetden nem sikkadnak el a nem rogziilt tobbértelmiiségek, a vad
(a sajatban is idegennek marado) nézdszogek. A vilagtapasztalas, az iras,
a nyelv a koztességek és dtmenetiségek olyan torténeti-narrativ terepévé
valik, melyben — egy tjabb értelemrétegként — a minoritas létesiilésként,
vagyis a Deleuze-Guattari-féle kisebbségelmélet alapjan leendésként jele-

19 V6. LosoNCz Alpar, Merleau-Ponty filozdfidja, Mariabesny6-Godolld, Attraktor,
2010, 203.

20 TENGELY], i. m., 119.

2L ] m., 126.

2] m., 127. — Idézi TENGELYI MERLEAU-PONTY Le Visible et I'linvisible (Paris, Galli-
mard) cimd, 1964-es mivének 162. oldalat.

21 m., 132.
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nik meg. fgy az ,identitas helyé[re] a [nyelvi-kulturalis] identifikalédas,
a hosszadalmas és/vagy varatlan jelentésmodosulasok Osszekapcsoloda-
sanak a torténete”2 keruil. Ezeket a valtozaselbeszéléseket, valtozasértel-
mezéseket a geokulturalis meghatarozottsagok, események, a tériesség
diskurzusa mellett olyan ,rendkiviili id6k hozzak felszinre”,? melyek
impériumvaltast is eredményeznek. Az intenziv idéknek a geokulturalis
interpretacioba torténd beemelésével — mint ahogy erre Faragd Kornélia
mutat r4 a Virakozo jelentések cim@i tanulmanyaban — a (jaspersi) egzisz-
tencialis hatarhelyzetek egy ,egész geokulturalis Osszefiiggésrend[ben]”
foglaltatnak bele.?e Juhdsz Erzsébet esetében az esszék és esszéprozak ki-
indulépontjaul szolgald jelenvalosag, a balkani haborts id6k (a kilencve-
nes évek) vagy az Osztrdk—Magyar Monarchia felbomlasanak irodalmi-
lag reprezentalt ideje és a Miikedveldk, valamint a Hattdrregény szovegte-
rében megjelend Trianon tekinthet6 az altalanos feltarasara alkalmas
rendkiviilinek. A szerzé tehat mind az id6, mind a geokulturalis tér
(akarcsak az esszékben megidézett irodalmi anyag) szempontjabdl feltii-
nden tag horizontot hasznal, éppen ezért életmiive nem pusztan a ki-
sebbségi létesiilést, hanem egyben a kozép-kelet-eurdpai (kisebbségi) 1é-
tesiilést is narralja, poétizalja.

Igaz ugyan, hogy Juhasz Erzsébet kisebbségi volta eredendéen kap-
csolodik miivészi latdsmaddjahoz (elég ehhez a tésgyokeres idegen, illetve
az emigrans fogalmat, vagy akar Deleuze és Guattari Kafka kapcsan irt
kisebbségelméletét mint teoretikus keretet tjra becitalni), am — az Esti fol-
jegyzések esszéinek vonatkozo megallapitasait kiemelve — maga a kisebb-
ségi lét és az ehhez kapcsolodo sorskérdések nem tekinthetk az iroda-
lom (pontosabban Juhdsz Erzsébet mtivészete) kizardlagos és kitiintetett
témainak. A szerzd elismeri és érvel a vajdasagi magyar irodalom léte,
létjogosultsaga, az ir6 miivészetében sorsformald koriilményt betoltd sze-
repe mellett, de elutasitja azt a felfogast, mely tulajdonképpen a , kisebb-
ségi populizmus” szellemében ebbdl akarna irodalmi programot, irodal-
mi elvarast csindlni.¥” Jomagam szintén azon az alldsponton vagyok,
hogy a téma megkeriilhetetlensége mellett ideologikus, és épp a Juhasz
Erzsébet-i esztétikai tagassagok behatarolasa lenne a kisebbségi dimenzi-

2 FARAGO Kornélia, Virakozo jelentések — A nyelv kizegében zajlo kisebbségi Iétesiilés
elbeszélése, Hungaroldgiai Kozlemények, 2011/4, 1.

% Uo.

%[ m., 2.

7 JuHAsz Erzsébet, Esti foljegyzések — EQy évad a balkini pokolbdl, Ujvidék, Jugoszla-
viai Magyar Mitivel6dési Tarsasag—Forum, 12.
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ot egyediili értelmezési-értékeldi keretként alkalmazni. A tagassagesz-
ménnyel Osszhangban joval szerencsésebb, ha emellett ugyancsak Kkite-
kintek a kozép-kelet-eurdpaisag egyszerre térben és idoben masvilagi,
talvilagi (egyszerre nosztalgikus, egyszerre kulturalisan a honi és az ide-
gen kozotti, atmeneti) dimenzidja felé, mely dimenzié azonban épp tulvi-
lagisagaval és megképz6do hatarzaraival (illetve hatareltolédasaival) jel-
zi a kozép-kelet-eurdpaisag (a Monarchia-mitosz vagy a jugoszlav multi-
kulturalizmus) torténeti (torténelmi) befogadhatdsaganak, atjarhatdsaga-
nak a valoszertitlenségét: a koztességet mint egzisztencialis léttapasztala-
tot. Ehhez kapcsolddik a ,megszakitottsag ontapasztalata” és a torténe-
lem folyamatossaganak negligalasa, mely végiil a ,folytonossag hianya-
bol fakadd torésvonalak” narraciojat hozza létre Juhdsz Erzsébet posztu-
musz, ,,csonka regény”-ében.?® A Miikedvel6ktSl — a Tiikorképek labirintusa
cimil tanulmanykoteten és az esszéprozakon keresztiil — a Hatdrregény-
hez, a ,limeskonfliktus”-okat felvonultat6 , Trianon-regényhez”? valo el-
jutas valdjaban ennek az értelmezdi keretnek a Juhasz Erzsébet-i poétikai
kitdgitasaként olvashaté. Mint ahogy Hézsa Eva is felhivja ra a figyelmet
A reprodukdlhatésig értékei (a kozép-eurdpai utakon) cimt, a ,tavlatnyitod”
Hatarregényrél értekezd tanulmanyaban: Juhasz Erzsébet a ,Monarchia

cses

tovdbbszovd irdjaként, olyan

hatar- és halaltudata regényt ir, amelybe beolvasztja az esszékbe/tanulma-
nyokba beleirt beszédszituaciokat, az »onkorokbe zar6dé sorsok« megoldha-
tatlansagat, ugyanakkor ugyanigy jelen van a valasztovonalakon athatold
szellemi-lelki nyitottsag, mint [a Mitteleurdpa imaginarius tajait szintén fel-
térképezd] Danilo Kis iréi opusaban.3!

Vagy akar a tagassageszmény kapcsan targyalt Mészoly Miklos iréi opu-
saban. Hézsa tanulmanyanak fontos hozadéka tobbek kozott a , kompa-
ratisztikai latoszogi” Hatdrregény kozép-kelet-eurdpai irodalmi athallasa-
inak, a torténeti, mitikus és irodalmi toposzok (a Monarchia-6rokség) 4j-
raértelmezéseinek a kimutatdsa, a szépirodalmi szoveg(ek)be beépiild

Juhasz Erzsébet-i tudds gondolkodas, a Monarchia-kutatas felfejtése. Ho-

8 Hozsa Eva, A reprodukdlhatosdg értékei (a kozép-eurdpai utakon). Juhdsz Erzsébet:
Hatarregény = U&., Idevonzott irodalom, Szabadka, Grafoprodukt, 2004, 59.

2 I m., 61.

0] m., 59.

31 Uo.
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zsa igy a reprodukcié fogalma feldl értelmezi azt a belsé utak, a 1élek ut-
vesztdi felé elmozduld, befejezetlen regényt, mely a , koztesség-érzékeny-
séglet] a »kisebbségi 1élek« onismereti kérdéseivel’32 és a ,, behatarolt ha-
tartalansag”’-gal Osszefiiggésben lattatja. A ,kozép-eurdpai beszéd-
mod[ot], illetve [a] kozép-eurdpai nyelv(et] (jelrendszer[t])”3? imitald Tri-
anon-regény az Onismerethez és orientacidhoz sziikséges kultur- és szo-
vegkozi interpretacios horizontjaval, a ,csuszamlds”-okkal (a hatarok
szétcsusz[tat]asaval, a torésvonalak — vagy ahogy Hoézsa fogalmaz: tiré-
kenységek — megrajzolasaval) létrehozza azt a torténelmi-torténeti, kultu-
ralis-irodalmi kontextust, amelybe el6képként, els6 ,Monarchia-tanul-
manyként” az elsd, a jugoszlaviai magyar irodalom kezdeteivel foglalko-

z6 Juhasz Erzsébet-regény dgyazodik.

Trianon létrejotte [...] hatarold atvaltozas, a struktdrarombolas 4j allapotot, 4j
beszédmodot kényszerit a Monarchia allampolgaraira, a kisebbséggé valas 1j
helyzetet teremt.*

Eppen ezért a Miikedvel6kben — koszonhetben a torténelmi helyzetre
(a Monarchia felbomlasara, Gj nemzetallamok keletkezésére, igy Jugo-
szlavia létrejottére) adott kulturalis, intézményesiilt valaszoknak (az
tjonnan kialakult szellemi, vidéki irodalmi életnek) — még csak a Szente-
leky-6rokség fel6l nyomoz a szerzd a jugoszlaviai magyar (kisebbségi)
kulturalis identitas utan. Tragikus hirtelenséggel véget éré palyajanak
utolsd szakaszaban viszont, kitekintve a Monarchia-6rokségre és annak
torténelmi, de kulturalis-textudlis sajatossagait, toposzait a jugoszlav
széthullassal egybejatszva, a kisebbségi identitas otthontalansagat és en-
nek az otthontalansadgnak (a hazanak és a sorsnak) a szemantikai tvala-
tait kutatja. Ahogy Hodzsa irja a Senki sehol soha — a mashol és a sehol koz-
tes allomasai kozott oszcillald — prozainak egzisztencidlis tapasztalatat
megidézve: ,A kisebbségi 1ét hazakonfliktusa egykori utak reprodukala-
sara utal, de ezek az utak nem vezetnek sehova, nem juttatjdk el az
egyént a megotthonosodas staciojaig.”

Hogy a hataron tali magyar irék mtiveinek recepcidja soran, az alko-
tasok esztétikai megitélése, értékeinek meghatarozasa mellett nem zaroje-
lez6dik, hanem Ohatatlanul, s6t kotelességszertien elStérbe keriil a ki-

2] m., 61.
31 m., 62.
3] m., 61.
%1 m., 62.
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sebbségi 1ét ellentmondasokkal terhes vilaganak (gyakran eufemisztikus)
elemzése, arra Matyas Gy6z6 a Miikedveldk kapcsan irt 1988-as, a Jelenkor
folyoiratban megjelent kritikdjaban ugyancsak kitér.3¢ Ezzel szemben Ju-
hasz Erzsébet Szenteleky-regénye kapcsan a kritikus szamara mégiscsak
azért adekvat létrejottének kozegérdl, illetve a kisebbségi irodalmi kérdé-
sekrdl szot ejteni, mert maga a mii ennek a , problémakomplexum”-nak
az esztétikai megfogalmazasara tesz kisérletet:

ez a regény legalabbis szerkezetének legszélesebb, s funkcidja szerint legfon-
tosabb rétegében azt vizsgalja, hogy a kisebbségi 1ét keretei kdzott milyen le-
het6sége, esélye, szerepe van az irodalomnak, illetve hogy a létrejové miivek
alkotta irodalom mint altalanos érték milyen szerepet tolthet be a kisebbség
identitas-tudatanak megGrzésében, erésitésében.”

Ez a problémakomplexum tehat szorosan kapcsolodik

a vidék terpeszkedésé[hez], a bacskai kornyezet aszférikussagalhoz], »a tul a
hataron, az otthoni godorben« szenvedésalakzatai[hoz, valamint] a »dadogé
horda« és a »vérbeli miikedveldség« szinesztézidja[hoz],3®

mely maganak a kisebbségi létezésnek az emlitett sorskozege. El6szor hic
et nunc ennek analizisét kell elvégeznem, amihez az értelmezdi szempon-
tokat Deleuze és Guattari kisebbség- és Konstantinovi¢ vidékiségelméle-
te, valamint tobbek kozo6tt Bori Imre, Banyai Janos, Utasi Csaba és Virag
Zoltan vonatkozo teoretikus megallapitasai adjak.

Juhasz Erzsébet a Mdrai bizonyossdga cim(i esszéjében — Marai nyoman —
,hiidéses szellemi szervezet”-nek® nevezi azt a massagot, ami szamara
tulajdonképpen a kisebbségi iro differentia specifikuma lenne. A bénultsag
a Virdg Zoltan altal haszndlt ,mindig maradas imperativusza”-ban gyo-
kerezik, és — még akkor is, ha kozben a fizikai sziil6f6ldelhagyas nem ko-
vetkezik be — a migrans léteszmélés és poétika sziikségességét hangsu-
lyozza. Juhasz Erzsébet mindenféle autoritast, a kisebbségi nemzettudat
altal fenntartott, ideologikus igazsaglatszatot ironikus szinben, a kiviilrél

% MATYAS Gy6z06, Egy magatartas esélyei (Juhdsz Erzsébet: MiikedvelSk), Jelenkor
1988/1, 81-85.

1. m., 82.

3 VIRAG Zoltan, A mindig maradds dllomdshelyei — Juhdsz Erzsébet prozdjdarol = US.,
A szomszédsdg kapui, Zenta, zEtna Kényvkiadd, 2010, 112.

3 JUHASZ Erzsébet, Esti..., i. m., 9.
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szemlélodo tekintet latoszogébdl tiintet fel, €s a szellem eme mozgékony-
sagan, tulajdonképpen egy kisebbségi (a Balkdn és Eurdpa kozott oszcil-
1al6) nomadolégian (a jelentésszérasokon, a nyitottsagon, tagassagon, az
tittalan utakon) keresztiil probalja athagni és kikertiilni a tobbségi jelentés-
alkotas hatalmi mechanizmusat. Mindekozben esszéinek tragikus tapasz-
talata az érdektelenség, a vidékre (értsiik ez alatt magat a Vajdasagot is)
jellemz6 elsivarosodas, jeleniik, megirdodasuk ideje, a torténelmi katak-
lizmakkal sujtott, létfenyegetd, léthianyos kilencvenes évek pedig vissza-
nyulnak, visszaidézik a miikedveldi (az akkor még jugoszlaviai magyar
irodalom hajnalan felmutatott) allapotokat. Az 1985-ben megjelent re-
gény meglepé modon, éles ralatassal, nem az Onsajnaltatas kisebbségi
szolamat kozvetitve, a jelen tudatabdl eldrevetiti a széthulld Jugoszlavia
Europahoz képest elmaradott, a nacionalizmussal é€s provincializmussal,
gyulolkodéssel és butasaggal felvértezett, a tradicidjat mint egyediili au-
toritast elfogadd, valdjaban a torzsi agoniatol szenvedd és dnmagaba be-
zarodd szellemét. A kultirara éhes olvasdkozonség elttinése, az ird-
olvasd talalkozdk ritkulasa, a konyvbemutatokon {iresen tatongo székek
mind annak az érdektelenségnek és a ,helyi szlikosség”-nek a fenyegetd
dokumentumai, melyek az esszéir6 szamara a balkani haborts allapo-
tokkal valo egyiittélés lehetetlensége mellett megerdsitik azt a hontalan-
sagérzetet, ami ,a mindig maradas imperativuszd”-bol kovetkezben Ju-
hasz Erzsébet bels6 emigracidjahoz és ,a tagadva affirmalas”-hoz mint a
kisebbségi ir6 egyediili ellenallasi tevékenységperspektivajahoz, vala-
mint a tradicioval, a sziilé6folddel, a nemzettel €s a kornyez6 allapotokkal
szembeni kritikus attitidhdz mint magatartasmintahoz vezet.%

Eles tekintetének, érzékeny latdsanak koszonhetSen a Miikedveldkben
mar ez jelentédik be poétikai programként, hiszen szdmara az irds —
akarcsak a nagyapafiguraként aposztrofalt, irodalmi (vajdasagi magyar
ir6-)6s, Szenteleky Kornél és a regény Sztantits Aurélja esetében — , szel-
lemi-lelki feliilemelkedés a helyi szlikosségeken, illetleg e sziikosség
megsziintetve megdrzése”.4! Eppen ezért nem meglepd, hogy a posztmo-
dern irodalomfelfogés, pontosabban a Harold Bloom nevéhez kothetd ha-
tas-iszony elmélet — a magyarorszagi olvasok szamara leginkabb Ester-
hazy Péter 1986-os Bevezetés a szépirodalomba cim(i (Budapest, Magvetd)

0 UrtaAsr, i. m., 173.

4 Jollehet Utasi Csaba nem jeldli a szoveghely pontos adatait, Juhasz Erzsébet
A kisebbségi iré helyzetérdl cimi esszéjébdl idéz, amely az Esti foljegyzések 10. olda-
lan olvashaté. — Vo. UTASI, i. m. 173.
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korszakalkotdé miivén® keresztiil megismert — ,apagyilkos”# poétikaja
fedezhetd fel a Miikedveldk intertextudlis jatékaiban, szétir6 gesztusaban.
Az odipalis helyzetet azonban Juhdsz Erzsébet esetében nem annyira a
,kisebbségi érzés” vagy a ,rivalizacios késztetések”, mint inkabb ,a kote-
lezGen eldirt tiszteletadas”#* és az ehhez fiz6d6 (nem tisztan gytlolettel-
jes, hanem jéval) ambivalens(ebb) érzések képezik. A gyilkossag (a re-
gény végén meg is hal Sztantits Aurél), a leszamolas, a kritikai attittid
(,miiveiket vajmi kevéssé lehetett barmikor is hasznositani”#) ellenére
nemcsak torténeti, hanem szdvegszinten is ott marad az el6d-szerz6, ez-
altal elismerve, jelezve a (nehéz) szarmazast — azt a koponyeget, ami a
vajdasagi magyar irodalmarok, irék (tdgabban az értelmiség) identitas-
épitésében, onmegértésében és onmegerdsitésében fundamentalis ténye-
z0. Elég csak beidézni a kotet zarémondatat: ,,Mert csak porhiivelyed
szall a sirba, torhetetlen hited s szellemed koztiink marad, s vilagit: in
aeternum.”* Vagy megforditva: ,ahhoz [...], hogy uralomra jusson, a szo-
vegnek [ti. a Miikedveldk cimt regénynek] ugy kell el6deihez kapcsoldd-
nia, hogy egyszerre hasznalja és megsemmisitse 6ket”,*” éppen ezért a
koltdi apagyilkossag eljarasaihoz tartozik, hogy ,értelmezéi revizid ala
vonja”# Szentelekyt, ,bizonyos részleteket kihagy bel6le, kasztrdlja,
idénként atirja, vagyis az utdd hatalmi helyzetébdl fakadd erdszaknak
vetve ald, egy neki megfeleld értelmet kényszerit r4” .#

Virag Zoltan ,az atvétel, az imitacio, a beemelés gesztusait”> (hiszen
a Miikedveldk — az akkor még jugoszlaviai magyar irodalom kezdetének
szovegkorpuszabdl épitkezve — ,jeldlt és jeldletlen, a direkt és az indirekt
idézetek haldzata, az alluzidk, a parafrazisok, a maganjellegli dokumen-
tumok és a vendégszovegek betolddsa, Osszeillesztése”>') a horvat mo-

2 Kiilonos tekintettel A mdmor enyhe szabadsiga cimii regényre, melynek el6d-
szovege, Apa-szovege Borges Al-Mu'Taszim nyomdban cim(i novellaja.

V6. SzABO Gabor, ,,...te, ez iszkol” — Esterhdzy Péter Bevezetés a szépirodalomba
cimii mifve nyomin, Budapest, Magvetd, 2005, 60.

“ 1. m., 60.

4 Jdézi Utasi Juhaszt. - UTASL, i. m., 173.

46 JUHASZ, Miikedveldk, Ujvidék, Forum Konyvkiadd, 1985, 119. (Kiemelés télem. —
B.O.)

47 JUHASZ, i. m., 60.

8 Uo.

# Uo.

50 VIRAG, i. m., 113.

51 Hivatkozik VIRAG Zoltan CSANYI Erzsébet Intertextualitds Szenteleky Kornél Isola
Bella cimii regényében cimii tanulmanyara = MOZES Huba szerk., A proza intertextu-
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dernség és posztmodernség irodalmi nemzedékéhez, a Krugovi képvisels-
ihez, Antun Soljan és Ivan Slaming m{ivészetéhez koti.>2 Koncepcidjdban
Viradg arnyalja az apagyilkos poétikus gesztust, és a Juhasz Erzsébet-i
szovegvilagoknal a pszichoanalitikus olvasat lehet6sége mellett az ide-
gennel val6 Osszefonddast, a masik szoveggel vald szervesiilést hangst-
lyozza, azaz az intertextus nala

nem feltétleniil a leszamolas targya, hanem sokkal inkabb olyan feliilet képz6-
je, amelyben az azonos rangu textualis implantatumok sokkal tobbet, értéke-
sebbet tudnak nyujtani, kiegészitve vagy felerdsitve egymas hatasfunkcidit.>

Az apagyilkos gesztus, a leszamolas, valamint az intertexteknek, a Szen-
teleky-szovegtoredékeknek, az athagyomanyozodds nyomainak olyan
implantatumokként valo interpretaldsa, melyek a befogadéi korpusz nél-
kiilozhetetlen részeiként egyszerre hozzak létre a jelentésszorddasokat,
egyiittesen jol modellezik a kisnépek viszonyat és irodalmi megszdlalas-
modjat a tobbségi nemzethez, énmaguk nemzeti multjdhoz, a hagyo-
manyhoz, a jelentésadashoz és identitaskiépitéshez mint a hatalom altal
uralt mechanizmusokhoz képest. A szovegimplantatumok és/vagy ,apa-
szovegek” ugy épiilnek be a kisebbségi létesiilés identitasszerkezetébe,
hogy létrehozzdk a , varakozd jelentések”> kiilonboz6 intenzitasvonalait,
identifikacios intenzitdsiranyait.

Tehat ez a tobbrétegliség, tobbjelentésiiség és nomad vandorlas nem-
csak a Miikedveldk vagy a Juhasz Erzsébet-i oeuvre sajatja, hanem alapvetd
jellemzdje a kisebbségi (a nagy, az intézményesitett literattiran beliil 1éte-
z0) irodalmaknak - jelen esetben a tobbségi, a déli szlav, de ezzel egyiitt a
nemzeti, magyarorszagi magyar irodalmi hatdsokra kiilondsen érzékeny
vajdasagi magyar irodalomnak is. Ahogy egyébként Deleuze és Guattari
megjegyzi a littérature mineure kapcsan: egyrészt ,nyelve erds deterritori-
alizacios egyiitthatoval rendelkezik”,%> masrészt benne minden politikai

alitdsanak retorikdja és pragmatikdja, Miskolc, Egyetemi Kiadd, 2001, 19-20.) — VI-
RAG, i. m., 113.

52 VIRAG, 1. m., 113.

% Uo. hivatkozik VIRAG Zoltan Bernarda KATUSIC Slast kratkih spojeva cim kony-
vére (Zagreb, Meandar, 2000, 143-147.)

54 V3. FARAGO, Virakozé..., i. m.

% Gilles DELEUZE-Félix GUATTARI, Kafka — A kisebbségi irodalomért, ford. KARACSO-
NYI Judit, Budapest, Qadmon, 2009, 33.
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tett és kollektiv megnyilatkozas is, hiszen ,a sztikos tér kovetkeztében a
személyes {igy azonmadd a politikdhoz kapcsolddik” .5

A Miikedvelbk szkepticizmusa, idénként finom, maskor maré iréniaja
ellenére — hasonldéan Juhasz Erzsébet tobbi mlGvéhez — az irodalmat a
,,cselekvd szolidaritas” 1étrehozdjaként mutatja fel, altala, kollektiv meg-
szdlalasmddja (,,a mi kiils6 €s belso életiink”%), valamint intertextualis ja-
tékainak, az athagyomanyozddott szovegnyomoknak a jelenléte mellett is
,az irodalom [ténylegesen] a nép {igyé[vé]” és nem annyira irodalomtor-
téneti tiggyé valik, tobbek kozott ezért tekintheté a vajdasagi magyar
identitasépités radikalis, forradalmi® kulcsregényének. Olyan identifika-
cios kérdéseket felvetd kulcsregénynek, melyben egyrészt a hataratren-
dezddéseknek, allamalakulat-valtozasoknak koszonheté ,uj élettarta-
lom”® és annak esztétikai megfogalmazasara tett kisérletek a hirtelen a
torténelembdl €s az irodalomtorténetbdl kikeriilé migrans irdi léthelyzet-
tel és magatartasmintaval analdgiaban tematizalédnak.6! Masrészt a Mii-
kedveldk az j élettartalomra és ,,a lomha, lapos, tespedt tdj, [...] az izléste-
len, almos kisvarosok, 6nz6, mogorva falvak, hasznot igéré kukorica-
sok”¢? vilagara adott esztétikai (gyakran dilettans) valaszok, azaz a kii-
16nb6z6 irodalmi szovegel6zmények beemelésével probalja megvizsgalni
és ujrakontextualizalni Szenteleky — Kosztolanyinak a Pacsirta és az
Aranysdrkdny megjelenése utan irt — kovetkezd sorait: ,nincs kollektiv
vajdasagi 1élek, s6t még tiszta tipusok sincsenek ebben a tarka, soknyel-
v, sokhitli és egyediil gazdasagi kotelékkel dsszeflizott népességben.”63

Ha mar hangsulyozom a Miikedvel6k kulcsregény voltat (maga a cim
tekinthetd a nemzet — illetve a térség és a korszak, de ezzel egyiitt az on-
nan szarmazo, jelenkori nemzedék — metaforajanak), fontos egy rovid
id6re visszatérnem Matyas Gy6z6 recenzidjara. Matyas ,egyszerii torté-
net”-ként definidlja a mi sziizséjét, ami viszont még inkabb kiemeli azt,
jollehet errdl a kritikus nem beszél (nem is beszélhet), hogy a szdveg —

%[ m., 34.

57 JuHASz, Miikedveldk, 11. (Kiemelés télem. — B. O.)

58 DELEUZE—-GUATTAR], i. m., 36.

% Forradalmi, de nem ideologikus. V6. DELEUZE-GUATTAR], i. 1., 36.

60 JUHASZ Erzsébet, Az ugartorés mint Gnmetafora a vajdasigi magyar irodalom két hd-
borii kozti szakaszdban, Tiszataj 1996/1, 95.

o1 ]. m., 96.

62 ]. m., 93. — Idézi Juhasz Szentelekyt. (SZENTELEKY Kornél, Ugartirés, Ujvidék, Fo-
rum, 1963, 94.)

63 SZENTELEKY, 1. m., 95.
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hasonléan Esterhazy Péter joval késObbi eqyszerii tirténeteihez, a 2013-as
Egyszerii torténet vesszd szdz oldal a kardozés viltozathoz, és tobbé-kevésbé a
2014-es Egyszerii torténet vesszd szdz oldal a Mirk-vdltozathoz (Budapest,
Magvet6 Konyvkiado) — egyik tétje épp az lenne: képes-e, illetve miként
képes a nemzet modernitasat (értsiik ez alatt a vajdasagi magyar nemzet-
kozosségét, mely Szentelekyék szerint irodalmi, kulturalis hagyomany-
nyal, kollektiv értékekkel nem rendelkezett) mindennapi eseményként és
egy korszak kezdeteként leirni.#* A hagyomanytalansag szellemében al-
kotja meg Hippolyte Taine milidelmélete nyoman Szenteleky a kissé el-
lentmondasos helyi szinek elméletét, mely szamara a vajdasagi (akkor még
jugoszlaviai) magyar irodalom stiluskovetelménye, esztétikai értelemben
is vett differentia specifikuma, jollehet ez leginkabb a szellemi pusztara,
ugarszerl, parlagi térségre eleve jellemzd dilettantizmus és provincia-
lizmus, bezarodas tovabbi térhoditasaban szolgal majd katalizatorként.
Az Uj Symposion-nemzedék emiatt viszonyul a couleur locale-hoz irénia-
val, kritikai attitiddel. Elég csak megidézni a Banyai Janos és Bosnyak
Istvan szerkesztette Kontrapunkt cimt, 1964-es antolégia (Ujvidék, Fo-
rum) Sinké Ervin altal tamogatott, harcos, ellenallé, mlvészi programjat,
jol lathatova valik, hogy a symposionistak ,a bezarkdzas, a toparti- és
templomtorony-perspektiva, a permanensen tévesen értelmezett regiona-
lizmus” tagadasaval és ,a szokvanyosnak és a terméketlenné valt ha-
gyomanyosnak a kritikajaval”, illetve ezek fiiggvényében a nyitottsagot,
kisérletezést, az , autentikus koltdi szo hitelességét” hirdették.5> Harom
nemzedék nagyon gazdag, forradalmi tevékenysége, Banyai Janos, Utasi
Csaba, Gerold Laszlo, Bosnyak Istvan, Thomka Beata, Losoncz Alpar tu-
domanyos munkassaga, az izlés-provokdtor,5¢ gerillaharcos Tolnai Otto,
Domonkos Istvan, Végel Laszlo, Brasnyd Istvan, akarcsak Sziveri Janos és
Juhasz Erzsébet, Danyi Magdolna, Fenyvesi Ottd stb. miivészete ebbdl a
szellemi talajbdl nétt ki.

Fontos kiemelni, hogy Juhdsz Erzsébet Az ugartorés mint onmetafora a
vajdasdgi magyar irodalom két hdborii kozti szakaszdban cimi tanulményaban
a Szenteleky-féle couleur locale-t nem tekinti a korszak (a huszas-
harmincas évek) ,irodalmi torekvéseit kifejez6 onmetaforanak, [...] onité-

% V6. Homi K. BHABHA, DisszemiNicié. A modern nemzet ideje, torténete és hatirai,
ford. SARI Laszlé = THOMKA Beata szerk., Narrativik I11. A kultiira narrativdi, Buda-
pest, Kijarat, 1999, 88.

65 BORI Imre, A jugoszldviai magyar irodalom torténete, Ujvidék, Forum, 1999, 190.

¢ [, m., 200.
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letnek vagy hivatastudatnak”, ,értékjelképnek”, ,létszimbdélumnak”, s6t
maga is az elmélet ellentmondasossagara hivja fel a figyelmet:

a helyi szinek meglétét, s6t irodalmi megformalasat elvarni, amikor e vidék
lakossaga Maria Terézia-korabeli idetelepitettekbdl all javarészt, minthogy az
el6z6 lakossagot, kulturalis intézményeivel egyiitt mindenestiil elsoporte a
torténelem vihara — alighanem meré képtelenség, mint ahogy a hagyomanyok
megoOrzését szamonkérni is. Lévén, hogy e vidék a mondottakbdl kdvetkezben
polgari hagyomanyokkal alig rendelkezett a hataratrendezést megel6z6 idd-
szakban sem. &

Juhdsz Erzsébet a couleur locale helyett Herceg Janos szerkeszt6i, cimadoi
gesztusa, Szenteleky tanulmanykotetének gytijtécime nyoman az ugarto-
rés terminust alkalmazza, mely a jugoszlaviai magyar irodalom dnmeta-
fordjaként a huszadik szazad els6 évtizedeinek kozép-eurdpai irodalmi
tudatahoz, az elmaradottsagérzet evidenciaélményéhez kapcsolddik,
pontosabban Ady ,magyar Ugar”-jahoz nyulik vissza.®® Ahogy Herceg
Janos fogalmaz a Szenteleky-kotet utdszavaban: ,,szellemi parlagon élt a
délvidéki magyarsag, a kulttira apostoljanak tehat egészen elolrdl kellett
kezdeni a munkat. Ugartorést kellett végeznie.”®

Ez az ugartdré program jollehet feladatanak tekintette a regionalis
irodalom létrehozasat, valodi esztétikai értékkel rendelkezé miiveket
nem tudott felmutatni, azonban kapcsolatot teremtett a tobbi hatdrontuli
magyar irodalommal, tehat lefektette a ,,magyar irodalom tertileti sokfé-
leségét egyiitt 1atd szemlélet els6 alapkoveit”, valamint , kialakitotta a
kulturalis sokféleségben rejlé gazdagsag iranti fogékonysag elvét, mely

7 JUHASZ, i. m., 93-94.

68 JUHASZ, i. m., 97. — A kozép-eurdpai ugarkép kapcsan Juhasz Erzsébet HANAK
Péterre hivatkozik. Az Adyhoz visszanytld Szenteleky-féle irodalmi programrol
és metaforarél TOLDI Eva ugyancsak értekezik a Szekéren, birkdn, gdlydn (Vajdasdgi
Kocsi-tut az éjszakaban) cim@ tanulmanyaban: ,,S amikor versében meghirdeti:
»ugart kell torniink, kijelentésében nemcsak a mezdgazdasagi munkalat, hanem
a maga magyar ugar-képét is megalkotja, amely Ady Ugar-képzetétdl kevésbé
kiilonbozik. A vajdasagi irodalom és kultira hagyomanytalansaganak, elmara-
dottsaganak gondolata hosszii idére meghatarozta a rdla valé gondolkodast,
anélkiil, hogy tudatosodott volna: amennyire mtvelédéstorténeti ismereteken,
ugyanannyira Ady Endre kovetésén, szimbolikus képsoran alapult.” (TOLDI Eva,
Onértésviltozatok, identitdstapasztalatok, Zenta, zEtna Kényvkiadé, 2015, 158.)

% HERCEG Janos, Utdsz6 = SZENTELEKY Kornél, Ugartirés, Ujvidék, Délvidéki Ma-
gyar Kozmiivel6dési Szovetség, é. n., 149.
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els6sorban az allamalkoto tobbségi népek irodalmaira valé folyamatos
odafigyelést irdnyozta el6”.70

Nem lehet tehat zardjelezni, hogy ebbe a kozegbe (a ,,sajatos vajdasagi
kisebbségi 1ét megfogalmazasanak igényé[t]””! rejt6 helyi szinek elméle-
tébe, illetve az elmélet kritikajaba, a mas népek, mas irodalmak kulttraja-
ra val6 odafigyelésbe, a symposionista szellemiségbe, nyitottsagesz-
ménybe, a kisebbségi létesiilésbe/leendésbe, a , valtozd jelentések”-kel el-
latott identitasszerkezet kontextusaba stb.) illeszkedik bele Juhasz Erzsé-
bet Szenteleky-regénye, mely a feliilkerekedés-igény ellenére vagy épp
amiatt interpretdcidmban Sigmund Freud Unheimliche-fogalmaval is par-
beszédbe Iép. Ebbe a jelentéstartomanyba a bennfentessel, az otthonossal,
a kiessel, az ismerdssel, a bizalmassal ellentétes mindségek szintén be-
vonzodnak, de hatasa mindig valamilyen intellektudlis bizonytalansagon
alapul. Freudnal ez az effektus az elfojtott visszatérése. A kisérteties tehat
az, ,aminek rejtve kellett volna maradnia, mégis foltarult”.”2

Ennek a rejtettnek mint traumatikus elérenyomuldsnak a tapasztala-
taként, lathaté nyomaiként tematizalodik a Szenteleky-hagyomanyhoz
mint az irodalmi (nagy)apahoz és nemzeti atyahoz f(iz6d6 viszony,
melyre tudatosan, a mar emlitett intertextudlis betétekkel vagy a vajda-
sagi magyar irodalom kezdeteibdl szarmazo szovegimplantatumokkal,
ezek atirasaval, szOvegtorzitasaval, szovegromlasaval (fragmentumokkal
és romokkal!) jatszik ra a szoveg. Masik aspektusbdl pedig az intellektua-
lis bizonytalansagot az adja, hogy a tradicioval mint traumatikus mez6-
vel val6 kvazi szembenézés, annak értékelése (a magas esztétikai mind-
ség helyett miikedveléssé, dilettantizmussa valé degradalasa) mégsem
hozza el a vart eredményt. A bizonytalansag és a kétség tovabbra is ott
marad: jollehet ez a poétikai és esztétikai program a vajdasagi magyar
irodalom kezdeteitdl, Szentelekytdl, a helyi szinezett6l vald folyamatos
elkiilombézddésben probalja onmagat 1étrehozni, értéke, mindsége tekinte-
tében nem lehet biztos, akdrcsak identitasépitésének sikerességében sem.
Hiszen — ha figyelembe vessziik Juhdsz Erzsébet A maginy émelyitd helyi
szine cimli esszéjét,”> melyben a szerz6é a szlovakiai magyar (pozsonyi
sziiletésti) Peéry Rezs6rdl és a minoritasrél, valamint a peremvidéki,
marginalis 1étallapotokrodl elmélkedik — a kisebbségi léthelyzet , gyakran

70 JUHASZ, i. m., 97.

I m., 94.

72 Sigmund FREUD, A kisérteties = US., Miivészeti irdsok, IX., Filum, é. n., 245-281.
73 JUHASZ, Uttalan utaim — Utleirdsok a Vajdasigbol, Ujvidék, Forum, 1998, 100-105.
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teremt hamis tudatot”.”* Konkrétan tehat ,a vidékiséget, a provincializ-
must, melynek veszélye, ugy latszik, minden kisebbségbe szakadt nem-
zetrész szamara id6rdl idére mar-mar lebirhatatlan veszélyt jelent.”7>
A teljesség igényével idézem most be Juhasz esszéjébdl a szerzé altal ki-
emelt, citalt, sajat attit(idjével, meglatasaival rokon Peéry-szoveg fontos,
vonatkozé sorait, melyek megel6legzik Kontantinovi¢ vidékiségkoncep-
cidjanak bizonyos gondolatait (példaul az 6ndmitassal, a mimikrivel, az
asszimilacidval és az athasonuldssal kapcsolatos tapasztalatokat):

A vidék ott kezdddik [...], ahol nem vesz tudomast 6nmaga méreteirdl, ahol
nincs kritikdja magamagarol. A hamis tudat, a nyugodt és allandé 6namitas, a
megcsuklott akarat és az elbénul6 tehetség vilaga. Mimikri a legkényelmesebb
formaban, asszimilacié és athasonulds, mely allandoan lefelé iranyul. A vidék
a szolid hitel hianya ember, terv és kulttira mogott. A vegetacié 1j tartalmak,
célok és tavlatok nélkiil egy elmult korszak életsablonjaiban. Ugy hiszem, vi-
dékiek vagyunk. Vidékiek az elvagyddas romantikajaban, naiv és kései urba-
nitas-kultuszunkban épptigy, mint autarkikus onelégiiltségiinkben. Vidékiek,
mert nem tudjuk megtaldlni sajat életformankat, mert eldruljuk a hivatast:
képtelenek vagyunk egy magyar gyarmatot a magyar kulttra foldjévé és ter-
meldjévé tenni.”®

Visszatérve az onértelmezésre: valdjdban az oninterpretdcié mint esztéti-
kai cselekvés terjesztddik ki altalanos szintre (a kisebbségi léttapasztalas
és megnyilatkozds modozataként és magatartasbeli kirajzé sziikosség-
ként) a Miikedvel6kben, és tagabban a Juhdasz Erzsébet-i reflexiv gondol-
kodasban. ,[M]ar eleink megszolaldsa is csak miivészi lehetett, vallanunk
magunkrél sohasem adatott meg masként, mint behdtralva a miibe”7” — olvasha-
to az esztétikai, de episztemoldgiai program rogton a regény legelején,
azaz a 10. oldalon. Ez a behatralas — mely egyszerre bezarkozas és az
id6ben, térben, diskurzusokban, szovegekben valé nomad kdszélas, va-
lamint az esztétikai kirajzas (nyitottsag, tagassag) hataran kulminal —
Tolnai Otté mivészetének rakmozgasaival vagy a fiatalon elhunyt chilei
ir6, Roberto Bolafio Vad nyomozok cimii, 1998-as regényében olvashato,”
zsigeri realistdk vagy bélrealistak hatrafelé tarté mozgdasaival rokon: ,egy

74 I, m., 100.

%5 1. m., 101.

76 [, m., 103.

77 JUHASZ, Miikedveldk, 10. (Kiemelés télem. — B. O.)

78 Magyarul 2013-ban jelent meg Kertes Gabor forditasaban, Budapest, Eurdpa
Koényvkiado.
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pontot néznek, mikdzben tavolodnak tdle, egyenes vonalban az ismeret-
len felé”.” Ez a bels6é emigracid, kivonulds és kiviilallds magatartasként,
latasmodként, illetve poétikai eljarasként fontos kozos pontokat teremt
meg Juhasz Erzsébet, Tolnai Ott6 és Végel Laszlé munkassagaban. Tolnai
az Onkéntes, valasztott kivonulast mint rakmozgast (vo. ,ahogyan elére
szaladok, tamadok, majd hirtelen rakmozgasban hatralni kezdek, eltinok
lyukamban”®) személyes alkatdhoz (,,Rak-voltdhoz”), a biografikus té-
nyekhez, illetve sajat életteréhez (a Telepre, a Jardsra, az Adridra vald kivonu-
lashoz) kapcsolja, mely altal — bizonyos szenvedésekkel egyiitt — tulaj-
donképpen minden struktiirin kiviilre helyezi magdt, sajit intézményévé vi-
lik.8' A Telep, a Jaras és az Adria mellé a palicsi Homokvar is bekeriil, &m
a varba valo visszavonulds mégsem jelent bezarkoézast, hiszen Tolnai
miivészetének van egy er0s kirajzé (a méhekre jellemzd, a kasbdl kirajzé
és egyszerre begyijt6 és beporzo) mozgasa. A kiviilre helyez6dés teremti
meg a reflexidadds lehetdségét, ami kiiléndsen Juhdsz Erzsébet és Végel
Laszl6 esszémilivészetében érhetd tetten.

Juhasz Erzsébet Szenteleky-regénye kapcsan Bolafio-regényének be-
idézését az is adekvatta teszi (annak ellenére, hogy a vajdasagi szerzd
nem olvashatta a borgesi hagyomanyokbdl épitkez6 chileit), hogy — a cim
explicit modon utal ra — maga a Vad nyomozok, hasonldéan a Miikedveldk-
hoéz, ,fura kutatds”, nyomolvasas. Tehat mindkét ml olyan irodalmi
nyomkeresésnek tekinthetd, mely a huszadik szazadnak ugyanarra vagy
nagyon kozeli id6szakara fokuszal, csak éppen két kiilonbozo, egymastol
nagyon tavol esd kontinensen, illetve mindketté ugyancsak sajat poétikai
elézményeit probalja kinyomozni és azzal szamot vetni (ezért fontos a
hatrafelé tarté mozgas). Juan Garcia Maderno és zsigerrealista irotarsai
(Arturo Belano, Ulises Lima) a hiszas-harmincas évek idején mtkodd, a
Sonora-sivatagban elvesztett (pontosabban ,nyoma veszett”!), szintén
zsigerrealistaknak nevezett mexikéi avantgard csoport utan kutatnak.
Ennek a célnak, projektnek a bejelentése mar az elsé fejezet legelején
megtorténik: a Mexikéban elveszett mexikdiak fejezetcim tulajdonképpen a
Merleau-Ponty-féle vad tartomany, ,az 6roklott kultirak hasadasa alatt
vagy mogott” htizddo, a sajatban benne rejtezd transzcendens idegenség,
ilyenképpen Madernéék maguk is ,tésgyokeres idegenek”. A mi pedig
olyan road movie-va valik, mely, akdrcsak a hegeli filozofia (vO. mozgas-

7 Roberto BOLANO, Vad nyomozok, ford. Kertes Gabor, Budapest, Eurdpa, 2013, 16.
80 TOLNAI Ott6—PARTI NAGY Lajos, Kolt6 disznozsirbél — EQy radidinterjii regénye, Bu-
dapest, Kalligram, 2004, 62.

81 Uo.
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elv, ,a filozéfia mint Gtonlevés”), nem az eredmény(esség)ében, nem a
kutatas targyanak (az irodalmi atyaknak, a kezdetnek, a hagyomanynak)
a megnyugtaté megtaldlasaban, hanem magaban a kérdezésben, a prob-
lémafelvetésében, a dinamizmusaban, a nyomozas soran val6 torténé-
sekben, belekeveredésekben valik 6rok esztétikai élménnyé. Mint ahogy
a Miikedveldk esetében, ugy a Vad nyomozékban szintén maga az utazas
(keresés) lesz a szoveg dinamikus, épitd elve, mely mindekozben folya-
matosan elbizonytalanitja az identitas otthonossagdban, az irodalmi ha-
gyomany objektiv megismerhet&ségében, az irodalom kezdetében mint
Osforrasban vagy az ihletben hivd, bizé olvasot (és nem kiilonben magat
a szerzGt).
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