BENCSIK ORSOLYA

VEGEL LASZLO ES
A ,,HONTALAN LOKALPATRIOTIZMUS” 1

REZUME

A tanulmany Végel Laszl6 a kilencvenes évek délszlav habortija és a NATO-
bombazasok idején irt naplobejegyzéseire, naplokoteteire és esszékoteteire foku-
szal, melyek alapjan kibonthatéva valik az iré hontalan lokalpatriotizmusanak a
tapasztalata. A nyelvi erodalédas, a nyelvi veszélyeztetettség, valamint a nyelv-
vesztés jovobeli képe, szorongatd joslata és bizonytalansaga a végeli poétikaban —
az Egy makré emlékiratai cimG (naplo)regény radikalis nyelvhasznalatatdl, a (de-
leuze-idnus) dadogo nyelvétdl eljutva, a késébb alkalmazott végeli kulturalis be-
szédben — szubverziv médon kozvetitédik. Ez a kisebbségi ir¢ altal kvazi nem-jol
birtokolt nyelv (a kései wittgensteini nyelvfilozoéfiai koncepcidval Osszefiiggésben)
Végel miivészetében elvezet a hontalansaghoz. A torténelmi-politikai dimenzio,
illetve a tarsadalmi meghatarozottsag, a marginalitds, a kisebbségi 1éthelyzet, az
,europai fatty” fogalomkorok mind azokbol a szempontokbol lesznek érdekesek
az értelmezés szamara, hogy egyiittesen miként konstrualjadk meg Eurdpa elvesz-
tését, végiil pedig magat a vilagot mint az otthontalansag terepét.
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ABSTRACT
Ldszl6 Végel and the ‘stateless localpatriotism’

The study focuses on the diary entries, diary volumes and essay collections writ-
ten by Laszl6 Végel during the 1990’s Balkan war and NATO bombings, which al-
low us to unravel the experience of the writer’s stateless localpatriotism. The fu-
ture image, the anxious prediction and the uncertainty of linguistic erosion,
linguistic endangerment and language loss are subversively conveyed in his poet-
ics, starting from the radical language use in the Egy makré emlékiratai [Memoirs of a
Pimp] (diary) novel to the later adopted (Deleuzean) stuttering language of
‘végelean’ cultural discourse. This language, possessed by the minority author in
a seemingly wrong manner (in relation to the late Wittgensteinian concept of lan-
guage philosophy), leads to the statelessness in Végel's art. The historical-political
dimension, as well as social determination, marginality, minority existence and
the notion of the ‘European bastard” are all interesting and significant categories
for interpretation from the aspect of how they jointly construct the loss of Europe
and, eventually, the world itself as the terrain of homelessness.

KEYWORDS: Laszlé Végel, cultural discourse, stateless local patriotism, essay,
identity, minority existence, European bastard
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,k0zbejott a haborti, amely oly kozel volt hozzam,
hogy csak a napldirasra és az esszékre tellett az erémbdl”2
(Végel Laszlo: Két tiikor kozott)

,Amint tanacstalansagom eluralkodik rajtam,
éjszakanként a legszemélyesebb kronika emlékeibe,
torténeteibe, napldirdsba menekiilok.”?

(Végel Laszlo: Két tiikor kizott)

Végigtekintve Végel Laszld iréi munkassagan, szembettinik, hogy a ,koz-
mopolita lokalpatriéta” mar palydjanak legelején, az EQy makro emlékira-
tai cim(i generacids, ,beatmotivumokra épiil¢”?, 1967-es regényében
(Forum Konyvkiadé, Ujvidék) eljatszik a napléval mint formaval. Az
Ujvidék-trilégia még elsé darabjat kiadé szerzd a ,hagyoményos” re-
génystruktirahoz képest — ahogyan Rudas Jutka az Exkurzus 1. Az Egy
makro6 emlékiratai Esterhdzy Péter Fligg6jében cimii interkulturalis aspek-
tusokat, intertextudlis kapcsolatokat vizsgald tanulmanyédban megalla-
pitjia — azért nyul a napldszerii épitkezéshez, az ebbdl a mifajbol és
struktarabdl kovetkezd elbeszéléi hanghoz és vilagabrazolashoz, a kvazi
bennfentes olvasé ismereteit figyelembe vevd informaciokdzléshez, mert
csak altaluk képes miikddésbe hozni azt a sokrétli tarsadalmi és poétikai
viszonyt, valamint azt a referencialitas és fikcionalitas kozotti hasadékot
kitolté nyelviséget (a minoritas nyelvi forradalmat), amely visszatérd
problémadja lesz a késébbi miiveknek.c Mind a legelsd, mind a kés6bbi,
2009-es, nyelvileg mar alakitott pécsi, Jelenkor-os kiadas kapcsan Rudas
a nyelvi megformaltsag erejének alatdmasztasaul idézi Wedres Sandort,
aki szerint Végel ,nyelvteremtd készsége félelmetes. Hiszen ennek a
makro-ifjaisagnak még slangje, argdja, tolvajnyelve sincs. [...] Teljes le-
égettség, koparsag, [...] negativ nyelv. [...] Akrobatikus teljesitmény,
mint 1ab nélkiil tancolni: nyelv nélkiil orditani, hogy cseng belé a fiil”.”

Ez a nyelv nélkiili orditas és nyelvkinzas,® nyelven beliili bomlasztas,
lazadas, egyfajta iranyitott dadogas szépen rimel a kisebbségelmélet
alapmiivében, Deleuze és Guattari Kafka-konyvében olvashaté kisebb-
ségi ir6i poétikaval, melyet napldfeljegyzéseiben és esszéiben maga
Végel ugyancsak cital (példaul a 2016-os, a zentai zEtna Kiadonal megje-
lent Két tiikor kozott cim idSiras-kotetében): , A kisebbségi ironak, jegy-
zik meg a szerz8k, »agy kell irnia, mint egy godrét kapard kutya vagy
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odudjat as6 patkany. Ehhez raadasul meg kell talalnia sajat alulfejlett
pontjat, sajat tajnyelvét, sajat harmadik vilagat, sajat sivatagat.””

A szerz6i oeuvre-t a regények és az elbeszélésgytijtemények, vala-
mint dramak mellett — kdszonhetéen azoknak az életmiibe organikusan
beépiild, kultura- és tarsadalomkritikus esszéknek és napldbejegyzések-
nek,'* melyeket Végel tobb mint 6tvenéves palyafutasa alatt toretleniil ir
és publikal — olyan mtifajkozi szovegek és hibrid kotetek (naploregé-
nyek, esszéregények, esszénaplok) gazdagitjdk, melyek nem csupan
nyelvi megformaltsaguk (ereje vagy radikalizmusa) miatt hatnak szub-
verziven, hanem amiatt is, hogy benniik a politika és az esztétika bonyo-
lult kapcsolata jelenitédik meg. A makré-regény szandékolt nyelvi ron-
csoltsaga, a recepcidban sokat tdmadott nyelvhelyességi, stildris hibdi,
a deleuze-i nyelvi dadogtatas mellett — melyek, akarcsak a kés6bbi mi-
vek esetében, a kisebbségi ir6 nyelvi helyzetével, kornyezetének nyelv-
vesztésével, a nyelv erodalodasaval fliggnek Ossze — Végel koteteinek
nyelvi megformaltsagdra a poétikus (regény)nyelv kulturalis beszédre
vald lecserélése a jellemzd."! Ez a nyelvi erodalddas, illetve a nyelvben
vald otthonossag negligaldsa az identitaskeresd Juhdasz Erzsébet muvei-
nek szintén visszatérd/ismétléds, traumatikus problémaja, mely a mo-
dosulasok, a bizonytalansagok és az identitasvesztés fenyeget6 jovoképe
felé és egy Orokos szorongasba (szorongattatottsagba) veti, kényszeriti
bele a létezét:

Azt az egyet [vagyis a nyelvet], amely lehetéségként mégiscsak adva van sziileté-
siinknél fogva — azt sem tudtuk magunkban tisztességesen &sszekapirgalni. (Meg
kell hagyni: objektiv koriilményeink sem voltak mindehhez éppenséggel a leg-
kedvezdbbek.) Valahogy mindig is éreztiik, hogy benniink nem egészen stimmel-
nek a dolgok. Volt benniink mindig is egyfajta felszamolhatatlan szorongas, hogy
masnap vajon ugyanazok lesziink-e még, mint akiknek el6z& nap hittiik, és vallot-
tuk magunkat, illetéleg: akikként addig szdmon tartottak benniinket.”12

A végeli kulturalis beszédnek mint kozlésnek, mint kimondasnak és
még mondhatoénak elsédlegesen a tarsadalmi, etikai vonatkozasai lesz-
nek a fontosak az ir6 szamadra,'® melyhez szorosan kapcsolddik a torté-
neti (tOrténelmi) és emlékezeti aspektus, illetve a (szellemi) communitas,*
a nemzedékfogalom és maga a kilencvenes évek etnikai habortija, mely
a hazjatol fosztotta meg azt, ,aki nem sziiletett bele az egyik vagy
a masik nagy nemzeti torténetbe, egyik vagy masik kollektivitasba.”15
A végeli nyelvi dadogas mint hontalansag pedig azért tekinthetd , kiilo-
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nods szegénység”’-nek — Deleuze és Guattari alapjan —, mert kisebbségi
nyelvet csindl magyarul a magyarbol, teremtd eljarassal.’® A kisebbségi
hazatlansag tehat a nyelvi erodalédassal 6sszefiiggésben — hasonldan a
Juhész Erzsébet-i szubjektumhoz —, a kései Wittgenstein nyelvfilozofia-
jara reflektdlva, a nyelvi otthontalansag problémajat veti fel, melyet
Végel kulturalis beszéde — akarcsak a makroregény — elementdris erével
és bizonyos értelemben zavarba ejtéen kozvetit. (A nyelvi meghataro-
zottsagtol, a kisebbségi nyelvbe vald belesziiletéstdl, az anyanyelv és
sziil6fold/haza/otthon nosztalgiajatol, a lokalis — a nyelvbe torténé —
bezartsagtdl, valamint az ideologikus nyelvtél valé megszabadulasi
kényszer és a tiszta, koltSi beszéd megtalalasa iranti vagy fedezhet6 fel
egyébként Tolnai Otté egyik Onidentifikdcids alakzataban, a nyelvgyo-
kérragasban is.'”) Az 1991-es és 1992-es Végel-esszéket tartalmazo Witt-
genstein szovdszéke ciml esszénapld az 1953-as Filozdfiai vizsgdloddsok
(magyarul el6szor 1992-ben jelent meg Neumer Katalin forditasaban)
egyik szovegrészletét haszndlja mottéul (,Ugye, azt gondolod, mégis-
csak szovet lesz abbdl, amit szdsz: hiszen — ha tiires is a szovOszéked —
elétte iilsz, és olyan mozdulatokat végzel, mintha sz6nél.”’¢), mely a
besotétitett fliggonydk mogott, az éjszaka takarasaban tevékenykedd,
retteg6, am reményteleniil bizakodo kisebbségi, a nyelvvesztés pillana-
tait folyamatosan megélé, dadogé ir6 allapotat tiikrozi. A végeli naplo-
ir6 szubjektum a szavak birtoklasa nélkiil (manidkusan, a hidbavald
munka ellenére) imitdlja az irdst mint kotelez6 etikai magatartast — egy
olyan haborus, hazug létallapotban, amikor nem jok a szavak, amikor a
miivészet, az irodalom realitasa is kérdéses.

Az omladozd, idénként hibds grammatikdji, a kemény hangzasu,
massalhangzotorlédasokba {itkozd, szlavizmusokat beszivd, alkalmazd
nyelv okozta zavart tobbek kozott Ladanyi Istvan emeli ki a Kiviil (Ex-
territérium) cimii tanulmanyaban — azt tudniillik, hogy a naplo- / esszé-
regény szerzdje (,tragikus modon beteljesit[ve] a végeken é16 kisebbségi
ir6 sorsa[t]”) ,kiizd a nyelvvel a megfelel$ kifejezésért”.’” Mindehhez
azonban Ladanyi hozzéteszi, hogy a nyelv ilyetén peremléte (v6. ,a konyv
nyelve [...] valahol az anyanyelv teriiletének peremvidékén él”) Végel
részEérdl egész munkdssagaban bizonyos értelemben egy tudatos, szan-
dékosan felvallalt ir6i poétika része, hiszen a kisebbségi ir6 tudja, azon a
nyelven kell beszélnie, mely megadatott szdmdara.” Mintha csak Végel
nyilatkozna sajat magarol, tobbek kozott igy is olvashatd Kafka 6nmaga
mivészetét, pontosabban miivészi nyelvét interpretald, kovetkezé mon-
data: ,Szinte egyetlen leirt szavam se illik a masikhoz, hallom, amint

16 Gilles DELEUZE, Félix GUATTARI, Kafka — A kisebbségi irodalomért, ford. KARACSONYI
Judit, Qadmon, Budapest, 2009, 48.

17 VIRAG Zoltan, Az aziir enciklopédistija — Tolnai Otté mijvészetérdl = US., A szomszéd-
sdg kapui, zEtna, Zenta, 2010, 58.

18 VEGEL Laszl6, Wittgenstein szovdszéke, T-Twins, Budapest, 1995, 5.

19 LADANYI Istvan, Kiviil (Exterritorium) = Végel-symposion. Tanulmdnyok Végel Ldszlo
mifveirdl, szerk. VIRAG Zoltan, Kijarat, Budapest, 2005, 139.
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a massalhangzok badogzorgéssel sturlddnak egymashoz, és a magan-
hangzdk gy énekelnek hozza, mint a kirakat-négerek.”?!

Vizsgélodasom kozéppontjaban Végel Laszlé azon (napld)szdvegei
és napldjegyzetei dllnak, melyek vagy a délszlav haboruk idején kelet-
keztek, vagy a kilencvenes évek Oriiletének és benne a kisebbségi sze-
repkoroknek, a nacionalizmusnak, a migracidnak, az idegenségtudatnak
és egyiittesen a hontalansdgnak a problémakorét tematizaljak. Igy tob-
bek kozott a Wittgenstein szévdszéke cimi, 1995-6s esszénaplo, az esszé-
regényként meghatérozott 2000-es Exterritérium (Pécs, Jelenkor), a Csa-
ladi Korben 2000 és 2002 kozott publikalt anyagbdl Osszeszerkesztett,
a vajdasagi hetilap és a budapesti Noran Kiad¢ altal kozosen 2003-ban
kiadott Iddirds, idokizben, majd annak 2011-es mdasodik kotete, valamint
(ezek harmadik darabjaként) a Két tiikor kozott — Iddirds irodalommal
(1991-2014) cim1 kotet alapjan kisérelem meg feltarni — a Juhdsz Erzsé-
bet-i emlékezd, ,t8sgyokeres idegen” dnmagasagahoz hasonld — végeli
napléiré szubjektum hontalansdgat. Ehhez segitséget nyujtanak még
(a szerzd esszékotetei koziil) a 2003-as Hontalan esszék (Pécs, Jelenkor),
valamint a Biinhddés cimti, 2012-es naploregény (Noran, Budapest) és a
Négyszemkozt Maraival — Napldjegyzetek 1992-2014 cimd, 2014-es kotet
(uo.) vonatkozo széveghelyei.

Milivoj Solar Teorija knjizevnosti [Az irodalom elmélete] cimii kony-
vében az Onéletrajz, a memoadr és a naplé kapcsan kiemeli, hogy ezek
olyan irodalmi mfifajok, melyek a tudoményos érdeklédést a miivészi
megformaltsaggal egyesitik. Alapveté kovetelményiik, hogy benniik
kifejezésre keriiljon az egyén (az dnéletrajziré, a memodrird vagy naplo-
ir6) tarsadalmi, politikai, mlvészi és tudomanyos tevékenysége, gon-
dolkoddsmaddja, akarcsak azok az események, melyekben az egyén részt
vett. Mindez pedig a miivészi kifejezésre valo torekvés és a meghataro-
zott torténelmi események tisztdzadsanak az akarata kozotti mozgésok,
intenzitdsok kiilonb6z6 varidcidit hozza létre.? Végel a , peremvidéki
vakuum”,? a felelStlen kisebbségi felejtés és elfedés megakadalyozasa
(pontosabban visszaszoritasa) érdekében — hasonléan a Juhasz Erzsébet-
i esszék szovegszervezd elvéhez — naploiban, emlékezéseiben, esszéiben
szerteagazo miivészeti anyagot, nagyon gazdag meditacids objektumot
gyljt Ossze. Ezek a meditacios objektumok egyrészt a bejegyzéseihez,
vizsgalodasaihoz tematikusan kapcsolddo irodalmi esszék (példaul
Thomas Manné, Babits Mihalyé, Danilo Kisé, Radomir Konstantinovicé,
Marai Sandoré, Thomas Bernhardé stb.), masrészt a napléirodalom sza-
mara meghatérozo, 6t — bizonyos értelemben — személyesen is megérin-
t6 darabjai, harmadrészt szinhazi produktumok és filmek, leginkabb a
politikai szinhaz el6adasai (LjubiSa Risti¢, Urban Andras, Oliver Frlji¢
rendezései, a Kosztolanyi Dezs6 Szinhaz és az Ujvidéki Szinhaz vonat-
kozo6 darabjai, Tolnai Szabolcs Danilo Ki$ regénye nyoman rendezett,

21 Jdézi Deleuze és Guattari Kafkat. —VDELEUZE, GUATTAR], i. m., 48.
2 Milivoj SOLAR, Teorija knjizevnosti, Skolska knjiga, Zagreb, 2005, 225.
2 VEGEL, Két tiikor..., i. m., 164.
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2007-es filmje, a Fovenyodra stb.), negyedrészt pedig sajat mivei (illetve az
azokbol késziilt szinhazi el6adasok). Ezek a megidézett, beemelt textu-
sok — igy a gazdag irodalmi napldanyag, naplémodell is — tehét az iro-
dalmi id6irdsanak, multidézésének és szamaddsanak a kiindulépontjaul
vagy feljegyzéseinek tomor esszéinek, esszétoredékeinek irdnyelveként
szolgalnak, és lehetdvé teszik szamara Eurdpa €s a Balkan, Kozép-Kelet-
Eurdpa, Eurépa peremvidéke, a Vajdasag, Ujvidék vagy a kisebbségi
allapotok feltérképezését, a megsebzett alapok, a szenvedd hajszalgyo-
kerek feltardsat a romok kozott a korabbi allapotok €s a romok szem-
revételezését. fgy tobbek kozott a beztizott, cenzurézott Nehéz honfogla—
lds, a méltatlanul elfeledett Sinké Ervin drvari napldja, az emigrans
Mérai Séndor, a felvidéki Tézsér Arpad naplobe]egyzesel vagy Alek-
sandar TiSma terjedelmes napldja nyujt szamara olyan mintakat, melyek
kapcsan a ra mar a hatvanas évektdl jellemz6 ir6i magatartast, az irastu-
dok etikai feleldsségét, kotelességét nyomatékosithatja. A kritikus tarsa-
dalmi és torténeti-emlékezeti allapotrajz szerves részét képezi a kultura-
lis és torténelmi mult olyan alakjainak a megidézése, akik Végel latds-
modjanak kialakitdsdban, személyes, barati kapcsolataiban meghatarozé
szerepet toltottek be. Kiilondsen a Két tiikor kozitt ,idSirds”-ai szembesi-
tenek az elmulas, a veszteség borzaszt6 tapasztalataval, de — a minéségi
irodalom idétlenségének, megdrz6 funkcidjanak, valamint az esszéird
személyes emlékeinek, emocionadlis késztetéseinek, példaul a hiany
okozta fajdalménak, tiszteletaddsdnak vagy rehabilitacios intencidjanak
koszonhetéen — megteremtik az élet és haldl kozotti atjarhatosagot is.
A naplobejegyzések mind kulturdlisan, mind mtfajilag nagyon hibrid
szoveg-jelenében igy valik él6vé Sziveri Janos, Sinké Ervin, Bori Imre
vagy Aleksandar TiSma alakja és munkassaga.

Banyai Janos Az esszé: titban az elbeszélés felé cimi tanulmanyaban ko-
vetkezetesen tullép a Végel-kotetek (mfifaji) hibridizacidjan, a szépiro-
dalmi diskurzusok (az esszé és a szépirds, a proza) kozotti hatarok el-
mosddasan, és arrdl értekezik, hogy Végel, de Juhdasz Erzsébet esetében
sem puszta hibridizaciéorél van szé. Hiszen a regényird kisebbségi 1ét-
helyzetének kovetkezményeként az esszé teljesen a regény helyére 1ép,
tehat nem pusztan beépiil annak mftfajaba, hanem ,a regényiras iro-
dalmi és nemcsak irodalmi feltételei[nek az] elneheziil[ése] vagy ellehe-
tetleniil[ése]”? miatt helyettesiti azt. Fontos adalék, hogy a szerb recep-
cié szintén Banyaihoz hasonldéan vélekedik: az esszéket Osszegytijté
Lemondds és megmaradds 1986-os szerb kiadasahoz?* Nikola MiloSevi¢
Proza Lasla Vegela [Végel Laszl6 prozaja] cimmel irt utészot.” Ezt a kote-
tet egyébként maga a szerzd is non-fiction regényként definialja. Ennek
kapcsan Ladanyi Istvan mar emlitett tanulmanyédban a haborts napld

24 Uo., 188.

% Uo., 126.

2% Laslo VEGEL, Odricanje i opstajanje, ford. Radoslav MIROSAVJEV, Arpad VICKO,
Mirko GOTESMAN, KnjiZzevna zajednica, Novi Sad, 1986.

7 Svetislav JOVANOV, Marx a fotelben, Holderlin a toronyban (Lemondds és megmaradds),
ford. RADICS Viktéria = Végel-symposion, i. m., 105.
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regényként vald olvasasa, értelmezése mellett érvel.?® Mivel az értekezé-
sem szempontjdbdl nagyon lényeges megallapitdsokat tesz Bényai,
sziikséges hosszabban az emlitett tanulmanyndl maradnom, és részlete-
sebben targyalnom ennek észrevételeit, melyek a kés6bbiekben elvezet-
nek majd a peremlét, a nem-beilleszthetd, az titon heverd salak, hulladék
nyelvi jelenvaléva tételéhez, és melyek a ,hontalan lokalpatridtasag”
mélystrukturajat is felvazoljak.

Tény és valo, hogy a végeli esszé modszeresen eltavolodik az alapve-
téen monologikus és cselekménytelen esszé torténetétdl és elméletétdl a
narracio, a préza, az emlékezés és a naplo iranydba, mikdzben nem
,mond le eredeti (fogalmi) meghatérozottségérél viszonylagos lazasa-
garol sGt parttalansagardl”.”? Ugyanez igaz Juhasz Erzsébet esszékotete-
ire, kiilonosképpen az Uttalan utaim — Utleirdsok a Vajdasigbél cimtire
(Forum, U]Vldek 1998), melynek raadasul — tudhaté meg a paratextus-
bodl - a szerzé a prozik miifajmegjelolést adja. A délszlav habortk idején
irt Végel-esszék a prozdk és a transzcendens hontalansag (hazatlansag)
jegyeit viselik magukon: ,a sziget nélkiili szigetlaké (kisebbségi?) re-
gényird regény helyett, s6t a regény alarcaban ir esszét”.®® Valdban —
mint ahogy az értekezésem Végel-fejezetéhez mottdként valasztott nap-
lobejegyzések szintén reflektalnak ra — olyan torténelmi-tarsadalmi 1ét-
helyzetben irédnak, mely a napléalany szerint is a regényiras ellehetet-
lentiléséhez vezet, ahhoz a légszomjhoz, ami a Juhdsz Erzsébet-i
szerzének szintén gyotrelme.® Az sem hagyhaté figyelmen kiviil, hogy
Végel mar elsd regénye, a kisebbségi 1éthelyzettel dsszefliggésben (ami
nem pusztan nemzeti kisebbséget, hanem a mindenkori vesztesek, kive-
tettek és megbélyegzettek® csoportjat jelenti), az etikai és tarsadalmi
dimenziot, illetve ezen keresztiil a politikai dimenzidt vegyitette az esz-
tétikaival, mikdzben az Egy makré emlékiratai ,nem akar[t] regény len-
ni”,® azaz nem akart irodalom lenni. Banyal Végel Beszelgetes a metlikai
tolgyfik alatt (Uj Symposion 1965/8) cim{i, nagyon korai essze]ere hivat-
kozva kimutatja Sinké Ervin Végelre gyakorolt hatasat, és a sinkdi alla-
ziot terjeszti ki az egész életmiire: azt tudniillik, hogy Végel olyan iro-
dalmat mitivel, ami nem akar irodalom lenni* Még a 2010-es évek
regényei — peldaul a Neaplanta avagy az Igéret Foldje (Noran Budapest,
2013), a Balkdni szépség, avagy Slemil fattyiija (uo., 2015) és a Temetetlen
miuiltunk (uo., 2019) — ismeretében is a végeli felel6sségvallalas, illetve
megszolaltatas (nyelvet, hangot adds) etikai magatartasanak és beszéd-
modjanak az els6dlegessége tlinik szembe. A , hontalan lokalpatridta”

28 LADANYI, 1. m., 136.
29 BANYAL i. m., 5.

30 Uo., 6.

31 Uo.

%2 Uo.,, 7.

33 Uo.

34 Uo.
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mivei a szituacid, a vereség objektivizacioi,® melyekben ,a gyanu logi-
kajat kovetve maga a veszteség valt nyelvvé” .3 Tolnai Ott6 esztétizmu-
sa, tiszta koltészete mint miivészeti program ugyanezt a vereséget és
valdsagot targyiasitja, csak 6 ennek a realitdsnak az atesztétizald techni-
kajat alkalmazza.

Masrészrdl, kicsit tovabblépve Banyai fontos észrevételeibdl, a napld-
iras sziikségessége, a valasztott (vagy imitalt) forma és megszdlalasmod
— épp a hatarszituacidonak, a nacionalista gytilolkodéseknek és a haborts
oldokléseknek, a multikulturalizmus eszméje megtépazasanak, az acsar-
kodasnak, egy orszdg széthullasanak koszonhetden — a tdvolsagtartas, a
kiviil lev6ség irdnti vaggyal és a kiviilallas tudatos megkonstrualdsaval
magyarazhatd. Végel szamara ez a kiviilllas, a — Danilo KiSsel egyetér-
tésben vallott” — nem belekeveredés pozicidja (ami tulajdonképpen az
exterritérium-lét felismerése®) lehetOséget teremt egyrészt a tiszta be-
szédre (mint menedékre),® a tisztanlatasra, a reflexidkra, a kritikara,
melynek szerves része az ,0szinte 6nvizsgalat”,* masrészt a dokumen-
talasra, a tanusagtételre. Az 8szinte 6nvizsgalat természetesen feltételezi
az ,0nmaga, az eredet, a szdrmazas, temperamentum, emberi esenddség
vallalasa[t]”,# mikdzben mentes a bizalmaskodas gesztusatol. Ahogy
Gustave Lanson irja A préza miivészetében Montaigne-1dl: ,, Az 6 modellje
6 maga: a dolgok értelmezése onértelmezés is egyben.”*? A vilag megta-
pasztalasa, a dolgok megfigyelése és leirdsa mellett a ,befelé forduld
tekintet”, az esszénaplok , moralis személyiségének lankadatlan feliigye-
lete” mellett feltarja Végel ,hangjat, [...] gesztusat és féként a spekulativ
okoskodas [valamint az dnmagaért valé miivészeti aktus] elégtelenségé-
nek belsé megtapasztalasat”.# A dokumentaldsi intenciobol kovetkezik,
hogy a napldéalany a kritikai reflexiok és az etikai feleldsség, a lelkiisme-
ret szava ellenére mégsem feliilrél, egy moralis itélészékbdl itélkezik
(a feljegyzett) anyagardl. Mint irja: ,nem vagyok itélébiro, csak megfi-
gyeld, néha kellemetlen tant”,* akinek a tantivallomasai megnehezitik a
Vajdasagban kényvei magyar nyelvi kiadasat, jollehet a vajdasagi sajto-
ban (pl. a Csaladi Korben) rendszeresen publikal.

Végel publikacids nehézségei, kdnyveinek hianyzé vajdasagi bemu-
tatéi — és ennek ellenpontozasaként a németorszagi és magyarorszagi
kényvmegjelenések, a szerb forditasok, a kiilfldi vagy idegen nyelv{,

% Uo., 8. — Végel 1965-0s esszéjét idézi Banyai: ,,Szituacionkat, vereségiinket objekti-
vizalni kell.”

3 JOVANOV, i. m., 109.

37 VEGEL, Két tiikor..., i. m., 212.

38 LADANYI, i. m., 136.

39 Uo., 137.

40 Uo., 170.

4 THOMKA Beata, Prézaformdk. Elbeszéld miivészet és interpreticio, Bolcsészettudoma-
nyi Kar—Vajdasagi Magyar FelsGoktatési Kollégium, Ujvidék, 2012, 45.

42 Uo., 45-46.

4 Uo., 46.

44 VEGEL, Két tiikor...,i. m., 178.
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gazdag recepcio — egyébként mddszeresen visszatérd témai a napldszo-
vegeknek. De mig Juhdsz Erzsébet esszéiben els6dlegesen a szellemi
tunyasag, az érdektelenség, a nyelvvesztés és a romlé nemzettudat csok-
kenti a vajdasdgi magyar olvasoi bazist, teszi kvazi értelmetlenné, redu-
kalja csokonyos hidbavaldsagga a kisebbségi (vajdasagi magyar) ird
munkajat (azt a munkat, ami ebbdl a kozegbdl, erre a kbzegre reflektalva
sziiletett), addig Végel esetében a kozte és olvasoi kozotti parbeszédet a
vajdasagi magyar értelmiségi elit és a politikai partoskodasok, a nacio-
nalizmus és provincializmus végeli kritikdjabol kovetkezd, latens, am
jelenlevé cenzura negligdlja. A Két tiikor kozott naplobejegyzéseit ird
szerz$ idbirasanak kordbbi kotetét (az Iddirds, iddkozben II.-t) olvasgatva
a kovetkezdképpen foglalja 0ssze kisebbségi, hontalan irdi vallalkozasat:

[...] elismerem, hogy a kozreadott nyilvanos gondolkodas kotéltancra emlékeztet.
A szakadék felett kihtizott sodronyon ellenstilyozok, mikézben nem az alattam
1évé szakadéktdl rettegek, hanem a biztonsagot jelentd partrol felém repitett nyi-
laktol. Megértem tdmaddimat, hiszen szdmukra a kdtélen tancolé ember groteszk
mozdulatai ellenszenvesek, mert érthetetlenek, emiatt pedig veszélyt rejtenek, ka-
rosak. Akad kozottiik jo szandéku barat, aki jobbnak latja kiléni a nyilvesszdt,
mert szerinte az méltdbb véget igér, mint gyamoltalanul a szakadékba zuhanni.”45

Ez a forradalmi és bator vallalkozas egyszerre idézi meg Nietzsche Im-
igyen szola Zarathustra cimd, 1883-as filozofiai miivének, monumentalis
vilagkolteményének kotéltanc metaforajan keresztiil a felkavaras, a
minden érték radikdlis atértékelésének, a bevett meggydzddések felfor-
gatdsanak a programjat, de a (Deleuze és Guattari altal interpretalt)
kafkai kisebbségi nyelvi nomadologiat (a kifeszitett kotélen val6 tanco-
last), valamint Esterhazy Péter 1982-es, elészor a régi Mozgd Vilagban
megjelent A fogadds napléjanak ,Kiteritenek ugyis, ez bizonyos”# mon-
datat. Mindennek a hatterét, mikddésmadjat pedig szépen megvilagitja
Radomir Konstantinovi¢ vidékiségkoncepcidja: a torzsi agénidbdl tap-
lalkozo vidék kollektivista, zart szelleme, annak mindenkori konvencioi
és torténelemtagadasa (esetleg torténelemhamisitdsa) nem tliri meg
maga kozott az individuumot (,,az individualitas méltdésagat”+), a mas-
ként gondolkodot, hanem ellenségként érzékeli, éppen ezért elmaganyo-
sitja, kizérja, kiutdlja vagy elhallgattatja. A konstantinovi¢i koncepcid
beemelését az is erdsiti, hogy a nemzeti érzéseket kvazi semmibe vevo
szerb filozéfus, ,a MiloSevié-rendszer egyik legtobbet tAmadott értelmi-
ségije”,* a ,masik Szerbia” mércéje,* ,a kitagadottak, a megaldzottak, a
lazongdk, a nyughatatlanok”> préfétaja a symposionistak, de kiilonos-
képpen Végel miivészetében, gondolkoddsaban meghatarozé szerepet
tolt be. A ,hontalan lokalpatriéta” szamara Konstantinovi¢ tehat igazi

4 Uo., 143-144.

46 ESTERHAZY Péter, A fogadds napléja = UG., Bevezetés a szépirodalomba, Magvetd,
Budapest, 1986, 388.

47 THOMKA, i. m., 46.

4 VEGEL, i. m., 185.

4 Uo.

50 Uo.
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sorstars, olyan szellemi és emberi mérce, akinek tobb napldobejegyzést!
szentel. (Konstantinovi¢ egyébként Tolnai Ottdé szamara szintén fontos
hivatkozasi pont, a Kilté diszndzsirbél ciml radidinterju-regényében
egyenesen Miroslav KrleZa mellett emliti, mint aki hasonléan nagy ha-
tassal volt ra. Tolnai ennek a kotetnek a 80. oldalan a szerb filozofus
szépirodalmi munkdassagarol értekezik, Konstantinovi¢ ,beckettes
nagymonoldg”-jairdl, ,szerkezet nélkiili végtelen regényfolyam”-airdl,
példaul az 1954-es Add meg nekiink ma cimd, a haboras Belgradban jat-
sz0d6 , tengerregény”-érdl, melyben ,a f6hds arr6l almodik, hogy ho-
mokbol van a feje”. Ebben a korai Konstantinovié¢-prozéban a haborts
pszichodzis kap hangot, a tengerben gyonyorkodd, a tengertdl szenvedd
f6hés tapasztalata pedig az, hogy a haborus kataklizmaban, a ,borzasztd
id6k”-ben szerencsétlennek kell lenni, és nincs jogunk a szépre.>?)

A napldval val6 végeli foglalkozas — akarcsak Juhasz Erzsébet sza-
mara az esszéiras — az esterhazyi napldird-fogadds halal elleni kiizdel-
mével Osszefiiggésben, a kiteritéssel, a megsziinéssel (megsziintetéssel)
szemben az identitdskonstrudlds tevékenysége, valamint egy lakozas
keresése, igy tétje egyszerre egzisztencia- és nyelvfilozdfiai. A napok (a
bejegyzések) bizonyossaga, az iras jelenvaldsaga a kiviilallo, hontalan
kisebbségi iré nyomadra és meglétére utal. Azonban a Wittgenstein szévd-
székének évszam €s évszakok mentén torténé datalasa (akarcsak az id6-
iras-kotetek puszta évszamozasa) még a napokat is elbizonytalanitjék, és
destruadljdk a pedans napléformat: csupan a jelolt évszamok mentén, az
évek (esetleg évszakok) kozotti tagassagokban kereshet fogddzot az iré
és olvasdja, mintha egyrészt Végel utdlagosan, a napldiras jelenéhez
képest joval késébb rekonstrudlna az eseményeket és emlékeket. Mas-
részt az idSintervallum kitagitasaval, a tengernyi id6 évek altali bolya-
zasaval a szabadsagot, az emlékek kozotti szabad lebegést nyomatéko-
sitja, és ironikus helyzetbe hozza Esterhazy napldirdjanak determinalt-
sagat, azt tudniillik, hogy ,[a] napnak lennie kell: nincs mese”.> Mekis
D. Janos és Z. Varga Zoltan a jelenkori 6néletrajz kapcsan fogalmazza
meg (és ez az irodalmi napléra mint miifajra vagy Végel esetében a nap-
léregény helyébe 1ép6 esszére ugyancsak igaz), hogy ugy tlinik, ez az
Onéletrajz egyre inkabb , afelé mutat, hogy a nyilvanossag terében szinre
1épd karakter puszta 1étezésrdl hirt add oOnkijelentésévé valjon. Némi
talzassal: a biiszke vagy szégyenkezd »ilyen vagyok« helyett a mai
- barmilyen médiumban/kozegben s mtfajban megnyilatkozd — onélet-
iré csupan annyit mond: »vagyok«.”%

Végel napldjegyzeteinek publikus volta, a kdzreadott nyilvinos gondol-
kodds ellenére tehat maga a naploirds bensOségessége, személyessége és

5

Példaul: VEGEL, Két tiikor...,i. m., 8, 149-151, 185-187, 191-192.

52 TOLNAI Ottd, PARTI NAGY Lajos, Kolté disznézsirbol. EQy rdadidinterjii regénye, Kalli-
gram, Pozsony, 2004, 80.

53 ESTERHAZY, i. m., 397.

54 MEKIS D. Janos, Z. VARGA Zoltan, Elfsz6 = [rott és olvasott identitds — Az onéletrajzi

miifajok kontextusai, szerk. U6k., L’Harmattan Kiadé-Pécsi Tudomanyegyetem,

Modern Irodalomtorténeti és Irodalomelméleti Tanszék, Budapest—Pécs, 2008, 7.
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az exterritérium-lét egyiittesen teremtik meg azokat a szokésvonalakat,
azt a kvazi biztonsagos odut (ez a szubjektum hazataldlasa, az én, a
személyes élet, az emlékek tarhaza stb.), ahonnan felszolalhat, feltorhet a
szabad beszéd, és ahova mar kevésbé lehet bejarasa a , hatalom verdle-
gényei”-nek. Hiszen ,[v]isszaéltek a nemzettel, visszaéltek az altaldnos
emberivel. A személyes élet lett az egyediili polgari menedékhdaz. Csu-
pan lejegyzem a koriildttem torténteket, leirom, hogy mindez milyen
nyomokat hagyott bennem.”>

A nyomolvasés, valamint az emlékek feltdrasa és tjrastrukturalasa
mar a koszovoéi konfliktushoz kapcsolddd bombazasok heteit idSkeretiil
hasznald oOnéletrajzi esszéregény, az Exterritérium fontos feladata és
problémadja, hiszen az ezredvégi jelenetek tragédidja, brutalitdsa az, hogy a
haborts hatarhelyzet épp az emlékeket, az életet, a tapasztalatokat, tehat
az ént, az identitast semmisiti meg, illetve a korabbi ismeretek alkal-
mazhatatlansdga miatt egy teljesen ismeretlen vilagba taszitja bele a
szubjektumot, aki igy tdjékozodasi pontok, bdlyak nélkiil marad, és
a haborus fenyegetettségben, megfeleld tapasztalatok nélkiil elvesziti a
(vilagot mint) biztonsdgos lakhelyet, otthont. Eppen ezért egyrészt —
mint ahogy arra Reményi Jozsef Tamas Az eurdpai fattyii (Exterritérium,
Hontalan esszék) cim(i tanulmanyaban felhivja ra a figyelmet — Végel
szamara az esszénaplé mint mifaj megteremti azt a kvazi biztonsagot,
fogddzét, ami éltal a hdborts ziirzavarban viszonyulni, percipialni lehet.
Hiszen a Marai altal is el6szeretettel hasznalt esszénapl6 ,,akkuradtusan
kotédik napi teendékhodz, eseményekhez és informdaciokhoz, nehogy
iréja elveszitse még a maradékat is mindannak, ami a kérnyezé vilaghoz
koti, ugyanakkor az oknyomozo elme tavolsagtartasat, kritikus 0sztonét
és autonomiajat edzésben tartja.”>

Maésrészt a kvazi dnmagaért kiizd6 iré makacs munkaja az Exterritd-
rium NATO-bombazaskori esszéisztikus prozafejezeteiben a veszendd-
séggel, az ismeretlen viladgbavetettséggel vald tényleges szembenézés
és — hasonléan Tolnai Ott6 Virdg utca 3 cimli prozakotetének (Forum,
Ujvidék, 1983) vakvagany-létre és ténylegesen a varosi tér peremére,
a vakvaganyok mellé kolt6z6 irénarrdtorahoz — a nem belekeveredés
szellemében a kiskert mtivelése, a fl- és sovénynyiras, egy hdz, egy ott-
honossag, a torténelem szelétdl és a politika zajatol mentes privat élet
megteremtése. Ennek a privat életnek és egyfajta onkéntes belsé emigra-
cidnak (mely a Juhdsz Erzsébet-i szubjektum magatartasa) azonban to-
vabbra is fontos tevékenysége az iras (pontosabban az irassal vald kiisz-
kodés és kiizdelem), a szavak, mondatok és gondolatok gondozasa,
nyesegetése, gyomldaldsa, mely a csaladi (a nagyapai) munka és elfoglalt-
sag természetes (termékeny) rendjébe kivan beilleszkedni: ,Becsukod

5 VEGEL, Két tiikor..., i. m., 178.

56 VEGEL, Exterritorium, Noran, Budapest, 2000, 10.

5 REMENYI Jozsef Tamas, Az eurdpai fattyii (Exterritoium, Hontalan esszék) = Végel-
symposion, i. m., 128-129.
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magad mogott az ajtot és irod a kdnyveidet, mint ahogy nagyapad a kert-
jében apolta a novényeit.”

Az Exterritorium talélésért kiizdé dinamizmusa (mely az emlékvesz-
tés és az emlékmegOrzés, illetve emlékgyartds kozotti oszcillalas) a kis-
kerti szabadséagallapoton, a voltaire-i ,mtveljiik meg kertjeinket” vilag-
nézetén és magatartdsmodelljén keresztiil vezet el tehat az idéirdsok
szigoru, aprolékosan vezetett napjainak felbomlasztasahoz, valamint az
iras értelmének, az ir6i tevékenységnek mint gondozasnak, dpolasnak,
hasznos, eredményes munkénak a kérdéséhez. Ahogy Candide vilagja-
rasa utan megérkezik a kert nyugalmaba mint menedékbe, gy a pika-
reszk regényként is olvashatéd Exterritérium napldirdja a jugoszlaviai
magyar 1ét jellemzd helyszineinek végigjardsa utan (a narrator el8szor
Ujvidéken van, majd Szabadkéra utazik, utana hazaldtogat Szenttamasra
— sajat termod kertjének menedékébe visszavonul6 — édesanyjahoz, hogy
végiil, egy ismerds tanyaja utan) egy temerini haznal leljen kvazi otthon-
ra, ahol, hasonldéan Voltaire regényének zardsahoz, a termékeny kert
helyett a pazsit rendezésében, a napi rutinban, a privat életben és a kiil-
vilag kizarasaban nyerne értelmet az emberi létezés.”

Az idében torténd utazas megvaldsulasaképp az iddébeli struktira li-
nearitasa a legszembet(inébben a harmadik iddirds-kotetben jelenik meg,
ahol ez a linearitds mar teljesen felbomlik, és a kiilonb6z6 évekbdl szar-
mazo feljegyzések, a korabbi kotetek bizonyos szovegrészleteinek a be-
emelése, a tematikusan, motivikusan kapcsolodé szoveganyagoknak az
tjrahasznositdsa a naploforma feletti szerzdi szabadsag és gybzelem
(egy Onkényesen nyirt pazsit) latszatat kelti. A latens szabadsag ellenére
a pazsit mégis pazsitként létezik, vagyis a naplé tovabbra is — a lejeune-i
értelemben vett — napld marad: egy fragmentdciéra és dramoltatdsra, az
ismétlésnek és szédiiletnek az esztétikdjdra épiild installdcid.®

A kiviildllas pozicidjabdl fakadd tavolsag — a hdromkatetnyi idSira-
sok szOveguniverzumaban — azonban nemcsak a geokulturalis és politi-
kai térben, hanem az idében, az idésikok szintjén ugyancsak létrejon.
A jelen id6ben iré napléalany — példaul az Exterritérium, de kiilondsen
majd a Két tiikor kizott szovegeiben — reflexi6éibdl nem zarja ki a (régi)
multbeli torténéseket sem. Az ezredvégi jelenetek esetében a torténelmi
mélystruktura feltdradsa vezet el a jelen (a délszlav) haborus allapotok
megértéséhez: ahhoz tudniillik, hogy

a torténet, amelynek részese voltal, nemcsak az tjabb kori haborurél szolt, hanem
azokrol a régebbiekrdl is, amelyekre nem emlékszel, amelyeket sziileid, nagyszii-
leid vészeltek at, amelyek soha sem fejez6dtek be. Nem zartak el jol a csapot, for-
tyogott benne, majd lassan csepegni kezdett beldle a 1é. Most mar: nem lehet el-
zarni. Evtizedek multak el, berozsddsodott, minden tonkre ment, nemzedékek
sora mimelte el6ttetek, hogy nem maradt erejiik befejezni egy haborut se. Noha
rendre akadtak gyGztesek és vesztesek, a tobbi szdra sem érdemes. Valahol kiosz-

5 VEGEL, 1. m., 181.

% LADANY]J, i. m., 137, 139-140.

¢ Philippe LEJEUNE, A naplé mint ,antifikcio” = MEKIS D. Janos, Z. VARGA Zoltan
szerk., [rott és olvasott identitds, i. m., 15.
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tottdk a kartyat. Ez a meghatarozo6. A gy6ztesek a kelleténél jobban elbiztak ma-
gukat, a vesztesek pedig blinhddtek, mintha a haboru tényleg befejez6dott vol-
na.”¢!

Ugyanezen az éallasponton van Slavenka Drakuli¢ A légynek sem drtand-
nak cim@i dokumentumregényének a hagai pereket figyelemmel kisérd
én-elbeszélGje is, aki szerint a méasodik vilaghabort nyomai és a jugo-
szlav torténelemkonyvek, a partizanfilmek, a megmasitott, elferditett
csaladi torténetek altal megismertetett, megtanitott mult, vagyis a té-
nyek helyett a legendak, a torténelmi igazsagként eléadott hazugsagok
és csalasok vagy az omerta, a ,koz0s torténelem” hianya, a torténelem
helyett ,a poros képek”, a , véres torténetek” altal megkredlt emlékezés
és az erre épitett propaganda egyiittesen szerepelnek a délszlav haboruk
kitorésének inditékai kozott: ,minél tobbet gondolkodom a dologrol,
anndl inkabb meggy6z&désemmé valik, hogy az 6 hallgatasa [ti. az ap-
jaé] és az 1939-1945 kozotti események hivatalos valtozata egyiittesen
tették lehet6vé ezt a legutdbbi haborut”.¢

Akarcsak Drakuli¢ regényében vagy Végel ezredvégi jeleneteiben, Ggy
az iddirds-kotetekben szintén a hazugsagok és igazsagok kusza szovete,
az elfojtasok, elhallgatasok, elfedések és elferditések torténelme egésziil
ki a személyes, megélt mult eseményeivel. Végel napldiban (akarcsak
Drakuli¢ regényének utolsé el6tti, Miért van sziikségiink szdrnyetegekre?
cimi fejezetében) ezek az események egyszerre a csaladi, biografikus
torténésekhez és az alkotd személyiségéhez kétddnek. Drakuli¢nal a ko-
rabbi két haborts konyve, egy berlini konyvbemutaté emléke, a horvat-
orszagi nyilvanossagbodl vald kikozositése, a svédorszagi exiliuma és a
haborus tapasztalat, trauma feldolgozhatatlansaga egyiittesen nyitnak
utat A léqynek sem drtandnak szOvegterében a regény genezisével, poéti-
kajaval és elkovetdi perspektivajardl szold metabeszédnek. Végel eseté-
ben ugyancsak korabbi szovegekhez, esszékhez vagy a Judit cimd dra-
majahoz, illetve ezek recepcidjahoz, esetleg az éltaluk kivaltott botra-
nyokhoz kapcsolédnak a hdbortis események, és ezek kontextusdban
nyer értelmet a felel6sséget vallald, szembenézo ex-jugoszlav, kisebbségi
identitas. A kovetkezdkben két olyan, Végel korabbi miiveire reflektald
példat emlitek, melyek tovabbvisznek a végeli napld- és esszészovegek-
ben kimutathato, egymast metszé gondolatkorokhoz és a végeli , honta-
lan lokélpatriotizmus”-hoz mint az outsiderek, a marginalidra szorultak
reménytelen hitvalldsdhoz.

A vajdasagi Képes Ifjusagban 1969. aprilis 2-an publikalt A nemzetisé-
Qi elit kritikdja cim(i esszé — melynek hatasara a szerz6t anno , kispolgari
nacionalistd”-nak nevezték — egy 2014-es bejegyzésben lesz a végeli
tisztanlatas és szamadas targya. Végel a sajat nemzeti kozosségétdl el-
idegenedett kisebbségi politikai elit manapsag is jelen levé rankoviciz-
musa, tehat kisebbségellenessége miatt nemcsak a nemzettudat és ki-

61 VEGEL, Exterritérium, i. m., 9.
62 Slavenka DRAKULIC, A légynek sem drtandnak, ford. CSORDAS Gabor, Jelenkor, Pécs,
2005, 8.
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sebbségpolitika kérdéseirdl ir, hanem attekinti ir6i palydjanak azokat az
allomasait (az Egy makré emlékiratait, a Peremvidéki életet, az Attiintetése-
ket, a Parainézist és a Neoplanta, avagy az Igéret foldjét), melyek bizonyos
formdban a fiatalsag ttkereséseit és a tarsadalomba torténd integralodas
folyamatait, az ifjusag elaruldsat, a kompromisszumokat, a lemondaso-
kat és az onfeladast, a felnétté valast vagy ennek sikertelenségeit temati-
zaljak. Ezek mellett fogalmazddik meg Végel idegenségérzete és honta-
lansaga, a beilleszkedésre, a belekeveredésre nem hajland6 személyiség
vidék- és varosképe mint tjabb gondolatkor, de a visszaemlékezd narra-
tiv identitds a biografikus tapasztalatban (mely megvilagitja az élet és az
irodalom viszonyat) a vajdasagi magyar valosag és annak irodalmi rep-
rezentdcidi kozott huzdédo 1ényegi ellentmondasra ugyancsak radobben:

Munkanélkiiliként masfél évig a szenttamasi Zold utcdban, a sziil6i hazban hua-
z6dtam meg. Olvasgattam a vajdasagi magyar irok szovegeit a falusi életrdl, a
vajdasagi siksag szépségeirdl. Hogy mit re]teget a rona, arrdl keveset tudtunk. [...]
Abban az id6ben a szenttamasi magyar gimnazium didkjai tervezgették, hogy U]-
vidéken folytatjak egyetemi tanulmanyaikat. Varosba kivankoztak. A valdsag mas
arcot mutatott, mint az irodalom. Az emberek megelégelték a falusi idillt.”3

Ez az ellentmondas pedig termékenyen alakitja Végel miivészi megszo-
lalasmodjat, azaz a poétikus nyelv helyetti esszényelvét, a kulturalis
beszéd hasznalatat, mely a mar emlitett élet és irodalom organikus 0sz-
szefonddasanak, a kettd Osszetartozasanak, szétvalaszthatatlansaganak
mint latdsmddnak, bedllitodasnak a vagytapasztalataban gyokerezik.
Mig a Tolnai-univerzumban - iréjanak miivészi programjabdl, a valdsag
atesztétizalasabol kifolyolag — ez a vagy beteljesiil, addig a Juhasz Er-
zsébet-i esszéird szamadra a kisebbségi létallapot, a ,kisebbségi beideg-
zettségek”, az otthontalansag tapasztalata miatt (nincs ,egy hely még a
nap alatt, ahol, ha nyomorusagosan, végzetesen, halalosan is — de otthon
lehetnék”®) a kett Osszefiiggése nem lehet megnyugtatd valdsag. Az
Esti foljegyzéseknek a nemzettudat problémakorét fejtegetd esszéiben a
szamara és nemzedéke szdmadra az identitésépite’sben eléggé haszonta-
lan anyagnak bizonyulo vajdasagi (akkor még jugoszlaviai) magyar
irodalmi tradici6, valamint az Uttalan utaim kévalygo, tévelygd, honta-
lan nomad hangja alapjan, a kisebbségi entitas Juhasz Erzsébet szerint
,arra itéltetett, hogy irodalomtalanul t(injon el hirtelen, akar erd6ben a
vadnyom. Minden megrendiiltség nélkiil, mint akinek az eltlinés a dol-
ga"’GS

A végeli naploir6 a Judit ciml drdma és annak szinhdzi bemutatoi
kapcsan elsédlegesen a (nép altal is éljenzett) diktatorikus hatalom és a
vele szemben fellépd (ndi) tiltakozas lehet&ségeirdl, valamint a politika
és a mivészet (pontosabban a szinhdz) viszonyardl jegyez fel — tobb
bejegyzésben visszatéré — gondolatokat. Végel draméja anno az ,8lom-
évek” (vagyis a miloSeviéi éra idején, a nacionalista ideoldgia feler&so-

63 VEGEL, Két tiikér..., 1. m., 213. )
64 JUHASZ Erzsébet, Uttalan utaim, Forum, Ujvidék, 1998, 84.
65 Uo.

20



désének és a bomladozoéfélben levd Jugoszlavia abszurd allapotai ko-
z6tt) nem tetszett a fennalld hatalom embereinek, hiszen a bel6le késziilt
el6adasokat — a politika beleszdlasanak koszonhetden — tobb szinhdzban
levették a repertoarrol, vagy sor se keriilhetett a premierre. Példaul igy
jart a pristinai Nemzeti Szinhdz tarsulata, miutdn MiloSevi¢ emberei
Koszovdban is hatalomra keriiltek,® de az Ujvidéki Szinhazban se ké-
sziilhetett el a tervezett eladas az 1989-es joghurtforradalom kovetkez-
tében menesztett Draga Sreckov szinhazigazgatd és az el8szor kiilfoldre
emigralé, majd a bosnydk habort alatt Szarajevéba visszatéré Haris
PaSovi¢ rendez6 miatt. Végel szdmadra a szinhdzcsindlds, a szinhazi tér
(aminek egyébként kitlintetett szerepe van a szerz6 életmtivében, hiszen
Végel nemcsak dramairéként, dramaturgként, hanem tébbek kozott az
Uj Symposion folyéiratban Gerold Laszlé mellett komoly szinhazkriti-
kusként, -teoretikusként is tevékenykedett) a tarsadalmi, politikai kérdé-
sekben valé megnyilatkozds tere, ahol tehat a véleményformalasnak,
a tiltakozdsnak, a lazadasnak, a kritikanak erés hangot kell adni. Elég
csak megidézni A forradalom hagiogrifidja (A modernizmus vége, a posztmo-
dernizmus kezdete Ljubisa Risti¢ A-moll mise cimii eléaddsdban — Slovensko
mladinsko gledalisce, Ljubljana, 1980)¢ cim( esszétanulmanyat, melyben
Végel a — véleménye szerint — paradigmatikus, Danilo Ki$ Borisz Davido-
vics siremléke cimli elbeszélése alapjan késziilt darab ritudlis szinhazi
eszkozeit vizsgélja. Végel szerint a ritualis szinhazi eszk6zok segitségé-
vel a rendezd ugy bontja ki a személyes tirténelem krénikdjit, hogy ,[a da-
rab] els6sorban nem a tartalmaval utal a forradalom kérdéseire, hanem
formajaval, szintaxisaval, esztétikai modszereivel, a kifejezés mindségé-
vel” .68

Risti¢® paradigmatikus rendezése az ironikusan alkalmazott intimisz-
tikus szinhdzi nyelv mellett a politika ismert eszkdztarabdl haszndl ele-
meket, azaz atpolitizalja az inferidris miifajokat (music-hallt, kabarét), de ide
kapcsolédik ,,a cirkuszi elemek kiaknazdsa” és ,a kiilonféle agitacids
formak idézése”” is. Az esszé-, tanulmany- és napldird Végel gondolko-
dasaban a miivészi feleldsségvallalas, az alkotdi hitelesség szempontja-
bél valik még Risti¢ palyajanak alakuldsa fontossa, hiszen a legendas
rendezd - az ideoldgidkat, a hatalmi beszédmddot leleplezd politikai
szinhdza vagy a szabadkai Jadran Szinhaz igazgatdi pozicidjaban Sziveri
Janos dramaturgként vald alkalmazasa és mellette valo kidllasa ellenére

66 VEGEL, 1. m., 220.

& VEGEL Laszlo, A forradalom hagiogrifidja (A modernizmus vége, a posztmodernizmus
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— a késébbiekben épp annak a hatalomnak lett a kiszolgaldja, amellyel
szemben korabban tiltakozott. Eppen ezért, nem meglepd modon, a
napldird idéirdsaiban — a Judit eléadasain tul, de alapvetSen azért sajat
miivészetébdl (a sajat szovegeibdl, példaul a Neoplantibdl) kiindulva,
illetve a belgradi Sterija Jatékok, a BITEF, valamint a szabadkai Desiré
Nemzetkozi Szinhdzi Fesztival megtekintett produkcidin elmélkedve —
olyan darabokrol, tarsulatokrdl és rendezdkrdl (tobbek kozott a Neoplan-
tdt szinpadra &llitd Urban Andréasrol vagy a milosevidi politika és rezsim
ellen fellépd, demokratikus ellenzéki politikusrol, a merénylet aldozata-
va valt Zoran Pindicrdl eléadast rendezd Oliver Frlji¢rdl) tesz emlitést,
akiknek a nevéhez nemcsak a radikalis, kritikus, politikai szinhdz, ha-
nem a hiteles alkotdi személyiség, a miivészetével 6nazonos szerepkor is
kothetS. A politikai szinhdz egyébként a hetvenes-nyolcvanas évektdl
mar erésen foglalkoztatta Végelt, kiilon tanulmanyokat szentelt a téma-
nak (példaul A metapolitikai drdma és a politikai vildigok cimdt). Ennek
atfogo, konyvvé szerkesztett anyagat olvashatjuk az Abrahim kése cim,
1988-as (esszé)tanulmanykotetében (Forum U]V1dek) A 2000-es évek-
ben pedig napldbejegyzéseiben arrdl ir, hogy a vajdasagi magyar szel-
lemi életben épp a teatrumban kezd6dott a megujulas (Végel ez alatt
leginkdbb az Urban Andras altal vezetett szabadkai Kosztolanyi Dezsé
Szinhazat és tarsulatdt érti, illetve Urban kiils6s rendezéseihez kapcso-
16déan az Ujvidéki Szinhazat). Nemcsak az elsé id6irds-kotetben szamol
be errdl, hanem a Két tiikir kozitt egyik 2012-es feljegyzése” szintén ref-
lektal erre.

Végel Urbanék politikai és fizikai szinhazi vilagaval tobbek kozott
azért tud azonosulni, mert ez a szinhaz a jelen levd , kisebbségi tunya-
sag’7>-gal, a megalkuvassal, a mellkasvereget6 nemzetieskedéssel szem-
ben az Uj Symposion altal is képviselt forradalmisagot, lazadést, kritikai
vilagnézetet, egyfajta gerillamiivészetet hirdet. Masrészt Urban el6ada-
sainak nyelve olyan ,mozgdsitott”, intenziv nyelv, mely nemcsak a
szerb, a magyar, az angol vagy a német, az alban, a bosnyak stb. nyelvet
keveri, hibridizalja, nkényesen masszasitja, hanem a f4jdalom, a meg-
vetés és félelem, ,az undorral keveredd rettegés”? intenzitasat szintén
egybejatssza. Urban darabjainak nyelve az {ivoltés, a sikoltas, a sikitas,
a zokogas, a fuldoklas és a dadogas vagy a vartyogas nyelve, parancs-
szavak és szitkok dradata, ugyanakkor konyorgés is. Provokécid, habo-
rus 6vezet, punk koncert és ima, véget nem éré imadsag. Az Urban-
szinhdz gerillamtivészetének alatdmasztasaul a végeli naplobejegyzések
jelzésszertien érintik Urban fontosabb darabjait: példaul a Bertolt Brecht
Buckow-i elégidk cimd miive alapjan késziilt ,retropolitikai revii”-t, a The
Hardcore Machine-t, a (szerb-magyar) hatarvidéket, az eurdpai eszmék és
a nemzeti hagyomany, illetve Eurépa és a Balkan viszonyat, a kisebbsé-
gek helyzetét, a kulturalis, tarsadalmi és politikai sztereotipiakat bemu-

7t VEGEL, Két tiikor..., i. m., 170-171.
72 Uo., 171.
73 DELEUZE, GUATTAR], i. m., 53.
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tatd, kibillentd Pass-port trildgiat (Szabadka, Szeged, Eurdpa), a Végel
regénye alapjan késziilt Neoplantit vagy a nem a franciakrol, hanem a
vajdasagi magyarokrdl sz6l6 Marat/Sade-ot.

Visszatérve a szerzd Judit cimii drdméjahoz és az abbol késziilt eld-
adasokhoz: az iddirds-kotetek naplobejegyzéseiben még a Judithoz (de
tagabban tekintve: a Neoplantihoz és egyéb Urban Andras-el6adédsok-
hoz) kapcsolhatd, a politikai és az esztétikai dimenzidt metsz6, tovabb-
épité gondolatkor szintén a hontalansag, hazatlansdg és idegenségta-
pasztalat problémaja. ,Ezt hirdetem én, a szerencsétlen, kinek nincs
hazaja”,” idézi Végel a Két tiikor kozott egyik oninterpretacids napldjegy-
zetében a Judit drama/el6adas szerepldjének, Viktérianak mondatét. Az
idézett mondat, Osszekapcsolva a Judit dramara érzékeny Sziveri , pan-
non hazatlansaga”-val, ,szamizottség”7>-vel, Végel mivészetének fun-
damentalis, az egész életmivét be- és atsugarzd problémajara, a honta-
lansagra vilagit ra.

Mindezek alapjan kitlinik, hogy az emlékezések, a napldk, az iddirds-
kotetek lapjain megkonstruadlddo, a tényleges mindennapi politikai meg-
nyilatkozdst elutasitd,”® a (part)politikai csatdrozasokba bele nem keveredd
szubjektum csOppet sem apolitikus és antipolitikus. Az iddirdsok rovid,
de annal tomorebb feljegyzéseiben a szerzé a mindennapokba, de az
irodalom, az irds és a napldiras (vagy épp a teatrum) terébe megallitha-
tatlanul besz{ir6dé, azt atalakité hatalmi, ideologikus rendrdl és az iras-
tudok (kultiracsindldk) felelésségérdl, valamint a szabadsag lehetdségérdl
értekezik. Végel szamdra az értékes (pontosabban az altala nagyra tar-
tott) irodalom — 6sszhangban sajat etikus beszédmddjaval — nem pusz-
tan formabravur, nem 6nmaga elefantcsonttornyaba zart miivészet, nem
szalon- és nem lakdjirodalom, nem konformista a fennall6 rendszerrel,
hanem lazad¢ és forradalmi. Fontos itt megjegyeznem, hogy ez az erds,
a tarsadalmi elhivatottsdg programjara épiild muvészetszemlélet és
etikai beszédmod Végelnél a — mar emlitett — politikum és az esztétikum
viszonyanak sokrét(i vizsgalatat eredményezi. A napld alanya tehat —
a harmadik idéirds-kotet cimét alkalmazva — az egymasra tiikr6z6d6 két
(a politikai és az esztétikai) tiikor kozott, azok takarasaban vagy épp
megmutatdsdban, sokszor abszurd, sokszor csaloka Osszjatékaban pro-
balja kibeszélni és dokumentalni létezését: onmagat mint autonomitéasra
torekvd személyiséget. A Végel-textusok ugyancsak fontos hozadéka a
,kizarasok terepé”-re vald figyelmeztetés, az tudniillik, hogy az irodal-
mi szovegek, akarcsak a politika, ,,a valésagban hatnak [...] [és k]iraj-
zoljak a lathatosag térképeit, a lathato és kimondhatd kozotti palyakat,
alétmodok, a tevékenységi modok és a kimondds mddjai kozotti dssze-
fiiggéseket”.”
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A Banyai Janos altal hasznalt kisebbségi 1éthelyzet fogalma (jelentés-
tartomanya) és annak nyelve, diskurzusa, azaz a vesztesek, kirekesztet-
tek pozicidjabol valdé megszodlalds, a periféria hangja, a regény (a poszt-
modernitas, a lyotard-i posztmodern altal is megkérddjelezett, megcafolt
nagy narrativa) helyére 1ép6 — kiilondsen az iddirdsokra jellemzd frag-
mentalt és siiritett — esszébeszéd a gydztesek altal megirt torténelem
feliilvizsgalataval és Gjrairasaval (Gjrairasi igényével) fligg Ossze. A vé-
geli napldk, esszékotetek felforgatd gesztusa azonban nem pusztan a
legy6zottek, a margindlidra szorultak elbeszélésében, tehat regényesité-
sében, irodalmiasitdsaban (a szévegtérbe vald beemelésében) érhetd tet-
ten, hanem abban, hogy a gy6ztesek (vagy a nagy nemzetek, a tobbségi
beszédmdd, Eurdpa) szamara érdektelen, lathatatlan és meg nem értett
periféria (Eurépa peremvidéke, a kisnépek, a kisebbségek, az elnyomot-
tak, a nyelv birtokldsdhoz sziikséges hatalmi poziciéval nem rendelke-
z6k) vonatkozasaban tarja fel a torténelem dialektikajat.”® A torténele-
mét, mely — a posztmodern torténetiras teoretikus hatterébdl és onnan
leginkdbb Hayden White” szemszogébdl nézve — maga is (jobb esetben:
kiilonb6z6) nézdpontokbdl elmesélt torténetek strii, kusza széttese,
azaz az irodalom eszkozeit, példaul a cselekményesitést, fikcionalizalast
hasznald, nem kozvetlentil a multra vonatkozé hatalmi tér. Adorno
Walter Benjamin-biralataban a torténelem (és a torténelem dialektikaja)
kapcsan annak a szenzibilitdsnak a fontossagat hangstulyozza a megis-
merési intencié mellett, amely a végeli vereségeket objektivizald emlé-
kezésben vagy napldban ugyancsak hangsulyosan jelen van: ,érzékeny-
séget kell, hogy tantsitson mindaz irant, ami nem illeszkedik bele
a dialektikaba, ami az titon hever. Tehat szenzibilisnek kell lennie a sa-
lak, a hulladék irdnt, amely mintegy megszokott a dialektikatol.”®

A nyelvi erodélddas, a peremvidéki, kisebbségi léthelyzet, az etnikai
habortk és a regénnyel (a nagy narrativaval) szembeni kétely, valamint
a kommunista/szocialista, majd kapitalista ideoldgidkbdl val6 kidbran-
dulas egyiittesen vezetnek el a térrel kapcsolatos szkepszishez. Nemcsak
a sziil6fold vagy a (meg)szeretett varos, Ujvidék és a foldrajzi haza valik
idegenné (kisebbségi szempontbdl akinek két hazaja van, annak volta-
képpen egy sincs, illetve a kentaur-léttel Osszefiiggésben: , gy tartozol
tobb helyre, hogy azt is mondhatjak rolad: sehova sem tartozol”®'), ha-
nem vele egyiitt a vildgban-benne-lét mint otthonossag is negligalodik,
mely Végel szamara a kivandorlas helyett a maradas praxisat és maga-
tartasat (a kudarcra itélt, ,céltalan kitartas”-t,%> a reményvesztettek hi-
tét), valamint a , kiuttalan ut”, a ,dadogo és szenvedd hontalan lokalpat-
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riotizmus” tapasztalatat adja.8® A sziil6folddel (az ,unalmas és sivar
hellyel”) szembeni szkepszis (,egy kisebbségi nemzetrész szdmara a
haza soha, de soha nem lehet evidencia”) Juhasz Erzsébetnél az elva-
gyodds, a mashol-1ét iranti vagy ellenére — a tavozhatatlansag 6rokolt
maximadja miatt — szintén a maradas praxisat eredményezi, ami a végeli
hontalansaggal korrespondal¢ (ki)attalan ttnak és sehol-1étnek a tapasz-
talata, mellyel szemben Juhdsz, akdrcsak Végel, szintén a belsé emigra-
ciot vélasztja.®

Végel a Hontalan lokdlpatriotizmus cim(i esszéjében, mely a Lemondds
és megmaradds utdn a Hontalan esszék cim, a szerz6 veszteségnarrativait
egybegytijté, magyarorszagi (Jelenkor-os) valogataskotetbe szintén be-
keriilt, példaul kegyetleniil leszamol Ujvidékkel, a ,néhai bolcs szabad
kiralyi varossal”® — azzal a ,szétesd, haldoklo, siillyedd, 6nmagat lebe-
csiild”,% a begydgyithatatlan torténelmi sebektdl, Gjra felfakadd feké-
lyektdl csufitott telepiiléssel, mely nem a heterogén, a ,soklelki Duna
menti 0azis”,¥” és mely énamitd, 6nigazold, a multjaval valé szembené-
zést elutasitd életpraxisdban (a provincializmus melegagyaban) nem
képes befogadni az illaziovesztett, analitikus irét. Ez a tapasztalat teszi
tehat a , hontalan lokalpatriotizmus”, a ,,[hatalom és erd peremére sodrédott
vagy taszitott] outsiderek, a marginalisok, a kisebbségben maradok”s
nyiltan hangoztatott kovet6jévé a maga is outsider Végelt. A Kisebbségi
elégia (az esszékotetekben a Homtalan lokdlpatriotizmust kovetd esszé)
ennek az egzisztencidnak és hitvallasnak (a , misztikusok”-nak), az ador-
noi torténelmi dialektika el6l mintegy megszokdnek, kihullénak, kitérd-
nek, a nem kivant eurdpai fattyinak a fajdalmasan szinte és személyes
kortes beszéde.

A (nagy)vilag, akarcsak a vidék mint az otthontalansag terepe termé-
szetesen az Eurdpa utdni vaggyal (és dbranddal) val6 leszamolasbdl is
kovetkezik, ami a kozmopolita Végel esszéinek szintén sarkalatos prob-
lémadja. Példdul a Nach Berlin... cim(i esszéé, amelyet a szerzd el6szor a
Jelenkor folydirat 1990/9-es szamaban Bevezetés az elbeszélésbe 11. alcim-
mel publikalt, majd a mdr emlitett esszékdtetekben jelentetett meg, hogy
végiil a tobb mint htiszéves autotextust a 2012-es napldregény, a para-
textus szerint ,uti szovegeket” tartalmazd Biinhddés szovegtere is — nyi-
tofejezetként — valtozatlanul bekebelezze. Az Eurdpa utani vagy (illa-
zidja), melynek ,forrasvidékét voltaképpen a kontinens peremvidékein
talalhatjuk, amelyek lakoi szamara Eurdpa a menedéket €s az Onnon
torténelmiiktdl valé megszabadulas elképzelt kereteit hivatott megjele-
niteni,”® a Végel Laszl6-i szubjektum esetében a Berlinbe érkezés élmé-
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nyében leplezddik le. A peremvidéki, a kisebbségi, a nagy nemzetek sza-
mara érdektelen vesztes valdjaban — sziiletésétdl predesztinalva — ,nem-
kivanatos utas”, , betolakodd”, ,,szamtiz6tt”, Eurépa barbar (tehdt sajna-
latra mélto, pontosabban szdnalmas) mostohagyereke, ,fattytt”. Eurdpa
szamara tehat a , barbaricum” és az onnan szarmazo/érkezo az, ami az
uton hever, ami kihullik (vagyis az elhullajtott), maga a salak, amirdl

tudni sem akar: a piszkos, a btinds. Ahogy Végel fogalmaz:

eurdpai nosztalgidd csupan akkor nyugtazzak elégedetten, ha a peremvidék naiv
rajongojaként tavol maradsz a kozépponttdl, igy teszel eleget eurdpai hivatastuda-
todnak.”%

,Elvesztetted otthonod, a peremvidéken az igazi Eurdpara vagytal, elvesztetted
Eurdpat, mert az nem ismeri sajat peremvidékét.”*!

% VEGEL, Hontalan...,i. m., 84.
91 Uo., 86.

26



