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REZUME

A Kadar-korban nem csupan a direktben politizal6, de a miivészeti jellegti kiad-
vanyok is provokaciénak szamitottak a rendszer szamara, amennyiben nem felel-
tek meg a normativ ideoldgiai-miivészetpolitikai elvarasoknak. A tanulmany a
mivészi és a politikai szamizdat kapcsolodasait, kommunikacidtechnikai, halo-
zatszer(i Osszefondddsuk mozzanatait vizsgalja, illetve azt, miképpen jarulhat
hozz4 az esztétikai hatarsértés a politikai térkép atrajzolasahoz.
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ABSTRACT
Network as a Critical Form
(Aesthetics and Politics in the Kddar-Era’s Samizdat-Culture)

In the Kadar-era not only the explicitly political samizdat media counted as prov-
ocation to the system, but also those publications of a fundamentally artistic na-
ture whose aesthetic program was not compatible with the ideological norms of
the time. My paper analyzes the connections, communication and network-like
functioning of artistic and political samizdat. It also examines how aesthetic
transgression is related to a possible rearrangement of the political map.
KEYWORDS: aesthetics, politics, network, transgression, East-Europe, art, power

A hazai szamizdat-kultira kialakuldsa és terjedése szamos iranybdl
megkozelithetd. Elsésorban természetesen az allamszocializmus mono-
kulturalis berendezkedésébdl fakad6 cenzurdlis keretek kijatszasanak
politikai-ideolégia szempontjai fel6l — ideértve a jeloldrendszer felsza-
baditasanak, djrakeretezésének nyelvelméleti vonatkozasait is —, kom-
munikacidtechnoldgiai értelemben a nyomtatott és az oralis kultarak
sajatossagait elegyité 1étmodjat értelmezve, és végiil mindezzel Ossze-
fiiggésben a hatalmi fliggéseitdl szabadulni kivano autondm személyi-
ség formalddasat elGsegitd szubjektumelméleti kérdésiranyok alapjan is.
Talan mar ebbdl is kitlinik, hogy nem csupdan a direktben politikai tar-
talmakat kozvetité szamizdat-médiumok jelentettek provokaciot a rend-
szer szamara, hanem azok az alapvetSen muvészeti jellegli kiadvanyok

A tanulmany az NKFI Alapbdl megvalosuldé OTKA K 132124 ,Torténetek az
irodalom médiatorténetébdl” kutatasi projektum keretében késziilt.
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is, amelyek esztétikai programja nem volt Osszeegyeztethet6 a hivatalos
mtivészetpolitikai normativumokkal. A neoavantgard kisérletezdk, akik
illegalis kiadvanyaikon, kiallitdsaikon keresztiil nem csupan egy alterna-
tiv esztétikai programot, de az ahhoz kapcsolédd radikalisan autoném
miivész-szerepet is képviselni szerették volna, tulajdonképpen a politi-
kai konfiguracié ujrafelosztdsara tettek kisérletet. A hivatalosan szaba-
lyozott milvészeti irdnytdl eltérd megszolalasuk okan ugyanis — ran-
ciére-i fogalmakkal élve — mindezidaig csupan puszta zorejként azono-
sithaté hanggal, nem pedig beszéddel rendelkeztek a (mtivészet)politika
tér-idejében,> &m a szamizdat médiuman keresztiili megmutatkozassal
az érzékelhetd tjrafelosztasanak igényét jelentik be.

A miivészet, akarcsak a politika, az érzékelhetd felosztasanak egyik
modusza, amennyiben a maga autondm formait szembehelyezi azokkal
a formakkal, amelyeket a politika alanyai hoznak létre. Ennyiben
— mondja Ranciere — az esztétika politikai igéretet hordoz. Ahogyan a
politika, igy a miivészet is a valdsagban hat, beszéd- és cselekvésmodel-
leket hatdroz meg, alakitja a nyelvi kereteket, befolyasolja a tapasztalati
tér érzéki rendjét: mindez egyiitt természetszertileg a politikai térkép
szerkezetének felforgatasaval is fenyeget. Mint minden korszak, a Ka-
dar-kor is kialakitotta a megszdlalas és az érzékelés sajatos, sziikos és az
autoriter rendszereket jellemz6 erdsen ellendrzott kereteit, ahol min-
dennek megvolt a maga lathatdsdga, kimondhatésaga, vagyis az érzé-
kelhetd véglegesnek tin6 felosztasa. E felosztas vesztesei sem képvise-
lettel, sem pedig a normativ keretek kozé illeszthetd nyelvvel, hanggal,
lathatésaggal nem rendelkeztek, noha természetesen 6k maguk is a
rendszer konstitutiv részei voltak. (Epp ez volt ugyanis a rendszerfunk-
cidjuk.) Az underground-szcéna mivészei 6nnon lathatéva és hallhatd-
va formaldsanak, az on-artikuldci6 igényén keresztiil e felosztas hatalmi-
lag stabilizalt konfiguracidjanak rendjét veszélyeztették. Ranciere-i ér-
telemben tehat nehezen lehet szétvalasztani a ,mtivészet” és a ,politika”
formavilagat, hiszen a mtivészetek esztétikai programja — minden tarsa-
dalomban, &m autoriter rendszerek esetében fokozottan — valdjaban po-
litika. Es 6sszekapcsolni is felesleges Sket, mivel méar eleve mindketten
ugyanazon projekinek, az érzékelhet6 ujrafelosztasanak kifejezésmaodjai.

Innen nézvést teljesen természetes, hogy az 1973-as, a balatonboglari
miivésztelep bezaratasat el6készitd hirhedt cikkében Szabd Laszl6 miért
is mossa Ossze magatdl értetddden az esztétikai itéleteket (,zavaros”,
,€rthetetlen”, , almivészet” stb.) politikai kategdriakkal (,,disszidensek”,
,koztorvényesek”, ,drogosok”, ,Szabad Eurépa Radié-hallgatok”).?
(Esztétikai problémadkat természetesen minden autokracia igyekszik
aktudlpolitikai, ideoldgiai vagy biintetdjogi kérdésként kezelni.)

Az esztétikum és a politikum kozé biintetSjogi értelemben egyenld-
ségjelet tévd ideoldgiai hadjarat kapcsan érdemes megemliteni a jeles
belpolitikai szerkeszt6 Hajas Tibort vérg6zos, perverz liliomtiproként,

2 Jacques RANCIERE, Az esztétika mint politika, Helikon 2013/4, 489-506.
3 SzABO Laszl6, Happening a kriptiban, Népszabadsag 1973. 12. 16.
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hamiskartyasként (?!) és utcai 16voldozéként bemutaté cikkét is. Kadar
Janos utmutatdsa az MSZMP Ideiglenes Intézd Bizottsaganak 1957. ja-
nuar 25-i {ilésén, mely szerint ,a Népszabadsag rogton a puskak utan
jon”,* szemmel lathatéan még a hetvenes években is hasznos irdnyti-
ként mutatta a helyes utat a miivészetpolitika teriiletén.

A neoavantgard felbukkandsa a szamizdat kiadvanyokban tehét
— akar az alkotdk szandékatdl fliggetleniil is — mar sziiletésekor maga-
ban hordozta a politikai szubverzid fenyegetését. Raadasul a neoavant-
gard mi és alkotdja folyamatosan reflektal is sajat helyzetére, gyakorta
tematizalja 1étmddjanak azt a hatdrsérté gyakorlatat, amellyel a pértdl-
lami informacios csatornakon és a cenzuralis kotottségeken kiviil igyek-
szik pozicionalni magat, &m kreativan jelzi ugyanakkor annak beismeré-
sét is, hogy mindez csupan az ideoldgiai normativumokhoz képest, tehat
azokat minduntalan figyelembe vevd heterotdp (skizoid) magatartas-
ként képzelhetd el. Erdély Miklos ismert alkotasa, a felesége és Kadar
Janos fényképeit egymads mellé montiroz6 Két személy, aki dontd befolyds-
sal volt a sorsomra cim montézsa tobbek kozt ennek a felismerésnek is
emblémadja lehet, hiszen személyes és nyilvanos, autoném és kollektiv,
maganélet és ideoldgia végzetes Gsszekeveredését a miialkotas abszurd
létfeltételeként nevezi meg és targyiasitja. Ugyanakkor ez a gesztus
(azaz a mtalkotas) maga az altala tematizalt probléma ironikus meg-
semmisitése, amennyiben madr a puszta reprezentdcié kritikai distinkciot
teremt az abrazolt vilaggal, s ezzel tul is 1ép annak cenzurdlis szabalya-
in. Hasonld szellemben sziiletett Szentjoby Tamads Légy tilos! projektje.
A balatonboglari kapolna falara t(izott A/4-es lapra, aprd bettikkel irt
Légy tilos! felirat elé egy kell6en tavoli kordont htizott, ezért ha valaki el
akarta olvasni az {izenetet, befogadni a mtialkotast, at kellett mdasznia a
kotélen. Azaz éppen azt tette mar eldtte magatdl, amire a szoveg késébb
felszolitotta. Az esztétikum — sugallja a projekt — csupan a hataratlépés
pillanatdban képzddik meg, a ,szabad” és a ,tiltott” érvénytelenné nyil-
vanitasanak aktusaban. A miivészet paradigmaja — ahogy ezt mar a
,Klasszikus” avantgardista mozgalmak deklaraltak — a szubverzio.

E két emlitett m{i egyképp jellemezheti a szamizdat intézményének a
kulttarpolitikai-ideoldgiai térben elfoglalt helyzetét, s egyszersmind
annak esztétikai mindséggé stilizalt kritikai allaspontjat.

A korszak koncept-miivészetét — Pauert6l Hajason, Szentjobyn, Tét
Endrén at Haraszty Edeskéig, Altorjay Gaborig és tovabb — alapvetéen
és altalanossagban is a kommunikaci6 lehetéségeinek esztétikai kidol-
gozasa, és ezzel Osszefliggésben a tarsadalmi problémadk iranti szenzibi-
litas jellemezte. (A konceptet nekiink kellett volna feltalalni, sz6lt allito-
lag Beke Laszl6 bon mot-ja, utalva a kelet-europai térség cenzuralis
szabalyokkal korlatozott kommunikacios gyakorlatara.)

A hazai szamizdat torténetében a miivészeti jellegli kiadvanyok id6-
ben jéval megeldzik a kifejezetten politikai jellegli koteteket és periodi-

¢ CSEH Gerg6 Bendegtiz, KALMAR Melinda, POR Edit szerk., Zirt, bizalmas, szimo-
zott, Osiris Kiadd, Budapest, 1999, 217.

171



kakat, hogy a rendszervaltasig aztan egyre tobb szalon fonddjon ssze a
szamizdat kifejezetten politikai mezdivel, a 1étmo6djukbol fakadd termé-
szetes kolcsonosségi viszonyba keriilve egymassal. Nagy Csaba biblio-
grafidja® egyébként 216 szamizdat kotetet és 26 periodikat listaz 1981 és
1989 kozt, mig Bényi Csilla az 1960-as évek kozepétdl megjelené mint-
egy 30 szamizdat periodikat mutat be.t

Jelent&sége és a szamizdat-kommunikacié miikodését is reprezentald
szerkesztési technikdja miatt ugyan az 1972-ben indulé Szétfolydiratot
szokas az els$ ilyen periodikaként szamon tartani (a politikai jellegi
Beszélé majd csak 1981-ben jelenik meg, igaz, a rendszervaltasig 27
szamot ér meg a Szétfolydirat 5 ,évfolyamdval” szemben), &m érdemes
néhany korabbi probalkozast is megemliteni. Szentjoby Tamas az elsd
sajat szamizdat lap]anak pl. a Hungaria Etlapjat tekinti 1966-b6l,” mig
Altorjay Gébor Laura cimen készitett 5 szamot megért kézirdsos periodi-
kat, amely akcié-leirdsokat tartalmazott. Ilyen kezdeményezés volt a
kudarcba fulladt 1967-es Kezdet cimt folyoirat Szentjoby Tamas, Tabor
Adém és mésok részvételével, amelyhez a szervezdk még Kassak tdmo-
gatasat is sikerrel igyekeztek megnyerni. Perneczky Géza 1970-ben né-
hany tucatnyi példanyban sokszorositott szamozott fiizeteket, amelyek-
ben sajat konceptjeit kdzolte, s amelyeket kiallitdsmegnyitdkon osztoga-
tott, Beke Laszl6 pedig Ahogy azt Méricka elképzeli cimmel az 1972-es év
underground mivészeti eseményeinek kimeritéen részletes kronikajat
irja meg egy gépiratban, nem pusztan a targyszer(i archivalas igényével,
de a szemtant és a kritikus személyes érintettségén at portrévazlatokkal
is jellemezve e rovidke mlvészeti periddust.

Az Expresszé-Onmanipulalé Szétfolyéirat — ami valéjdban maga is
egy konceptudlis mii volt — a maga pontosan kidolgozott terjesztési-
szerkesztési strukturajaval a halézatépités alternativ lehet&ségét model-
lalta. Aki megkapta a lap egy példanyat, annak a kapott szam felét fel-
hasznalva, és azt sajat anyaggal kiegészitve tj lapszamot kellett alkotnia,
majd azt sokszorositva tovabbadni 6t tjabb személynek. (Hasonld elven
fog mtikddni a Kornis Mihdly altal 1977-ben elinditott, kézirdsos forma-
ban terjed6 és 1982-ig mintegy szaz ember altal ir6dé Naplo.)

A lap aleatorikus és nyitott, szétfolyé struktiraja olyan lancszertien
terjeszkedd algoritmusra épiilt, amellyel idével elvileg a teljes under-
ground szcénat lefedte volna. Sét, 521g0ru értelemben egy id6 utan a
bolygé teljes lakossagat. Erdekes egyezés, hogy Beke imént emlegetett
gépiratabdl tudhatdan a Szétfolydirat indulasanak évében Erdely Miklés
egy hasonlo elkepzelest mozgatd projektet allitott ki a varséi Foksal
Galériaban aprilis 30-an nyilé kiallitason. Ot tablébél all6 munkajanak

5 NAGY Csaba, A magyarorszdgi szamizdat bibliogrdfidja 1981-1989, Petofi Irodalmi
Muizeum, Budapest, 1990.

6 BENVYI Csilla, Underground / alternativ / szamizdat irodalmi és képz6miivészeti periodi-
kumok bibliografidja = DEREKY Pal, MULLNER Andras szerk., Né/ma? Tanulminyok a
magyar neoavantgdrd korébél, Racié, Budapest, 2004, 348-366.

7 ST. AUBY Tamas, FIKA, Ludwig Mtzeum—Kortars Miivészeti Muizeum, Budapest,
2013, 9.
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kiindulépontja az az ujsagban megjelent kép, amelyen egy vigyorgd
kambodzsai harcos két levagott fejet lI6bal a kezében. A csak bonyolult
Osszhatasukban értelmezhetd tablok elemzésétdl eltekintve egy halad-
vany értelmében Erdély egyrészt arra jut, hogy az emberiség minddssze
32 1épésben kipusztithatd lehet, illetve hasonlé algoritmus alapjan, egy
,forditott csalddfa” segitségével a , gyilkosok” és ,artatlanok” ardnyat is
modellalni kivanja.® (Erdély projektjének érdekes, és talan a korszak
alkotéi mentalitastorténetének adalékaként érthetd irodalmi kapcsold-
dasa A haldl kilovagolt Perzsidbol cimii 1979-es kisregény, amelyben Haj-
noczy ugyanezt a sajtofotdt hasznalja fel az egyik jelenetben.)

Ami azonban az Erdély-mu és a Szétfolydirat kozti Osszefiiggést ille-
ti, az nyilvadnvaléan a halézatossag-elv miivészi és tarsadalomelméleti
vonatkozasainak kézéppontba allitdsa, ami egyuttal a majdani szamiz-
dat-mozgalom terjedésének, mtikddésének alapjat képezd erd lesz. Az
informacid atadasanak és sokszorositasanak térbeli haladvanya egyszer-
re a neoavantgard és politikai szamizdat létének mindennapi gyakorlata,
valamint mlvészi gesztusainak gyakori tirgya is egyben. Tulajdonkép-
pen ugyanezt az elvet fogalmazza meg majd 1986-ban Konrad Gyorgy
az egyébként természetesen szintén szamizdatban megjelent Antipoliti-
kiban, amikor a vertikalis fiiggelmi viszonyok horizontalis kapcsoldda-
sokra cserélését, ,barati korok kulturdlis halézatanak” kialakitasat java-
solja az allampart monopolisztikusan feliigyelt kommunikacids rend-
jével szembeni ellenallds lehetséges alternativajaként.” (Konrad ajanlata
viszont talan Bibénak a ,szabadsag kis korei”-t illetd elképzelésére ve-
zethet6 vissza.)

A szamizdatkultira network-jellegének rogzitése akar abban a ta-
gabb Osszefiiggésben is érdekes lehet, hogy a mail art, a fluxus, vagy a
vandorld, permutalédo folydiratok akkoriban vilagszerte héditoé népsze-
riisége miképp kapcsolédik a kelet-eurépai underground politikai tér-
foglaldsanak mindennapi élettechnikdihoz. Imént emlitett gépiratanak
mtifajat a cimlapon Beke is a ,Levél baritaimhoz” megjeloléssel illeti, az
informacié kommunikacids térbe juttatdsanak, dialégusba emelésének
igényét jelentve be ezzel "

A térbeli terjeszkedés preferalasa az id6beliség rovasara, a testi, szo-
matikus kapcsolddasok erdteljes igénye, a fizikai kozosség l1étrehivasa-
nak vagya, a jelenlét hangsulyozasa sok tekintetben a jelentéskultira
Gumbrecht dltal koriilirt paradigmajat idézheti.!!

A Szétfolydirat Ajtony Arpad éltal szerkesztett szaméban volt lathatd
Szentjoby Tamas egyik munkdja, amely két papirlap koz¢ illesztett indi-
gobol allt, az als6 lapon a ,TEDD L/ATHATOVA LATHATATLAN
OHA]OD"’ illetve kisebb bettikkel az ,ES NEVESS A CSASZARI NYOM-

®

BEKE Laszl6, Ahogy azt Moricka elképzeli, 1972, gépirat, 3.

KONRAD Gyérgy, Antipolitika, AB Fiiggetlen Kiadd, Budapest, 1986, VIIL.

10 Ez nem folyodirat, hanem levél. A levelet akkor irom meg, amikor kedvem tartja.
Szeretek levelezni a levelezésért onmagaért.”

Hans-Ulrich GUMBRECHT, Szellemtudominyok — mi végre? Budapesti eldadisok, Kija-
rat Kiadd, Budapest, 2013, 82-87.
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DAN!” feliratok voltak olvashatok. A koncept nem egyszertien az in-
tézményes nyomtatashoz fiz6d6 szubverzidt, a sokszorositds civil prog-
ramjat, az alternativ kommunikdcid terjesztésének sziikségességét emeli
miivészi targyava, de a felirat széhasznalatan keresztiil a ranciere-i ,lat-
hatéva valas” tarsadalompolitikai djrafelosztasdnak igényével kapcsolja
Ossze. Amellett, hogy a Szétfolyodirat permutaciokon keresztiil terjeszke-
dé nyitott formaisaga az informacidterjesztés és a civil tarsadalom meg-
teremtésének lehet6ségét modellezi, kommunikaciétechnolégiai szem-
pontbdl is felvet bizonyos kérdéseket, amennyiben latvanyosan mossa el
a hatdrokat a nyomtatdskultura’? altal a modernségben rogziilt beideg-
z6dések és szerepek kozt. Atértékelédik benne ugyanis a kényvnyomta-
tas kultarajanak néhany fontos fétise, igy pl. a szerzdi autoritds, az ere-
detiség, vagy a lehatarolt tipografiai tér altal teremtett elkiiloniilt meg-
ismerdi szubjektum, hiszen a példany ideiglenes tulajdonosa egyszerre
szerzGje, masolodja, szerkesztbje, olvasdja és terjesztlje is a szdvegcso-
portnak. Mindemellett a gépirdsos sokszorositas a szovegek ismeretel-
méleti bizonytalansagat és sériilékenységét is természetes allapotként
épiti magaba, hiszen a tévesztések, elirdsok, azaz a hiba, a valtozas ef-
fektusa inherens része lesz a rogzités folyamatanak. Siikosd Miklds sze-
rint a foldalatti irodalom el6allitasanak technoldgiai fejlédése megismé-
telte a kommunikacios technoldgiaknak a szobeliségrdl az irdsra, az
irasrol pedig a nyomtatasra torténd atmenetét.’> A hetvenes évek —igy a
Szétfolydirat — kezdetleges sokszorositasi technikai e tekintetben mintha
a kézirdsossag koranak kognitiv tapasztalatait rekapitulalndk, az eddigi-
eken tal azonban még tovabbi hasonldsagot is mutatva azzal. Amiképp
ugyanis a kozépkori olvasoé szamara az olvasasfolyamat a fény, a meg-
ismerés felé tartd utazasként értelmez6dott, igy a szamizdat olvasdja —
afféle igazsagra szomjazé 20. szazadi szerzetesként — maga is a kivalasz-
tottsdg varakozasteljes érzésével vette kézbe a nem egykdénnyen meg-
szerezhet6 illegélis kiadvanyt, ami a revelativ megismerés, a megvilago-
sodas kinyilatkoztatasszeri hordozodjaként a beavatas igéretével kecseg-
tette.

A Szétfolydirathoz képest a késébbi, a sokszorositas fejlettebb szint-
jén eldallitott szamizdat-kiadvanyok természetesen mar nem viselték
magukon e kordbbi kommunikdciétechnoldgiai episztémé jegyeit. Sii-
kosd analogidjaval élve, mintegy elérték az egyedfejlédés végsd, a nyom-
tatas korara jellemzd evoltcids szintjét, raadasul ajindékbol druva valik,
hiszen a termelés—fogyasztas piaci logikdjaba illeszkedve immaéar pénzért
lesz hozzaférhetd. Az ajandékozas ez esetben nem csupan a maussi érte-
lemben'* hasznalhat6 fogalom, mert a Szétfolydirat sokszorositasi és ter-

12 Walter-Jackson ONG, A sz6 technologizdldsa = NYIRI Kristof, SZECSI Gabor szerk.,
Szobeliség és irdsbeliség, Alkalmazott Kommunikaciétudomanyi Intézet-Gondolat
Kiadd, Budapest, 2010.

13 SUKOsD Miklds, A szamizdat mint tiposzféra. Foldalatti nyomtatdsi kultiira és fiiggetlen
politikai kommunikicié a volt szocialista orszdgokban, Médiakutatd 2013/2, 7-26.

14 DANYI Gabor, Az ajandékozds mifvészete. A Szétfolydirat terjesztési modellje a szamizdat
jelenségének szemszogébdl, Irodalomtorténet 2014/1, 63-65.
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jesztési technikai tudatosan probaltak megkeriilni a hatalyos sajtotorvé-
nyek biintetSjogi athdgasat, ezért a példanyszam esetében, illetve a for-
galmazas ajandékozas utjan torténd bonyolitasaval is a jogi retorzidk
elkeriilésére torekedtek.

Azzal, hogy a Kadar-kor az informaciohanyt fundamentdlis tarsada-
lomszervezd eréként miikodtette, akaratan kiviil megteremtette a leg-
valtozatosabb alternativ életvilagok iranti vagyakozast, s ennek egyik
médiumaként kitermelte magabdl a szamizdatot. Luhmann szerint a
tarsadalmi rendszerek egyik alapfunkcidja a komplexitas csokkentésére
valé torekvés.’> Alighanem kiilondsen érvényes ez a kelet-eurdpai al-
lamszocialista berendezkedések homogenizald struktarakba kényszeri-
tett életvildgaira. A szamizdat-halézatban azonban lassacskan egy olyas-
fajta — gumbrechti értelemben vett — , kockazatos gondolkodas”1¢ intéz-
ményesiil, amely éppenséggel a komplexitas eléallitasaban és fokozasa-
ban érdekelt, amennyiben eltéré mentalitaslehetdségeket, 4ij Osszefliggé-
seket, alternativ vildgokat kinal fel a tarsadalmi valdsag szdmara. Ebben
az értelemben politikai cselekvést hajt tehat végre, lett légyen targya egy
performance megrendezése, vagy az 56-os forradalom leverésének do-
kumentalasa.

Amint utaltam mar ra, a mtivészeti jelleg(i, majd a késébbiekben ka-
rakterizal6dé politikai szamizdatok kozt nem csupan az eddig emlege-
tett fenomenoldgiai azonossagok, de az id6k folyaman a személyes és
infrastrukturalis kapcsoloddsok is egy meglehetdsen szoros kolcsénos-
ségi viszonyt teremtettek. Talan a balatonboglari kdpolna 1970 és 1973
kozti pezsg6, szubkultira-teremté dsszmiivészeti akcidi, illetve életfor-
mamodell-kinalata volt az az eredet, ahol ez a kozos gyokérzet keresen-
dé. A boglari nyarakon ugyanis — Beke Laszlé megfogalmazasa szerint —
mindenki ott volt, aki szdmit, a fiatal m{ivész és értelmiségi kozegben
egyféle mindségi vizvalasztd volt, hogy ki az, aki elmegy Boglarra, és ki
az, aki nem.”

Ebben a szines, valtozatos kdzegben egyiitt mozgott az onmagat ké-
s6bb szamizdatban artikulalé mtivészeti és politikai avantgard majdani
torzsgardaja, a kapcsolatok, ismeretségek €s baratsagok egy része e bog-
lari nyarakon szovédott. A demokratikus ellenzék egyik legfontosabb
figurdja, a Galamb utcai lakdsan 1981 és 1983 kozt illegalis szamizdat-
butikot is mikodtetd Rajk Laszlo példaul fiatal egyetemistaként aktiv
résztvevéje volt a boglari mlivészkozosségnek: szerepelt tobbek kozott
Najmanyi Laszlé Bardtsigos bdndsméd cim@ eléaddsédban, Hajas-perfor-
mance-okon segédkezett (egy izben példaul a kdzonség szakszerli Osz-
szekotozésében), évekkel késébb pedig 6 nyomtatja majd szamizdatban
Hajas konyvét; feltlint a szintén Najmanyi altal rendezett A csdszdr iize-
nete cimi filmben, de 6t kéri fel Galdntai a Kdpolna épitészeti restauraci-

15 Niklas LUHMANN, Szocidlis rendszerek. Egy dltaldnos elmélet alapvonalai, Gondolat,
Budapest, 2009.

16 GUMBRECHT, i.m., 45-46.

17 KLANICZAY Julia, SAVARI Edit szerk., Torvénytelen avantgird. Galdntai Gyorgy bala-
tonboglari kipolnamiiterme 1970-1973, Artpool-Balassi Kiad6, Budapest, 2003, 194.
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ojanak megtervezésére is — mely feltjitas azonban a Kapolna hatdsagi
bezarasa miatt elmarad. Rajk boglari ismeretségei eredményeképp a
demokratikus ellenzék majdani sokszorositasi, nyomdatechnikai gondjai
- a lengyel kapcsolatok és tapasztalatok adoptalasa mellett — éppen az itt
szerzett baratsdgoknak koszonhetSen enyhiilhettek. A szita-technika
elsajatitdsdban példaul a valamikori boglari képzémiivészek — tobbek
kozt maga Galantai is — segitették az ellenzéket, de a szervizelésre szoru-
16 illegalis nyomdagépeket is a boglari mlivészkor és a neoavantgard
egyik alapfigurdja, a kinetikus szobrokat készit6 Haraszty Istvan vette
kezelésbe. Galantai Gyorgy a SZETA eseményeit is segitette technikai
eszk6zok, hangosité berendezések kolcsonzésével a nyolcvanas évek-
ben.

Ugyancsak az esztétikai és politikai avantgard kapcsolddasat jelzi
Haraszti Miklds és Szentjoby Tamas Boglaron kotott baratsaga, melynek
lenyomataként Haraszti neki ajanlja Darabbér cimi konyvét, ami miatt a
szerz6t az allamrend elleni izgatdsért — a m{ megirasaért, illetve a kéz-
irat terjesztéséért — nyolc hénap felfiiggesztett fegyhdzra itélik. Erdekes
politikai vetiilete volt a pernek, hogy a nyilvanos targyaldson demonst-
rative megjelent a baloldali kultira (anti-kadarista) harom nagyasszo-
nya, Duczynska Ilona, Kérolyi Mihalyné Andrassy Katinka és Rajk Julia
is: taldn az 6 néma kiallasuknak koszonhetd a biintetés felfiiggesztése.'®
Szentjoby 1974-ben még egy politikai indittatdst izgatdsi perbe kevere-
dik Az értelmiség itja az osztdlyhatalomhoz cim@i Konrdd-Szelényi mii
kéziratanak mikrofilmre masoldsaért. A vademelés azonban elmarad —
Szentjéby minddssze kilenc napot tolt el6zetes letartoztatasban —, a vad-
lottaknak a kormany inkabb felajanlja a kivandorlas lehet6ségét, amely-
lyel Konrad Gyorgy kivételével élnek is. A példdk az esztétikai és a poli-
tikai ellenzék egyre szélesedd kapcsolatrendszerérdl béven folytathatok
lennének. De taldn ennyibdl is kit(inik, hogy a ,k6z0sségek rejtett halo-
zata” miképpen terjeszkedett a Kaddar-kor ideologiai kontroll alatt tartott
kommunikacios terében, s hogy e haldzatossag hogyan sodorta sziikség-
szerlien Ossze esztétikum és politikum (mar eleve Osszetartozd) szalait,
ezzel is novelve a tarsadalmi komplexitast. Tabor Adam leirésa is a ko-
z0sségképzés mint politikai akcid mozzanatdban lattatja a neoavantgard
foldalatti mlivészet és a politikai masodik nyilvanossag kapcsolodasa-
nak kozos ereddjét: ,az Gjité irék autoném, spontdn, alulrdl jové cso-
port-, antoldgia-, folydirat-kezdeményezéseit a legmerevebb elutasitas
fogadta, tudvan, hogy az igazi veszélyt az egyeniranyitott és atomizalt
szellemi életre éppen az igazi kdzosségképzodés, mindenekelStt az eti-

18 Amelyen meg se szolaltak, de a puszta latvany, amit nyujtottak, elképesztd
hatéssal lehetett. Katus, aki mindig elképeszt6 kalapokban pompazott, gyonyord,
méltosagteljes jelenség volt, egy szdriszer(i indiai ruhdban jelent meg a targyaldte-
remben. Anyam volt a kispolgari 6lt6zkodési kultiira mintapéldaja, aki még nya-
ron is cérnakesztytit hordott. Mellettiik a hozzajuk képest kis termetii Ilona, az
anarchista forradalmar svajcisapkdban — nem mindennapi latvany volt.” RAJK
Laszld, A tér tigassiga (életiitinterjii), készitette és a jegyzeteket irta MINK Andras,
Magvet6, Budapest, 2019, 89.
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kailag, gondolatilag és mtivészileg egyarant radikalis szellemiségti alko-
tok kozosséggé, illetve mozgalomma kristalyosodésa jelenti”.1®

A haldézatossag heterogenitasaban a kulttra politizalodik, a politika
pedig esztétizalodik — de nem a baudrillard-i neutralizalé értelemben,
hanem éppen a kritikai potencidl erdsitésének érdekében.

Az el6z6t talan mar sikeriilt némiképp aldtdmasztanom, az utobbira
két nagyon egyszer(i példat hoznék még, egyet a hazai, egyet pedig a
nemzetkozi (kelet-eurdpai) szamizdat- kulturabol. A politikai kommu-
nikacié esztétizalodasat mutatja az 1981-ben létrehozott AB Fiiggetlen
Kiad¢ logdja, amelyben az A és B betlik tipogréfidja, illetéleg egymasba
illesztése Albrecht Diirer hasonléan megalkotott monogramjanak vizud-
lis idézete. Ez a tudatos miivészettorténeti utalds, kulturalis kapcsolodas
alapvetden a boglari évek mtivészvilaganak hatasat és kreativitasat tiik-
rozi. A nemzetkozi példa Csehszlovakidbdl szarmazik, ahol a 68-as pra-
gai bevonulas utani években egy olyan sorozat htiszkoronast nyomtatott
ki az allam (furfangos grafikusok konspirativ aknamunkajanak koszon-
hetben), amelyen, megfelel6 sarkaindl tobbszor Osszehajtva a bankje-
gyet, egy Osszeégett emberi arc képe rajzolodott ki: mindenki szdmara
vilagosan az dnmagat tiltakozasképp felgyujté Jan Palach arca. Bizonyos
sz0gbdl a bankdn emellett az SOS felirat is lathatova valt. A bankjegy a
civil ellendllas szimboluma lett, s egyuttal a miivészeti és a politikai
ellenallas szimbidzisanak tokéletes példazata is.

Mindezek fényében érdekes, hogy a demokratikus ellenzék szamiz-
dat-sajtojat nem onmagaért (szubverziv miivészi formaként) érdekelte
az underground kulturalis szcéna, inkabb az intézményrendszer kikez-
dését, illetSleg a haldzatos terjeszkedést eldomozditd technikai foglalkoz-
tattdk. A kulturalis témak a politikai szamizdatban meglepéen héttérbe
szorultak a szocidlis, ideoldgiai, tarsadalomelméleti vagy torténelmi
tematikdk mogott. (Fontos kivételként érdemes megemliteni Radnoti
Sandor Beszéldben megjelent tanulményét Petri Gyorgy Orokhétfs cimt
szamizdat-verseskotetérdl.)2

Ezzel egyiitt és ennek ellenére az underground mtivészet és a politi-
kai szamizdat kozos célja, hogy a jelhasznalat cenzuralis kotottségeitdl
mentes sajat kozlésrendszert hozzon létre, az allamparti jog- és intéz-
ményrendszer kijatszadsdval megteremtse sajat kommunikacids csatorna-
it, kialakitsa a maga megvalosuldsi formadit, eszkozeit, infrastrukturait,
melyekkel egy épp ezaltal formalddd, ,horizontalisan terjeszkedd civil
halézat” felé tovabbithatja lizeneteit.

19 TABOR Adam, Hatvanas évek: a folytatds és a Kezdet. Ey irodalmi szabadsdgharc kezde-
teinek kronikdja = U6, A vdratlan kultiira. Esszék a magyar neoavantgdrd irodalomrdl és
mifvészetrdl, Balassi Kiado, Budapest, 1997, 17-18. A miivészi és a politikai funkci6
mellett domindnsan keriil elStérbe tehat a kommunikaciés funkcié is, a ,horizon-
talisan terjeszkedd civil halézat” megteremtésének mddszertani, illetéleg tarsada-
lompolitikai sziikségességének kritikai értelmében is.

RADNOTI Séndor, Valami az elsé szamizdat-verseskitetrdl, Beszéld 1982 december,
103-111.
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