


Kiss A. KRISZTA

A MAGYAR ELCLAP-IRODALOM KEZDETEI
ES A NAGY TUKOR !

REZUME

Jokai Mér legismertebb és leghosszabb életti élclapja az Ustokos, azonban ennek
nagy sikerét megelézte a szerz6 egy masik humorisztikus folyoirata, A Nagy Tii-
kor. Errdl a laprol igen keveset irtak eddig az irodalom- és sajtotorténészek, a ma-
gyar élclap-irodalomban valé jelentéségét pedig nem targyaltak behatéan. Ta-
nulmanyomban f6leg azokat a kérdéseket veszem sorra, hogy A Nagy Tiikor
kiilénbozik-e, és ha igen, miben tér el elédjeitd], utédaitdl, tartalma milyen mifaju
szovegekbdl 4ll, Jokai mely alneveit és milyen médon hasznalta ezen a feliileten,
hogyan alakitotta 4t a Vasarnapi Ujsag hasabjain , megsziiletett” Kakas Marton
nevi alteregdjanak személyiségét és szerepét. Kiilon figyelmet érdemelnek a lap
grafikai és illusztracioi, hiszen helyenként atlépnek a hagyomanyos karikatura-
kategorian, és mar-mar a képregény miifajahoz kozelitenek. Visszatérd karaktere
az élclapnak a tudatlan, artatlan vidéki figura, akire az urbanus viszonyok idege-
niil hatnak, ezért friss szemmel tud azokra ranézni: egyrészt a falusi olvasokat
,kalauzolja” végig az ismeretlen helyzeteken, masrészt mind a képzetlenebb,
mind a képzettebb olvasdknak mutat gorbe tiikrot. A lap sorsat a ,hivatalos re-
cepcid” (vagyis a kiilonboz6 napi- és hetilapokban megjelent reflexiok) és az olva-
sokozonség aktivitasa is nagyban meghatarozta: az Gjsagirok véleményére Jokai
rendszerint szatiraban reagalt, a k6zonség segitsége, vagyis az adomak rendszeres
bekiildése pedig nemcsak fenntartotta az élclapot, hanem arra is Osztdondzte a
szerkesztét, hogy belevagjon az Ustokosbe, mégpedig hetilapként. Arra a kérdés-
re igyekszem valaszolni, hogy a két évig m(ikodé A Nagy Tiikor miért gy&zhette
meg Jokait arrél, hogy az Ustokos sikeres vallalkozéssa tud valni.
KULCSSZAVAK: Jokai Mor, élclap, dlnév, karikatiira, adoma

ABSTRACT
The Beginnings of the History of Hungarian Humor Magazines and the Significance
of "A Nagy Tiikér’ in this Process

The best known and longest running humor magazine edited by Moér Jokai was
the "Ustokos’ [Comet] but prior to its success, the author published another hu-
mor magazine titled "A Nagy Tiikor’ [The Big Mirror]. There has not been much
discussion about this periodical either in literary or in press history so far, its sig-
nificance among Hungarian humour magazines has not been examined yet. In my
paper I discuss topics as follows: is the A Nagy Tiikor different from other Hun-
garian humor magazines (prior and subsequent ones as well), and if yes, in which
aspects? What kind of texts are published in it? Which pseudonyms did Jokai use,
and how? How did he create and establish the character and role of his alter ego

-

A tanulmany az OTKA K 132124 ,Torténetek az irodalom médiatorténetébdl”
kutatasi projektum keretében késziilt.
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Kakas Marton who was ,born” in the paper Vasarnapi Ujsag [Sunday Paper]? The
graphics and illustrations of the magazine are especially worth attention because
they are overstepping the category of caricature and some of them are approach-
ing the category of comics. The magazine has a recurring character, the innocent,
simple rustic coming from the countryside, baffled by the urban experience, and
assessing it with fresh eyes. On the one hand, the figure’s remarks can serve as a
sort of travel guide for the readers from the countryside, and on the other hand,
they show a mocking glass to the less educated and to the educated readers as
well. The fate of the magazine was influenced by both the ,formal reception” (crit-
ics from daily newspapers and weekly periodicals) and by the actions of the read-
ers. Jokai reacted to the journalists’ opinion by satires, and the assistance of the
readers (which meant that they sent anecdotes to the editorial staff) not only
helped to maintain publishing the magazine but inspired Jdékai to start the new
weekly "Ustokos’. T attempt to answer the question: how did A Nagy Tiikor
(which was running for two years) convince Jékai that “Ustokds’ can be a success-
ful venture?
KEYWORDS: Mor Jokai, humor magazine, pseudonym, caricature, anecdote

A Nagy Tiikor el6zményei

1848-ig harom magyar humorisztikus periodikat tart szamon a sajtotor-
ténet: 1803-tol 1804-ig jelent meg — Gsszesen hat flizetben — A’ tudds pa-
[6tz, avagy Furkits Tamdsnak Monosbélbe lako ségor-urihoz irtt levelei. Gaal
Gyorgy a bécsi Eipeldauer Briefe cim kiadvanyt? tekintette mintanak.
Josef Richter a bécsi nép nyelvén irta lapjat, alland6 alakként megjelent
benne a ,félig vadember”,® az a paraszti figura, aki ,a maga egytigytisé-
gében a tarsadalom kitlind biraléjanak bizonyul [...], a maga naiv mod-
jan sok igazsagot mond el a févarosrdl és annak tarsadalmardl.”* Richter
lapja leginkabb az alsobb tarsadalmi osztalyokban volt népszerd.> Gaal
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Az Eipeldauer Briefe tobbszor megszlnt és tjraindult, mddositott cimekkel: 1785-
t6l 1797-ig Briefe eines Eipeldauers an seinen Herrn Vetter in Kakran iiber d” Wienstadt
cimen jelent meg, majd kétévi sziinetelés utan 1801-ig az alabbi néven: Der wieder-
aufgelebte Eipeldauer, Mit Noten von einem Wiener. Ezt kovetéen 1802-tSl Richter
1813-ban bekdvetkezett halalaig Briefe des jungen Eipeldauers an seinen Herrn Vetter
in Kakran cimen, Richter haldla utan pedig Briefe des jiingsten Eipeldauers cimen je-
lent meg Bécsben, Christoph Peter Rehmnél. V6. MORLIN Adorjan, A magyar nyel-
vif élclapok elsd évtizedei: (1848-1858), Magyar Konyvszemle 1943, 170.

A természetes egyszerliség eutopikus eszméjét erdsitették azok a mivek is,
amelyeknek pozitiv hése a romlott eurdpai civilizaciéval szembeallitott »j6 vad-
ember« (bon sauvage). Ezeknek el6képe mar a 16. sz.-ban Montaigne esszéiben, J-
B. du Tetre Antillak-leirasaban vagy A. de Guevara fejedelmi tiikrében is megtalal-
hato volt; a 18. sz.-ban Voltaire A vadembere (1768) tette hiressé nagy nemzetkdzi
hatassal, amely Mo.-on Bessenyei Gy. (Der Amerikaner, 1774; Tarimenes utazasa,
1804), Verseghy F. (Grof Kaczaifalvi Laszlo avagy a természetes ember, 1808) mii-
veiben is tiikr6z6dott.” Utdpisztikus irodalom = SZERDAHELYI Istvan szerk., Viligiro-
dalmi Lexikon 16. U-Vidz, Akadémiai Kiad6, Budapest, 1994, 258-259. Kiemelések
az eredetiben.

KOPECzI Béla, A vadember jelképe Kozép- és Kelet-Eurdpdban, Irodalomtorténet 1979,
84.

MORLIN, i. m., 170.
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ezt a figurat és tematikat a bécsi szintérrdl a pest-budai kdzegbe helyezte
at: élclapfiguraja, a ménosbéli Furkacs Pestre koltozik tapasztalatgytijtés
céljabol, és onnan irja leveleit. Furkacs is egyszer(i, jozan észjarasu ka-
rakter, aki beszamol a pesti mindennapokroél, azok , ferdeségeit, bohosa-
gait, nevetséges oldalait ostorozza.”® Gaal név nélkiil jelentette meg a
lapjat, igy sajat édesapja is élvezettel olvasgatta anélkiil, hogy tudta
volna, ki annak a szerzdje” Anonimitdsa ramutat arra a tendencidra,
hogy a szerzdék — kiilonb6z6 okokbdl — sziikségesnek érezték eltavolitani
,komoly” irodalmi munkassagukat a humorisztikus, parodisztikus sz6-
vegeikt6l.? Gaal Gyorgy legnagyobb érdemeként miforditéi és mese-
gyljtdi tevékenységét szoktdk kiemelni: Kisfaludy Sandor és Kisfaludy
Kéroly miveit forditotta le németre.® Ha Genette terminologidjat vesz-
sziik alapul, Gadl esetében illendéségi szempontt anonimitasrol beszél-
hetiink, vagyis arrol, amikor a szerzé ugy gondolja, lealacsonyitana
magat, ha egy rd nem jellemz6 kozonséges miivet magaénak ismerne
el.’® A McHale-i fogalmakat is figyelembe véve ,valédi” anonimitésként
jellemezhetd ez a miivelet, hiszen Gadlnak nem allt szdndékaban felfed-
ni sajat nevét."! A" tudds paldtz a humorisztikus sajtonak inkabb csak az
elsé jelensége, mintsem elsd igazi terméke volt, hiszen nem rendszeresen,
havi fiizetekben jelent meg, hanem el&zetes idémeghatarozas nélkiil, és
hat fiizet utan meg is szlnt.

A Lauka Gusztav és Szerelmei Miklds szerkesztésében kiadott 1848-
as Charivari (Dongd alcimmel) mintdja az azonos nevti, 1832-ben indult
francia élclap volt.”> A cim jelentése ,macskazene, értelmetlen larma”,

N

SZINNYEI Jozsef, Magyar irék élete és munkdi 111., MKKE, Budapest, 1980, 896.

ZVARA Edina, Gadl Gyorgy (1783-1855), a mesegyiijtdé tudés konyvtiros: Egy javitott
életrajz, Ethnographia 2015, 82.

8 V0. ,,A szerz6i név a szovegek kozott is kapcsolatot létesit [...] az a diskurzus,
amely egy szerzd nevét viseli, amelyrdl elmondhatjuk, hogy »ez és ez irta«, »ez a
valaki a szerzGje«, nem csupan kozonséges és kozombos, elszallo, elfogyaszthatd
és elfelejthetd szavakbdl all — olyan beszéd ez, amelyet egy adott kultdraban meg-
hatarozott befogadasi méd, meghatarozott status illet meg.” Michel FOUCAULT,
Mi a szerz6?, ford. EROS Ferenc, KICSAK Lérant = SUTYAK Tibor szerk., Nyelv a vég-
telenhez: Tanulmdnyok, eléaddsok, beszélgetések, Latin Betlik Alapitvany, Debrecen,
1999, 26-35.

ZVARA, i.m., 83.

10 Gérard GENETTE, A szerzdi név, Helikon 1992, 526.

V6. Brian MCHALE, A Poet May Not Exist = Robert GRIFFIN szerk., The Faces of
Anonymity: Anonymous and Pseudonymous Publication from the Sixteenth to the
Thwentieth Century, Palgrave Macmillan, New York, 2013, 233-252.

12 A »Charivari« neve O0rokre be van irva nemcsak a francia szellem torténetébe,
hanem az eurdpai karikatura multjdba. Hogy Magyarorszagon is milyen hatasa
volt ennek a szatirikus hetilapnak, mutatja az, hogy az elsé magyar vicclapnak is
»Charivari« volt a neve. Utdnozta a francia lapnak még a cimét is, amelynek betiii
emberi alakokbol voltak fonva. A beosztasa is egészen a francia testvéréé. A har-
madik oldalan van a karikaturas kérajz, amely az egész oldalt boritja.” SZINI Gyu-
la, Régi lapok folé hajolva, Nyugat 1911, 38.
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ami csufolédd népszokast takar.’* A Charivari-Dongé mar a humoriszti-
kus hirlapirodalom els6 valddi terméke: programleirasaban heti egy meg-
jelenést igért,'* de a tervtdl eltéréen végiil heti kétszer jelent meg, dssze-
sen szaz lappal.’® A Charivari a ,konzervativizmus biralataval, a reak-
cios politikusok pellengérre t(izésével jeleskedett.”® Lauka élclapfigu-
rdja Butter Floridn, azonban ez az alnévhaszndlat annyiban tért el a
szokasos gyakorlatoktol, hogy azoknadl a szovegeknél, amelyeket a szer-
z6 nem a Charivariban, hanem mashol adott kozre, az alairasban feltint
mindkettdjiik neve az alabbi birtokos alakzatban: , Lauka Gusztav Butter
Flérianja.”'” Ez azt mutatja, hogy az élclapfigura nem valt alteregova,
hiszen Laukdnak nem volt célja eltavolitani sajat irédi munkassagatol
élclapszerkeszt6i vallalkozasat, nem ,bujt el” dlneve mogé, hogy azon
masképp szolalhasson meg, ,komoly” targyt miiveitdl eltéré szovege-
ket jelentessen meg alatta, hanem nyilvanosan vallalta azt fel. Az élclap-
figura rendkiviil ismert és kedvelt volt: Lauka Butter Floridn ciml ga-
nyos verse, ,amivel a korabeli szenvelgé romantikusokbdl iizet cstfot,
annyira népszerQ lett széles e hazdban mint valami népdal.”’®* A Hon-
derti erds kritikdval tAmadta Laukat:

A kritikanak ily ir6kat nem szabad behunyt szemmel néznie — ki kell karhoztatd
itéletét annal élesben, nyiltabban mondania, minthogy irodalmunk ily nemtalen-
tumokkal elarasztva veszélyben forog, hogy: minden hitelét elveszitse.1®

Ennek egyik oka, hogy Lauka kordbban megjelentetett egy Petrichevich
Horvath Lazart és a Honderiit tdmadd ropiratot Dongd cimen (amit a
cenztira elkobzott), majd a Charivariban is folyamatosan gunyt Gzott
a Honderii irodalmi izlésébdl.° Bar Jokai a lap védelmére kelt,?! ezt csu-
pan évtizedekkel annak miikodése utan, 1872-ben egy beszédében fo-
galmazta meg, igy mar nem lehetett hatassal a sorsara. A Charivari
A’ tudés paldtzhoz hasonldan nem volt hosszu életli: megsziintének oka
elsésorban a szerkeszt8k egyéb elfoglaltsaga és a nyomda tulterheltsége
volt. Az allandé irék — Tompa Mihdly, Vajda Janos, Lisznyay Kalman,

@

Charivari = KIRALY Istvan szerk., Vildgirodalmi Lexikon 2. Cam—E, Akadémiai Kiado,

Budapest, 1972, 174.

14, Az Gj Dongé julius 1s6 napjatél 1848 minden héten egyszer csinos fametszettel
ellatott boritékba negyedrét masfél iven jelenend meg, drolatik, gunyos, s el-
ménczes fa vagy kémetszvényekkel.” LAUKA Gusztav, Program: Dongé (magyar
charivari), Marczius Tizenotddike 1848/39, aprilis 28, 157.

15 MORLIN, i. m., 176.

16 MIKLOS Elemér, Lauka Gusztiv I, Pedagdgiai Mtihely 1982, 42.

17 Lasd: LAUKA Gusztav, Vidéki szemle, Pesti Divatlap 1847. december 2.

18 SZOKE Oktav, Lauka Gusztiv, Magyar Géniusz 1902. augusztus 30, 580.

19 Severus [ZERFFI Gusztav], Irodalmi ABC Severustol: Lauka Gusztiv, Honderii 1847.
szeptember 21, 229. Kiemelés az eredetiben.

20 MORLIN, i. m., 177.

2, A Honderii szerkesztdjével egyiitt, kiment a divatbol, mihelyt a szellem kifogyott

beldle s olvaso nélkiil maradt; tépett rongyaibol Lauka Charivarija csindlt még

madérijesztét [...]” JOKAI Mér, Az én kortdrsaim, A Kisfaludy-Térsaség Evlapjai

18711872, Uj folyam 7, 264.
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Dobsa Lajos és A Nagy Tiikorbe is rendszeresen publikalé Bernat Gas-
par — egy id6 utan nem kiildtek tobb munkat. Nem voltak j6 rajzolok
sem — a kezdetleges karikaturdkat Szerelmei Miklds készitette?? —, és a
vallalkozas végiil veszteségessé valt.?

Jokai is az Eurdpa-szerte ismert lap cimét vette kolcson, amikor 1848-
ban elinditotta rovatat az Eletképekben. Ez a rovat ugyan nem tartozik
szorosan a humorisztikus periodikumok csoportjaba, hiszen a divatlapnak
csupan egyetlen cikksorozata volt, mégsem hagyhato ki a felsorolasbol.
Jokai egyrészt szamithatott azoknak az olvasdknak a figyelmére, akik
ismerték és kedvelték az eredeti Charivarit, hiszen az azonos cim hason-
16 tartalmat vetitett elére. Masrészt feltételezhetd, hogy ezzel a gesztus-
sal mar ekkor tiszteletét akarta kifejezni Lauka kezdeményezése és élc-
lapszerkesztdi munkassaga irant — Jokai elkotelez6dése az élclap mint
médiumforma mellett ugyanis tagadhatatlan. Ebben a rovatban irt t6b-
bek kozott egy parddiat a tizenkét pontra: a negyedik pontban a magyar
emberek rangokhoz, cimekhez vald ragaszkodasat és az abbol kovetke-
z6 viselkedési normdkat gunyolta ki (ugyanebben taldlta meg a humor
forrasat A milyen democratdk vagyunk mi? cimi irasaban is):2*

4. Torvény el6tti egyenldség polgari és vallasi tekintetben. Nagyon helyes. A" gré-
fokat mind degradalni kell, legyenek nemes emberek. A" parasztokat pedig egytil
egyig nemes emberekké kell tenni. Czimereket adni nekik. Legyen az egész vilag
nemes ember és tablabird. A’ zsidokat meg kell keresztelni, akkor aztan azok is
egyenlSk lesznek. A’ czimeket egyszer(siteni kell, ne legyenek nagysagosak, mél-
tésagosok, excellentiasok, nemzetesek és circumspectusok, hivassék minden em-
ber tekintetes trnak, feleségeik pedig tekintetes asszonynak. A’ gazdanak nem
szabad tSbbé a’ szolgalot felpofozni, hanem csak az inast, mint szinte a’ gazdasz-
szony se emeljen sodréfat az inasra, hanem csak a’ szolgaldra, ezt kivanja a” pol-
gari egyenldség .25

Szintén 1848-ban jelent meg Vas Gereben rpirat-sorozata, az Oreg ABC
vén emberek szimdra, amely minddssze négy, rendszertelen id6kozonként
megjelent ropiv volt. Azzal a céllal adta ki Gy&rben, hogy a kevésbé mi-
velt rétegeknek, f6leg a foldmiives-osztalynak népszer(i nyelven magya-
rdzza meg az els6 népképviseleti orszaggytilésen sziiletett torvényeket.26
Els6 szamaban ,Kedves Atyamfiai!” megszolitas utan ,értelmezi a sza-
badsagot, majd kozli a vonatkozo torvénycikket, és kifejti azt, hogy tobbé
nem kizaroélag a jobbagy viseli a kozterheket.”” Vasnak is Josef Richter
— az Eipeldauer Briefe szerzdje — a mintdja, pontosabban az Abc Buch fiir
grosse Kinder és a Neues Abc Buch, fiir grosse Kinder cimi konyvei.

2 GOSZTOLA Annamadria, Szerelmey Miklds litogrifus (1803-1875), Miivészettdrténeti
Ertestd 1985/1-2, 20.

2 LAUKA Gusztav, Nyilatkozat a »Magyar Charivari« tdrgydban, Kossuth Hirlapja 1848.
november 9, 501.

24 JOKAI Mér, Milyen democratik vagyunk mi?, Ustokos 1871. januar 29, 361.

25 JOKAI Mor, Charivari, Eletke’pek 1848. marcius 26, 416.

2 MORLIN, i. m., 176.

27 URBAN Aladar, Az Oreg ABC-t6l a Kirdly Tandcsaddji-ig: Vas Gereben népfelviligosité
kiadvinyai 1848 tavaszdn, Magyar Konyvszemle 2003, 234.
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A Nagy Tiikor indulasa

A forradalom és a szabadsagharc alatt, illetve az 6nkényuralom elsd
felében az élclapirodalom majdhogynem teljes némasagra kényszeriilt.
Mikléssy Janos megfogalmazasa szerint ,,a Holgyfutar Hirharang rova-
tdba degradalddik [...] a terét vesztett humor és szatira”,”® amely azért
ellentmondésos, mert lényegében a Honderii szerepét vette at a Holgy-
futar, amikor az élclapok kritizalasarol volt sz6. Végiil Jokainak sikeriilt
tartésan és annak 6nallé lapot szentelve életre kelteni a humorisztikus
sajté hagyomanyat. Ezt az érdemét leggyakrabban az ismert és hosszu
életti Ustokossel szoktak dsszefiiggésbe hozni, és nemigen keriil szdba,
hogy A Nagy Tiikor milyen szerepet toltott be ebben az ujrakezdési
folyamatban. Errdl az élclaprol igen kevés informécié lelhetd fel, mély-
rehatd elemzését pedig még nem végezték el: a korabeli glosszairokon,
recenzenseken kiviil minddssze Mikldssy Janos és Morlin Adorjan tar-
gyalta részletesen a lap torténetét.

A humorisztikus folydirat 1856 novemberétdl 1858 februarjaig jelent
meg Heckenast kiaddsdban, Landerer és Heckenast nyomdajaban.
Révész Emese kutatdsa alapjan tudjuk, hogy A Nagy Tiikor azért
alakulhatott meg éppen ekkor, mert a Vasarnapi Ujsag 1854 ota tarto
elsopr6 sikere 0sztondzte Heckenastot egy tjabb olcsd, fametszetes
képestijsag kiaddséra, ebben pedig legfébb tarsra Jokaiban taldlt.” Az
eldfizetési felhivas szerint A Nagy Tiikor Othetente jelent volna meg,
azonban Jokai és a kiadd nem tudta tartani az elGzetes tervet: a késések
miatt a lap elején vagy a politikus csizmadia, vagy Kakas Marton pro-
balt magyarazkodni — el6bbi a rovataban,® utdbbi pedig versben.! Jokai
ezzel a két élcfigurajaval ,jatékos” (poli)pszeudonimitast Gizott: ideigle-
nesen, csak meghatarozott kontextusban, kilétét fel nem fedve hasznalta
Oket, és ez a szovegek értelmezését nagyban meghatarozta.? A két alak
megalkotdsanal Jokai leger6sebb mintdja Kisfaludy Kéroly Tollagi Jo-
ndsa® volt, ahol a f6 karakter a nagyvarost jozan paraszti bolcsességgel

2!
2

*

MIKLOSSY Janos, Jékai élclapjairdl, Irodalomtorténet 1983, 956.

REVESZ Emese, Mentés mdsként, Balatonfiired Varosért Kozalapitvany, Balatonfii-

red, 2020, 110.

% ,Nem voltam én beteg. Hanem a midta a principalisom maga is felcsapott politi-
cus csizmadidnak (mar mint én? Szerk.) ugy elallt a szavam, mint a paldczleany-
nak, a ki a padlas ablakabdl egyenesen kilépett az utczara.” Politikus csizmadia
[JOKAI Mér], Politikai koriit gyalog, A Nagy Tiikor 1858, 121.

31, ,Megkovetem, a biz igy van. / Elmaradtam, sok bajom volt. / A rosz utak, a fagyos
tél. / A critica is meggyomrolt. / Grippe bantott, attentatok / Intéztettek életemre, /
Ilyen médon tréfalézni / Az 6rdognek volna kedve, / Bar az egész igazan all /
Hogy nincs szebb a pontossagndl.” Kakas Marton [JOKAI Mor], Pirongatorium,
A Nagy Tiikor 1858, 190.

32 V6. GENETTE, A szerzdi név, i. m.; MCHALE, i. m.

3, Baratom! én nagy vilagba megyek. [...] atydAmnak velem szdrny( nagy planumai

vannak. [...] Fiam Jonas! [...] utazni kiildelek; el8szor is jard el a f6varost, szerezz

tapasztalast s tobb e félét. [...] mindazonaltal leveleimmel felkereslek s hiven nap-

rol-napra mindent leirok, mi torténik velem.” KISFALUDY Karoly, Tollagi Jonds vi-

8
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szemléli, megszolalasmodjat a tapasztalatlan vidéki naivitas jellemzi.
Gaal Jozsef Peleskei ndtdriusat®* és annak kozvetlen el6zményét, Gva-
danyi Jézsef — els6ként névteleniil megjelent — muavét, az Egy falusi
notdriusnak budai utazdsit is ebben a sorban kell emliteni. Ezekbdl a
példakbdl jol latszik, hany miifajban (elbeszélésben, szinmtben, élclap-
rovatban) volt kedvelt ez az egész Eurdpaban nagy népszeriiségnek
orvend6 téma.®

Jokai 1860-ban keletkezett, Ki hdt az a Kakas Mdrton? cim irasaban
ugy emlékezett vissza, hogy a lapnak kezdetben minddssze harminchat
eléfizetSje volt, és csak Kakas Marton buzditasdra nyomtatott beldle
hatezer példanyt, ami kétszaz darab kivételével el is kelt.% Szabo Laszld
— mint oly sok minden mast — a hatezer példanyrol szo6l6 torténetet kriti-
ka nélkiil atvette Jokai-életrajzaba,?” ami a késébbiekben is meghatarozta
A Nagy Tiikor indulasarol szold narrativat. Morlin Adorjan sem vizsgal-
ta feliil ezt az kijelentést,® Miklossy Janos azonban mar pontosabb ada-
tokkal szolgalt: , A 2. szammal egyidejlileg az els6bdl 2. kiadast kellett
kibocsatani.”® Ezt a Budapesti Viszhangnak A Nagy Tiikorrdl szolo
jelentése alapjan allitotta: ,Irodalmunk torténete ritkasagaul foljegyez-
ziik, miszerint egyik humoristikus id6szaki folydiratunk elsé kiadasabol
annyira elfogytak a példanyok, hogy ujranyomtatasa sziikségessé valt.
Ertjiik a kozkedvességgel fogadott »Nagy Tiikort«.”* A siker tehat nem
kérdéses, az ahhoz valo ut kikovetkeztetéséhez azonban érdemes na-
gyobb hitelt adni a Budapesti Viszhang egyidej(i tudositdsanak, misze-
rint az els szam Gjranyomtatasara volt sziikség — és nem javasolt Jokai
elbeszélésének hinni, amelyben az szerepel, hogy az allitélagos hatezer-
bdl maradtak meg példanyok. A kiadd ugyanis nem szamithatott arra,
vagy nem reménykedhetett abban, hogy ha az els6 szambdl sok pél-

szontagsagai: Tulajdon leveleibl = KISFALUDY Karoly Munkdi 1., a bevezet6t irta GA-

LAMB Sandor, Franklin-Téarsulat, Budapest, 1903, 163.

A Peleskei nétirius cimii darab harmadik szakaszanak els§ felvonasaban (annak

hetedik jelenetében) erre a naiv falusi gondolkodasmddra igen latvanyos példa,

mikor Zajtay els6 szinhdazi élménye soran a szinpadra ugrik, hogy megmentse az

,artatlan magyar menyecskét” az Othellot jatszé szinésztdl, aki a darab szerint

épp meg akarja gyilkolni Desdemonat. Zajtay nem tudja elkiiloniteni a diegetikus

szinteket, igy azt hiszi, hogy a ,szerecsen” meg akarja 6lni a szinésznét. Ezt neve-
zi Genette ,, metaleptikus agressziénak”, és Metalepszis cimii kétetében nagyon ha-
sonld esetet idéz Stendhal egy anekdotikus szinezet(i torténetébdl, 1822-bSl. Gé-

rard GENETTE, Metalepszis. Az alakzattdl a fikcidig, Kalligram, Pozsony, 2006, 44—45.

MIKLOSSY, i. m., 959.

36 JOKAI Mor, Ki hit az a Kakas Mdrton? = UG., Eletembdl I.: Igaz torténetek. Orok emlékek.
Humor. Utleirds, Révai Testvérek, Budapest, 1898, 433.

37, A szatirikus levelek sikere f6lbatoritotta Jokait, s meginditotta a Nagy tiikor cimii
humorisztikus vallalatot; harminchat el6fizet6je volt csak, de azért hatezret nyom-
tatott a Nagy tiikorbdl, s ez a nagy mennyiség kétszaz darab kivételével mind el-
kelt.” SZABO Laszl6, Jokai élete és miivei, Budapesti Hirlap Ujsagvallalata, Budapest,
1904, 159.

3% MORLIN, i. m., 181.

¥ MIKLOSSY, i. m., 958.

Hircsengettyii, Budapesti Viszhang 1856. november 27, 394.
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danyt nyomtat, mind el tudjak adni, hanem csupan reagalt a nagy ér-
dekl6désre, és utdlag dontott ugy, hogy tobb példany sziikséges A Nagy
Tiikor elsé szamabol. Jokai szempontjabdl érthetd, miért alkotta meg ezt
a narrativat 1860-as elbeszélésében: Kakas Martont mint olyan , iizlettar-
sat” akarta bemutatni (felvazolva ezzel alapvet6 karakterjegyeit), aki egy
kvazi szerencsejatékos 1épésre biztatta, és akinek koszonhetden sikeres
lehetett az els6 kozos vallalkozasuk. Azonban ez nemcsak kevéssé hihe-
t6, hanem meg is cafolhat6 a korabeli tjsagcikk alapjan. Ezen a ponton
érdemes elgondolkodni, hany hasonlé Jokai-szoveghelyet kezeltek tény-
ként irodalomtorténetiink soran.

A sajté mar megjelenése el6tt, az eléfizetési felhivas kozlését kovetd-
en reflektalt A Nagy Tiikor programjara. A Budapesti Viszhang azt
emelte ki, hogy minden 6t6dik vasarnapon kérlelhetetlen pontossaggal
fog megjelenni,*' ami azonban nem teljesiilt be. A Holgyfutar, amely a
humorisztikus irodalomnak az 6nkényuralom alatt az egyetlen feliilete
volt, igy ir réla:

Szerkeszti a humoraban paratlan Jékai Modr, kitél azonban sokkal szivesebben ven-
né a kozonség, ha ily burleszk ephemer becsti histériak helyett oly gyonyori re-
gényeket irna, mint a , Karpathi Zoltan” meg a ,,Magyar Nabob”. Azonban tarto-
zunk vele Jokainak, hogy kimondjuk, mikép neki az efféle dolgok pusztan
mulatsagul szolgalnak akkor, ha becses irodalmi foglalkozasaiban — kifarad.*

A lap szerkesztdi tehat irdnidval kezelték a leendd élclapot, lényegében
elnézték a nagyra becsiilt JOkainak ezt a ,,mulatsagot”, amennyiben csak
amolyan kiegészitd, szabadidds tevékenységnek, szorakozasnak tekinti
a regényirds mellett. Ezzel szemben a Pesti Napld recenzense épphogy
dicsérte Jokait amiatt, hogy egy kicsit mas szerepbe 1ép, mulattatja a
népet és nem csak ,gyonyorii regényeket ir”, emellett pozitivumként
emlitette a lap olcsosagat, ami minden bizonnyal hozzajarult a sikerhez:

Megjelen a ,Nagy t(ikor” 3 ives flizetekben, minden fiizet 10-20 képpel. Egy évfo-
lyam all tiz flizetbdl. Az egész évfolyam eldfizetési ara 2 pfrt. [...] J0kai humorja a
»Nagy tiikdrben” tagas tért nyerend. A vallalat korszeriiségét igazolja a dertilt pil-
lanatokhoz vald jogosultsaga a sokszor bus magyarnak. Es e vallalat olcsé aron
juttatja nekiink a jo kedvet. Most a bor is draga, tehat méltanylatot érdemel Jokai,
hogy szép regények irasara fordithato idejét felderitésiinkre szenteli ez uton.*

Az elsd szam megjelenése utdn szintén a Budapesti Viszhang, a Pesti
Napl6 és a Holgyfutar szemlézte A Nagy Tiikrot. A Budapesti Viszhang,
amely az els6 szam el6tt még meglehetésen semlegesen nyilatkozott,
eztttal mar tdmogatd hangnemben josolta, hogy ha A Nagy Tiikdrnek
csak harmadannyi eldfizetGje lesz, mint a Fliegende Blatternek (amely-
hez altalanosan hasonlitottak), illetve ha nemcsak az irdk, de ha a ko-
z0nség is aktiv részesévé valik a tartalomgyartasnak, akkor ki fogja allni
a versenyt. Ezzel a recenzens két dologra is célozhatott: egyrészt Lauka

4 Hircsengettyii, Budapesti Viszhang 1856. november 26, 370-371.
22 Hirharang, Holgyfutar 1856. oktdber 27, 1005.

4 Pest, oct. 27, Pesti Naplo 1856. oktober 28.

4 Hircsengettyii, Budapesti Viszhang 1856. november 20, 386.
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1848-ban abban a reményben inditotta el a Charivarit, hogy majd kap a
kozonségtdl irasokat: , A fennkitett szellemben szdlitom fel a két haza
ismert, s eddig talan ismeretlen, de e genreben képzett irdit szives koz-
remunkaldsra felkérvén: hogy munkaik bekiildése mellett, feltételeiket is
kozoljék.”* Masrészt Jokai tobb alkalommal is azzal fordult a magyar
olvasokozonséghez, hogy kiildjenek be adomékat: 1855-ben a rendkiviil
nagy el6fizetdi taborral rendelkezd Vasarnapi Ujsagban egy felhivasa-
ban,* és 1856-ban A Nagy Tiikor feliiletén. Bar ez utébbi még 1j és ke-
vésbé ismert lap volt, rdgton a cimlapjan olvashatdk voltak Jokainak a
,haza mivészeihez” intézett szavai, hogy juttassanak el hozza rajzokat,
karikaturakat, igy veheti majd fel a versenyt A Nagy Tiikor a hasonld
kilfoldi vallalatokkal.” A kozonség hozzajaruldsa a humorisztikus la-
pok tartalommal vald ellatdsahoz valdban elengedhetetlen volt, hiszen
feltételezhetd, hogy a Charivari megjelenése idején az olvasdk nem kiild-
tek elegendd anyagot Laukanak, mig Jokainak A Nagy Tiikor, és fOleg
az Ustokos kiadasa alatt azonban mar igen. Ezt maga J6kai is igazolta
1883-as, hagyoményosan hivatalosnak tekintett 6néletirdsaban, a Negy-
ven év viszhangjdban:

De 6szintén be kell azt vallanom, hogy segitségem is van. Maga a k6zonség. Ami
csak jellemz6 adat, Gtlet folmeriil a napok torténetében, azt nekem mindeniinnen
bekiildi maga az ismeretlen jobarat. Sok éven at az altalam szerkesztett humoristi-
kus lapot ugy szélvan maga a kdzdnség irta tele; s ezeken a lapokon van a magyar
népélet minden rétegeiben s fazisaiban ismertetve.4

A Pesti Napl¢ allitasa szerint nem ,Jokai iranti collegialis tekintetbdl”
hivta fel a kozonség figyelmét az els6 lapszam megjelenésére, azonban a
tartalom felsorolasan és néhany dicséré szén til nem fogalmazott meg
valédi, egyéni véleményt A Nagy Tiikorrél.® A maésodik flizet megjele-
nésénél csupan a késedelemre hivta fel a figyelmet, valamint a kézéleti
kérdések hanyagolasara® — ez utobbit nem kommentalta Jokai, de a
késedelem vadjat igen rossz néven vette. Még aznap levelet is irt Pom-
péry Janosnak, a lap akkori felel3s szerkesztdjének:

Mai lapodban elmésen rovatik meg, hogy a Nagy Tiikor 2. fiizete nem épen oly
kérlelhetlen pontossaggal jelent meg. Ha szeretsz szamitani, vesd dssze, hogy a

4

G

LAUKA Gusztav, Program: Dongdé (magyar charivari), Marczius Tizenotodike 1848/
39, aprilis 29, 157.

, Ot darab aranyat tiiziink ki a tiz legjobb adomdra (anecdota), mellyek sehol kozdlve
nem voltak és magyar targyuak. Bekiildési hatarnap 1856. febr. 1.” Pdlyajutalmak!,
Vasarnapi Ujsag 1855. junius 10, 184. Kiemelés az eredetiben.
https://pim.hu/en/node/47287 (Letoltés: 2021. 11. 12.)

48 JOKAI Mor, Negyven év viszhangja, Nemzet 1883. augusztus 19.

49 Pest. nov. 11., Pesti Napl6 1856. november 11.

% ,A »Nagy Tiikdr« masodik fiizete, valamivel engedékenyebb pontossaggal s
szivesebb késedelemmel mint a kérlelhetetlen halal — végre megjelent. E fiizet is
legtdbbet foglalkozik irodalmi, tudomanyos és miiintézményeikkel, mint jelenbeli
kozélményeink targyaival.” Pest, dec. 17, Pesti Naplo 1856/2076, december 17.
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Nov. 9 {innepelt vasarnaphoz kdvetkezd dtddik vasarnap nem épen Dec. 14 esik
e? a mikor e fiizet pontosan meg is jelent s masnap szétkiildetett.”!

Levelének kovetkezé mondata egy kiadok kozotti konfliktusra utal (A
Nagy Tiikor Heckenastnal, a Pesti Naplé Emichnél jelent meg), amely-
ben Jokai nem szeretett volna részt venni, és amibe szerinte Pompéry
ezzel az elmés reflexidjaval bevonta:

Ha a Heckenast elleni hadjaratot azzal akarod megkezdeni, hogy egy jo bara-
todbol, — minden alkalmas incidens nélkiil, — j6 ellenséget csinalj; hat legalabb ezt
elébb izend meg, a hogy minden tisztességes habortiban szokas; ha pedig csak té-
vedés a dolog, hat akkor vonasd vissza azt az élczet vagy mit?52

A Holgyfutar az elsé és a masodik szamot is tiizetesen szemlézte. El6-
szor azt kifogasoltak, hogy bar a tartalma ,igen mulattato, kiallitasa
csinos, s a szovegbe nyomott freskoképek szerfolott sikeriiltek [...] az a
kar, hogy oly régi elkopott adoma is van benne [...].”® A Holgyfutar
recenzense is célzott az adomabekiildés lehetOségére mint a lap jovajét
meghatarozo tényezdre, ami azt mutatja, hogy A Nagy Tiikor azért nem
tudott még hetilappa valni, mert indulaskor Jékainak nem volt elegendd
anyaga — hiszen csak egy évvel kordbban kezdte el gydjteni az adoma-
kat. Tehat valamikor e harom évben — 1855-t61 1858 kezdetéig — ennek az
anyaggyujtésnek erdteljesen fel kellett lendiilnie. Ez tobbnyire nyomon
is kovethetd a Vasarnapi Ujsag ,,Szerkesztéi mondanivalok” cimd rova-
taban, ahol a szerkesztdség rendszeresen kommentalta a bekiildott
adomadkat.* Az adomatar lendiiletes béviilését igazolja, hogy az Usts-
kosbe Jokai mar hetilapként mert belevagni 1858-ban. A magyar néphu-
morrdél cim(i 1860-as akadémiai székfoglald el6adasaban a gytijtés sike-
rességét és a kozonség szerepét § maga is kiemelte:

Harom év alatt egy gyiijteményben, egy folyodiratban és egy masfél éves hetilap-
ban, eddigelé harmadfélezer eredeti magyar adomat volt alkalmam kdzrebocsata-
ni. Kézel ezerre megy és folyvast ndvekszik a kozlésre varakozok szama, legalabb
még ennyi, a mit nagyon ismert volta, vagy csiklandos természete, vagy egyéb te-
kintetek miatt félre kellett tennem.%

A Holgyfutar a masodik szam utan mar hatarozott allaspontot foglalt:
magat a ,buffo-programot” alapvetéen még nem, de a létrejott produk-
tumot méltatlannak tartotta Jokai nevéhez és tehetségéhez.

51 Jokai — Pompéry Janosnak = KULCSAR Adorjan szerk., Jokai Mor levelezése (1833~
1859), Akadémiai Kiadd, Budapest, 1971, 185. Kiemelés az eredetiben.

52 Uo. 186.

58 Hirharang, Holgyfutar 1856. november 12, 1057.

5 Néhany példa: ,Virdg Lajosnak. Az adomakat koszonjiik. Bizony kar volt azokat
hamarabb nem kiildeni.” Szerkesztdi mondanivaldk, Vasarnapi Ujsag 1856. februar
24, 68; ,Deésrdl kildott adomak. Jok, jok, de tobb kellene.” Szerkesztdi mondaniva-
16k, Vasarnapi Ujsag 1856. marcius 16, 96; ,, A biinds cziginy. J6 vers és j6 adoma; de
a »Vasarnapi ujsag« szamara kissé csikland6s.” Szerkesztdi mondanivalék, Vasarna-
pi Ujsag 1856. aprilis 27, 148. Kiemelések az eredetiben.

5 JOKAI Mor, A magyar néphumorrdl, Vasarnapi Ujsag 1860. februar 12, 76.

56 Hirharang, Holgyfutar 1856. december 20, 1103.
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A Nagy Tiikor tartalma

A Nagy Tiikér minden lapszama a , Politikai korat gyalog” cimd rovat-
tal indul, amelynek szerzdje a politikus csizmadia. Ehhez kapcsolodik
egy illusztracio, amelynek — az alairas szerint — Huszka J6zsef a rajzold-
ja, aki késSbb az Ustokos allando illusztratora lett.” A képen a csizmadia
szerepel, ahogyan a csizmdkat (vagyis a munkajat) félredobva, kime-
resztett szemekkel tjsagot olvas. Mogotte a konyhaban dolgozé felesége
lathato, hattal allva, akihez a kommentarjait intézi.

A rovatcimben szerepld ,korut” a nemzetkézi hirek kommentarjaira,
magyarazataira vonatkozik, vagyis e rovat erételjesen korfiiggd, s nem
az a fajta humor jellemzi, amit ,,id6tallénak” neveziink. A ,gyalog” a fi-
gura csizmajdra irdnyitja a figyelmet, vagyis a foglalkozdsdra, tehét olyan
tartalmat vetit elére, amely nemcsak tematikajaban (a politikai, kozéleti
események magyarazatdban), de szemléletmddjaban és stilusaban is
meghatarozott: egyszert, kiforratlan, profan.

A politikus csizmadia hangneme, amelyen megszdlal, a szatirikus
mellett kioktato jellegli: a felesége lathatéoan semmit nem tud a vilag
hireirdl vagy fontos személyiségeirdl,* igy a férje leereszked6 modorban
vilagositja fel és latja el sajat, egyedi kommentarjaival. A feleség tajéko-
zatlansagat rendszeresen emlegeti, gyakori megszdlitasa az ,egyiigy
asszony”, a ,bolond”, a ,szamar” vagy a ,te spongyia szivii asszonyi
allat”. A rovatban olykor csalédottan jegyzi meg a politikus csizmadia,
hogy hazastarsa miért is lenne jaratos a kozéleti kérdésekben, és miért is
érdekelné &t ez, hiszen a konyhdban végzi a dolgat — ahogyan erre a
rovathoz tartoz¢ illusztracié minden alkalommal emlékezteti is az olva-
sot. O maga is reflektél arra a paradoxonra, hogy azt kivanja, a felesége
barcsak tudna a vilag fontos eseményeirdl, alakjairdl és mélté beszélge-
tétarsa lenne, ugyanakkor elismeri, neki nem kell minderrdl tudnia, és
nem is var el t6le egyenrangu tarsalgast.

Ennél a pontndl érdemes ratekinteni az el6fizetési felhivasra: , A Nagy
Tiikkor olyan tiikor, amiben az ember az egész vilag képét meg fogja
lathatni; ha valaki a sajat képét is megpillantja benne, az bizonyara nem
fogja azt senkinek mondani.”*® Nemcsak az élclap egyéb tartalmai,®® de a
politikus csizmadia és feleségének a viszonya is olvashatd ennek a tiik-

57 REVESZ, i. m., 112.

58, Elfutott bizony Rotschild f6vasiiti conductorja. »Hogy ki az a Rotschild?« No ha
még azt sem ismered.” Politikus csizmadia [JOKAI Mor], Politikai koriit gyalog,
Nagy Tiikor 1856, 1. Kiemelés az eredetiben.

5% MORLIN, i. m., 181.

6 ,Megy a jambor paraszt gyénni a tisztelend6 urhoz, s a legelsé vallomaésa az,
hogy: — Megvertem a feleségemet, szent atyam, mert nagyon hdazsartos volt. —
Hagyd el fiam. Ne beszélj itt a virtusaidrol. Csak a btineidet mond el.”; , Janos bé-
res irgalmatlanul verte feleségét, kit csak néhany nap el6tt vett el; gazdaja a nagy
zajra a szobdba 1ép, s red dordiil. »Mit csindlsz te semmirevald! vétett ez a szegény
asszony valamit, hogy ennyire kinzod?« »Nem vétett biz ez uram semmit — felelt
egész hideg vérrel Janos — csak a kezemhez tanitgatom.« Nagy Tiikor 1857, 41;
1858, 147.
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rében, hiszen idénként nemcsak a verbalis, de a fizikai erdszak is jelen
van a hazassagukban.® Tehat ha valaki sajat viselkedését latta meg a két
karakter konfrontacidiban, nem feltétleniil biiszkélkedett vele. A hazas-
par tettlegességig fajuléo marakoddsa mutathatja tovabba ennek a maga-
tartdsnak korabeli gyakorisagat, a megjelenitett tarsadalmi osztalyban
valé altaldnos jelenlétét. Ennek az dbrazoldsa pedig konnyen valt vicc
targyava az 1850-es évek olvasokozonségének szemében.

A politikus csizmadia egyik kommentarjarol tgy nyilatkozik a fele-
sége, hogy ,ez igazan csizmadidhoz ill6 magyarazat”® — ami arra mutat
rd, hogy szlrdjén keresztiil nemcsak a szatirikus és leereszkedd hang-
nem, valamint a profan stilus, de a taldlékonysag, a furfang és a fantazia
is jelen van. A csizmadia ugyanis olyan magyardzatokat talal ki, kovet-
keztetéseket von le, amelyek szorosan kotédnek a személyiségéhez,
tarsadalmi osztalyahoz és még inkabb a foglalkozasahoz:

Mind ezekre pedig csak az a szavam vagyon, hogy hiaba! nincs olyan derék nem-
zet tobb a vilagon, mint mi csizmadidk; mert akarmerre valtozik is a vilag és Eu-
ropa térképe, minket meg nem semmisithetnek s meg vagyon a mi becsiiletiink,
barha miveinket mindenki labbal tapodja is.¢?

A nyelvi reflektaltsag, nyelvi humor az egész folyodiratnak gyakori hu-
morforrasa, azonban ebben a rovatban kiilondsen fontos szerepet tolt be.
Ezt jol abrazolja a kovetkezé példa, amelyben hasonlé hangzasu, de
teljesen elérd jelentésti szavak kapcsolodnak ossze: ,Tobbet lehetne
ennél beszélni a bengaliai ldzaddsrdl. (»Hogy a szentgdliak nem szoktak
felldzadni.«)”.%* A szerzd tobb alkalommal a nyelvjitast vagy a homo-
nimakat és az azokbdl kovetkezd félreértéseket teszi meg a komikum
forrasanak:®

Ne £élj, nem jon az ide; kiirjuk a kapura nagy bettikkel: itt lakik Galiba Martonné
asszonyom, a ki még eddig minden keze iigyébe akad¢ {istokot kegyetleniil meg-
czibalt; s ugy elhordja innen magat az {istokos csillag, mintha soha sem jovendol-
tek volna rola.t

Mint azt korabban emlitettem, a lapszamok nem pontosan jelentek meg,
és erre a késésre (ami az elsé négy szam utan valt jellemz6vé) legel6szor
maga a politikus csizmadia reflektalt. Az 6todik szam elején a kovetke-
z0képpen mentegetdzik: ,Nem voltam én beteg. Hanem a midta a prin-

¢ ,Nem feleség, ne mondja a vilag, hogy mink vagyunk a legveszeked6bb parok a
vilagon. Add ide a kezedet, békiiljiink ki. Vagynak nalunknal szanalomra méltébb
emberek is. Igaz ugyan, hogy a minap rad szedegettem a labszijjal, mert a levest
elkozmaztad; az is igaz, hogy te meg utdnam vagtad a tejes kdcsogot, mikor a vi-
ganoddra dontottem a tartalmat [...]” Politikus csizmadia [JOKAI Moér], Politikai kor-
ut gyalog, A Nagy Tiikor 1857, 49.

Politikus csizmadia [JOKAI Mor], Politikai koriit gyalog, A Nagy Tiikor 1856, 2.

Ua., 1856, 26.

Ua., 1857, 122. Kiemelés az eredetiben.

Az ilyen tipust széjatékokrol bévebben: TAMAS Agnes, Nemzetiségek gorbe tiikor-
ben. 19. szdzadi nemzetiségi sztereotipidk Magyarorszigon, Kalligram, Budapest, 2014,
100-101.

Politikus csizmadia [JOKAI Mor], Politikai koriit gyalog, A Nagy Tikor 1857, 94.
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cipalisom maga is felcsapott politicus csizmadianak (mar mint én?
Szerk.) ugy elallt a szavam, mint a paldczlednynak, a ki a padlas ablaka-
bodl egyenesen kilépett az utczara.”?”

A beszurt szerkesztéi kommentar itt még Jokaié, azonban a kovetke-
z6 szamtol Kakas Marton veszi at a lap vezetését, mert ,Jokainak egy-
némely komoly baratai nem szerették, hogy Jokai e bohdsagokkal paza-
rolja idejét”s — ezt leginkabb a Holgyfutarban hangsulyoztak, ahogyan
azt a fenti példdkon bemutattam. Jokai azért nevezte ki élclapfigurajat
képzeletbeli szerkesztének, hogy — reagalva a kritikdkra — eltavolitsa
nevétdl és presztizsétdl a lapot. Tehat mar nemcsak azzal kiilonitette el
humorisztikus szovegeit szépirodalmi munkassagatol, hogy alnéven
jelentette meg azokat, hanem azzal is, hogy az élclap szerkesztésérdl is
,lemondott”. Kakas Marton mas szerepbe 1épése abban érheté tetten a
leglatvanyosabban, hogy folyamatosan ,belefecseg”, labjegyzetben ezt-
azt hozzaf(iz a kiilonboz6 szerzdk irasaihoz.®

A kovetkezd szamban mar a felesége szidja meg a politikus csizma-
diat, hogy mennyit ,késett”, és csodéalkozik, hogy Kakas Midrton (aki
kurzivval van kiemelve, jelezve ezzel, hogy innentdl , 6 a szerkesztd”,
nem Jdokai) miért nem mondott még fel neki. Erre a politikus csizmadia
ugy valaszolt, hogy nem mondana fel neki, hiszen 6 a lap legfontosabb
szerzGje. Itt tehat még ez Jokai allasfoglalasa, amit megerdsit a Vasarna-
pi Ujsag 1857 novemberében megjelent szemléje is: , Tartalmanak t6bb
['] sikeriilt, mulatsagos czikke s rajza kozott legtobb figyelmet gerjesztett
a »Politikus csizmadia«”.” A kovetkezd lapszamban — amely egyben az
utolso, bar ezt akkor még csak az évfolyam utolsd szamaként jelentették
be, tehat a kommunikacié nem készitette fel az olvasdkat a megsziinésé-
re — a politikus csizmadia maga hozta nyilvanossagra tavozasat, a Ma-
gyar Sajté hasébjaira valé koltozését. Igy, ha A Nagy Tiikor folytatodott
is volna ezen a néven, mar csak a legnépszer(ibb karaktere nélkiil tette
volna ezt.

Az élclap hasonldan fontos egysége a ,Beszélyek és effélék” cimen
OsszegyUjtott szovegesoport. A lapszamokban 0mlesztve olvashatok az
eltérd mifaju szovegek, amiket Jokai csak utolag, az 1858-as tartalom-
jegyzékben rendelt egymashoz. A lapban rovatcimek minddssze a ,, Poli-
tikai korat gyalog”, a ,Magyar irok arczképei” és az ,El6 nem fizetd
hazafiak arczképcsarnoka” esetében szerepelnek. Az élclapokban a
pszeudonimiat tekinthetjiik altalanosnak és a sajat néven vald publika-
last kivételesnek, igy nem meglepd, hogy a ,Beszélyek és effélék” kate-
géridjaban olvashato elbeszéléseknél kiilonosen jellemzé az alnévhasz-
nalat. Jokai, bar sajat nevén is publikalt itt, legtobbszor a Kakas Marton
alnevet hasznalta, vagy aldiras nélkiil jelentetett meg irdsokat. Onnan
tudhatjuk példaul, hogy az eredetileg név nélkiil megjelent Pénz elrepiil

¢7 Ua., 1857, 121.

8 Hirvdsir, N6vilag 1857. szeptember 6, 555.

© Lasd: A Nagy Tiikor 1857, 171-178.

70 Irodalom és miivészet, Vasarnapi Ujsag 1857. november 8, 486.
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Jokai szovege, hogy késébb atemelte elbeszéléskoteteibe. Markovics Pal
Bus Vitéz alnéven jelent meg,” és olvashato a kovetkezd, személyiiket
fel nem fedd alnév-visel6ktdl is elbeszélés: Tintamarty Penna, Szogesi,
Szigeti, Kalman. Jokain kiviil egyediil Bernat Gaspar haszndlta sajat
nevét: neki nem kellett elfednie magat dlnévvel, hiszen mindenki ugy
ismerte, mint az orszag tréfamesterét, Gazsi bacsit, aki még hetekkel
halala el6tt is élclapokba kiildte szdvegeit.”? Tors Kalman igy nyilatko-
zott réla nekrolégjaban: ,Kevés ember van, aki komoly szavat hallotta
valaha”.> A sajat szovegei koziil Jokai tobbet is beillesztett az Eletembdl
ciml kotetébe, annak ,Humor” cim@i ciklusaba.”* Ebben a rovatban
kezdte el Kakas Marton ,nagy vallalkozasat”, a Kiliameront, a terv sze-
rint ezer aprd novelldbdl all6 sorozatot, amelyet természetesen nem vitt
végig, hiszen ez minddssze egy vicces, provokativ célkitlizés volt. Erre
Jokai szerkeszt6i kommentarja mutatott rd egyértelmtien, amit a maso-
dik széria megjelenésénél helyezett el labjegyzetben:

Kedves 6csém Marton. Ha egyesével kozolnénk a novelldkat, nagyon soka kellene
mind a ketténknek élniink, mig kitelnék ezer, s attdl tartok, hogy a tisztelt kozon-
ség nem alland ki a szaz esztendei varakozast, azért csak siessiink jobban.”>

Erdekes, hogy Jokai nem azért tartotta rossz Gtletnek az ezres nagysag-
rendet, mert szaz év mulva mar nem lenne senki, aki olvasna, hanem
azért, mert a kozonség nem tudnd kivarni, ha ritkan, és mindig csak
egyet-egyet kozolnének. Tehat azzal leplezte le egyértelmien a vallalko-
zas parodisztikussagat, hogy az olvasdk tiirelmetlenségét, és nem ha-
landdséagat tekintette a legnagyobb akadalynak, illetve, hogy fel sem
vetette, vajon a lap szdz év mulva is miikodni fog-e. Kakas Mérton emel-
lett Jokai magasirodalmi igénnyel kialakitott’® Dekameronjat is kifiguraz-
ta, amelynek koteteit a szerzé éppen ebben az idGszakban kezdte el
kiadni.”

Az elbeszélésekben is megjelenik a vidékrdl varosba feljové egyszerti
kisember, annak naiv gondolkodasa, artatlansaga (tehat nem kizardlag a
,Politikai korut gyalog” cimti rovatban fedezhetd fel a furfangos észja-
ras), és az ezzel jard hatranyok is: kihasznalhatdsaga, hiszékenysége.
Erre kivalo példa A rejtélyes csontviz cimi elbeszélés, amelyben a f6va-
rosban tanulé unokadcs kénnyedén elrejti szeret6jét egy lepel alatt, és a
vidékrdl feljott latogatd, az 6t anyagilag tdmogatd nagynéni egy percig

7t GULYAS Pal, Magyar iréi dlnév lexikon. A magyarorszdgi irék dlnevei és egyéb jegyei,
Akadémiai Kiad6, Budapest, 1956, 92.

72 P. SZATHMARI Karoly, Bernit Gdspdr meghalt!, Magyar Polgar 1873. januar 8.

73 TORS Kalman, Berndt Gidspdr, Vasarnapi Ujsag 1873. januar 12, 18.

7+ A kovetkez6 szovegeket: A diplomaczia; Tekintetes koldusné asszonysdg; Kiliameron;
Mikor ebédre hivsz valakit, megmond, hogy hovi?, Melyik hét a jobbik?

75 [JOKAIL Mor], [ldbjegyzet], A Nagy Tiikor 1857, 95.
BELY Mihaly, Lim megmondtam: perverzio: Csdth-olvasdsnyomok Jokai Dekameronjiban,
Tiszataj 2014/5, 127-141.

77, A tervezett 10 kotet koziil az els6 kett6 1857 karacsonyara jelent meg, a harma-
dik, negyedik és 6t6dik 1858 majusdban [...]” Uo. 129.
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sem gyanakszik, hogy az nem a fiti tanulmanyaihoz sziikséges csont-
vaz.”® Az egyszer, naiv, vidéki kisember tehat nemcsak abban a pozici-
Oban tematizdlddik az élclapban, mint a ,félig vadember” vagy az ,ide-
gen tekintet”, amely azaltal tud rdmutatni az urbanus viszonyok
visszassagaira, hogy azokat nem tekinti természetesnek, hanem tugy is,
mint akibdl ginyt lehet {(izni és tapasztalatlansagan nevetni lehet.

A Nagy Tiikor tobb tarsadalmi réteget tudott megszolitani, kiilonbo-
z6 modokon. A falusi olvasokat (hasonldan a bécsi mintakhoz) a két
élclapfigura, a politikus csizmadia és Kakas Marton , kalauzolta”, vezet-
te végig a budapesti, illetve a nagyvildgi latvanyossagokon és hireken, a
vidéki ember szamadra érthetd kommentarokkal latva el 6ket. Ezzel par-
huzamosan azonban, A rejtélyes csontvizhoz hasonld elbeszélésekkel
,gorbe tiikkrot” is mutatott a képzetlenebb olvasoknak — s ez egyben
humorforrasként szolgalt a képzettebb olvaséréteg szamara.

Mikldssy Janos és Morlin Adorjan egyarant kiemelték A szdmiizott
,Z” ciml szatirat (amit értelemszerien a ,Satyrdk” cimii szovegcso-
portba sorolt Jokai), mint az egyik legfigyelemreméltébb irast. Ez a sz6-
veg atkeriilt a Kakas Mirton tolltarajiba és az Eletembdl cimti valogatasba
is, tehat maga Jokai is jelentSsebb szdvegnek tartotta. Ebben az irasban
Kakas Marton a neologizmusokat és a ,,cz” irdsmoédot levaltani kivand-
kat gunyolja ki. A 19. szazad elején kezdett el versengeni egymassal a cz
és a ¢ bettl:

A cz védéi kiilonosen két okkal tdmogatjak e jegy megtartasat. Az els6, hogy az
egyszerii ¢ behozatala zavarral jarna, mert a szem szokva van a latin, francia, olasz
szavakban az g, o, u el6tt e bettit k-nak hangoztatni s ezeket: cammog, cokmdk, cukor
els6 pillanatra igy olvasndk: kammog, kékmok, kukor. A masodik, hogy a mult is
mellette szdl, a torténeti folytonossag is, a melyet szinte szamba kell venniink, ko-
veteli a cz megtartasat.”

Kakas Mdrton itt azt teszi meg a humor forrasanak, hogy felsorol neve-
ket és szavakat, amelyekben szerepel a c betli, és bemutatja, hogy ha
azokat a régi helyesirasi elveket alkalmazva, megszokasbdl k-nak olvas-
suk, hogyan hangoznanak (pl. Toldy Ferenk, Nagy Igndk, etketera),
illetve milyen torzitott széalakok keletkezhetnek egy-egy eredeti forma-
jaban megmaradt, vagyis nem magyarositott sz esetében, ha az 1j he-
lyesiras szerint akarjuk kiolvasni (pl. Cavaignac helyett Czavalgnacz).
Az Akadémianak egyéb nyelvijito torekvéseit sem kiméli, meg is jegyzi,
hogy A Nagy Tiikorben ,a tudods tarsasag iilései rendes rovatot kezde-
nek elfoglalni.”® A szoveg alairdsa a nyelvi purizmust parodizalja,
ugyanis Kakas Marton helyett Tyukapjafy Martonként jegyzi A szdm-
iizott ,Z”-t. Hasonloképpen reflektalt erre az irasra és a cz-bdl a z-t el-
hagyni kivané mozgalomra Berecz Karoly, aki az utolsé el6tti szamban
Bereczzz Kérolyként irta ala egy szovegét® — ami egyrészt a szatira is-

78 Kakas Marton [JOKAI Mor], A rejtélyes csontviz, A Nagy Tiikor 1857, 95.

79 SZARVAS Gabor, cz vagy c?, Magyar Nyelvor 1888, 412.

80 Tyukapjafy Marton [JOKAI Mor], A szdmiizott ,Z”, A Nagy Tiikor 1857, 101.
81 Bereczzz Karoly [BERECZ Karoly], Riigott csillagok, A Nagy Tiikor 1858, 171.
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mertségét, elterjedt voltat mutatja, masrészt az élclap nyelvujitasi kérdé-
sekre valo érzékenységét is.

Kakas Marton szinikritikai, amelyek 1856-ban indultak, azért voltak
érdekes szinfoltok a Vasarnapi Ujsdgban, mert pozicidja és beszédmodja
kapcsolddott a mar tobbszor emlitett, eurdpai élclapokban toposzként
megjelend ,félig vadember” magatartdshoz: ebben a rovatban a falubdl
éppen megérkezd figura elmésen mutatta be a kiilonb6z6 szinhdzi ma-
fajokat, el6zetes tuddsra nem, csak a kozvetlen tapasztalatokra tamasz-
kodva. A Minta szinbirdlat cim(, dramairasrol szold szatirajaban®? — vagy
agy is nevezhetjiik, hogy meta-szovegében — Kakas Marton egyszerre
gunyolja ki a dradmairdkat (akik fiiggnek a szinészektdl), a kritikusokat
(akiket senki nem szivlel), a szinészeket (akik a kritikusoktdl fliggnek) és
a kozonséget (példaul az Gjrajatszatast, a kihivas gyakorlatat). Lényegé-
ben azt tanacsolja a kritikusoknak, hogy ne kritikat, hanem dramat irja-
nak, akkor lesznek halhatatlanok, ezzel pedig sajat eredeti mtfajanak
visszassagaira mutat ra.

A szintén szatiraként megnevezett Criticai levelek a Nagy Tiikérre min-
den orszdgbdl is egy ilyen értelemben vett metaszoveg:®? egy masik csiz-
madia, paldc kiejtéssel irt levélben kéri a szerkesztSt (aki itt még Jokai,
nem Kakas Marton), hogy humoros torténetek helyett szdlaljon fel az
alacsonyabb tarsadalmi rétegek érdekében ezen a platformon, jelentes-
sen meg kozérdek cikkeket. Ezzel a szoveggel, akarcsak a Minta szin-
birdlattal, megint dnmaga ellen szolt Jokai, pontosabban burkoltan és
parodisztikusan reflektalt kritikusainak arra a véleményére, hogy csak
pazarolja az idejét ezzel a lappal, ahelyett, hogy komolyabb kozéleti
témaékkal foglalkozna.

A, Versek” kategoridbdl a Pirongatoriumot érdemes kiemelni, mely-
ben Kakas Marton és a kozonsége folytat fiktiv parbeszédet egymassal.®*
Olvashatjuk a szoveget Vorosmarty Mihdly Mit csindlunk? cimii versé-
nek parodisztikus, kérdés-felelet formajui atirataként is.®> Tovabba ennek

82 Kakas Maérton [JOKAI Mor], Minta szinbirdlat vagy ,ez az ut a halhatatlansigra”,
A Nagy Tiikor 1856, 33-35.

8 impolyticus lapty mtvész [JOKAI Mor], Criticai levelek a Nagy Tiikorre minden
orszdgbdl I, A Nagy Tiikor 1857, 79-80.

8¢  Kakas Marton, Kakas Marton / Most kell jonni? most november? / Ezt nevezik
pontossagnak / Ez a szavatart ember? [...] Megkovetem, a biz igy van. / Elmarad-
tam, sok bajom volt. / A rosz utak, a fagyos tél. / A critica is meggyomrolt.” JOKAI,
Pirongatorium, i. m., 190.

8 ,Mit csindlnak Magyarhonban? / Esznek, isznak és danolnak. / Semmi baj nincs?
semmi gondrém / Hogy majd érte meglakolnak? / Van biz’ itt baj; de hidba / Enni
csak kell az embernek; / ’S inni hogy ne kéne, a’ hol / Olly dics6 borok teremnek; /
Csakhogy aztan, / Majd ha ember kell a’ géatra, / Korhely-gyavan / Ne maradjon
senki hatra.” VOROSMARTY Mihaly, Mit csindlunk? = VOROSMARTY Mihaly Osszes
mijvei 3, Kisebb koltemények III, 1840-1855, szerk. HORVATH Karoly, TOTH Dezs6,
Akadémiai Kiado, Budapest, 97; V6. HANSAGI Agnes, ,...hang visszhangra lel”: Dia-
légusforma és tobbhangiisig Vorosmarty Mihdly lirdjdban = HANSAGI Agnes, HER-
MANN Zoltan szerk., ,Vendégek kozt vendég”: Poétikai orokség és szoveghagyomdny:
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a versnek a kontextusa a legfigyelemreméltobb: a legutolsd szamban
jelent meg, éppen azutan, hogy a politikus csizmadia bejelentette atkol-
tozését a Magyar Sajtoba.® Azzal, hogy a politikus csizmadia mar leko-
szont, Kakas Marton pedig az 6todik szamtol szerkesztéként 1épett eld,
és a lapszam elején is az & hosszuverse szerepel, el6térbe keriilt az élc-
lapfigurédk koziil: A Nagy Tiikor itt a hamarosan megindulé Ustokos
gyakorlatat eldlegezte meg, ahol a lapszamok rendszerint egy-egy Kakas
Marton-verssel inditanak. Jokai valészintileg ekkortajt ismerte fel, hogy
Kakas Marton mind koziil a legkarizmatikusabb, legszeretettebb élclap-
figurdja. A Pirongatoriumban feltlint a késébbi élclap cimét ado {istokos
is, vagyis ennek a szovegnek a megirasatol és kozlésétél szamolhatunk
azzal, hogy Jokai fejében mar megsziiletett egy hetente megjelend élclap
inditasanak a terve.

A Nagy Tiikorben talalhat6 egy szdvegcsoport, aminek darabjai az
elbeszéléseknél strukturalatlanabbak, de az adomaknal tartalmasabbak:
,Humorisztikus otletek” cimmel indult, azonban a negyedik szdmtdl
Jokai atkeresztelte ,Furcsa otletek”-re. A ,,Humorisztikus 6tletek” szo-
vegtipusba sorolta be Jokai A kopogdszellem nyilatkozvdnyait,” amelyhez
grafika is tartozott. Az (indokoltan kezdetleges) rajz nem csupan illuszt-
ralja az irast, nemcsak a poént kiegészité elemként szolgédl, hanem a
befogadas szerves részét képezi. Azzal, hogy nem irasban, hanem rajz-
zal szemléltette Jokai a kopogodszellem mondanivaldjat, lényegében egy
képes torténetet, mas néven ,vizudlis szdjatékot”, képviccet alkotott
meg.

A Nagy Tiikorben két szemiotikai csatornan at képzédik meg a
humor: egyfeldl verbalis szinten, nyelvi jatékokkal, illetve tematikusan,
masfeldl ikonikus szinten, vagyis a kommentarokkal ellatott karikaturak
és a szovegekhez tartozoé illusztraciok révén. A karikattira cimszé alatt
nem csupan portrék kapnak helyet az élclapban, hanem olyan rajzok is,
amelyekben ,a miivész a természetes harmoniat, a részek egyensulyat
megsziintette, egy masik részletet pedig tudatosan elttlozva jelenitett
meg.”8 A hibrid médiumbol kévetkezik, hogy a két szint esetenként
kiilén-kiilon is szérakoztatd tud lenni, de leggyakrabban egymast
kiegészitve éri el valodi céljat. Annak alapjan, hogy Janké Janos és
Huszka Jézsef milyen kevés rajzot dedikalt monogramjaval A Nagy
Tiikorben, keveset dolgozhattak az élclapnak. A lap leginkabb a k6zon-
ségtdl érkezett rajzokat publikalta. A harom, karikataraknak szant ro-
vatban, a ,Magyar irdék arczképei”’-ben, az ,EI6 nem fizet6 hazafiak
arczképcsarnokd”-ban és a ,Caricaturak”-ban a rajzoldk személye nem
azonosithaté. Révész Emese megallapitasa szerint sokan a politikai
miifaj miatt nem vallaltak fel neviiket.®” Vincze Ferenc A karikatiirdtdl a

Vorosmarty az ezredfordulé utdn, Balatonflired, Balatonfiired Varosért Kozalapit-
vany, 2020, 229-234.

8 JOKAL Pirongatorium, i. m., 190-191.

87 A kopogoszellem nyilatkozvinyai, A Nagy Tiikor 1856, 19-20.

88 TAMAS Agnes, Nemzetiségek gorbe tiikorben, i. m., 99.

89 REVESZ, i. m., 112.
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képregényig cimili tanulmanyaban innen (is) vesz példakat annak szem-
léltetéseképpen, hogy a 19. szdzadi élclapok illusztracidi miképpen
voltak elézményei a képregényeknek: kifejti, hogy a ,karikattrak jelen-
tés része jellem-, vagy helyzetkomikumbol épitkezik.”® A jellemkomi-
kum jellembeli tulajdonsigok felnagyitdsara épiil, ennek megfeleléen
A Nagy Tiikorben is a talzas-torzitas figyelheté meg.

A , Caricaturak” rovatot kivaldan reprezentalja a [6 helyre utasitottdk®
cimti rajz, amelyben a humor az ikonikus és a nyelvi szint kommunika-
cidjabdl jon létre. A kép-szoveg kombinacié az ,elcsépel” ige harom
jelentését hozza Osszefliggésbe: azt mutatja be, hogy ha a kritikus ,el-
csépel”, vagyis erdsen kritizal valakit, akkor egy cséplégépként (amely-
nek alkatrészei a kezei helyén lathatdk, vagyis 0sszekombindlja a testé-
vel) elveri, elndspangolja az illetét? A lap talnyomo tobbségével
ellentétben a rajz ezuttal nem a falusi figurat karikirozza, hiszen az az
alak semleges helyzetben lathato, hanem a kritikus alakjat, zilalt hajat,
divatos 0ltozetét, illetve szerepét, vagyis gépszer(i, megsemmisité mun-
kajat — hasonlé médon, mint Kakas Marton korabban emlitett, Minta
szinbirdlat cimi szovege.

A szituaciot el6térbe helyezd grafikak a helyzetkomikumra épite-
nek.® A grafikusok eleinte tobbnyire egyetlen képpel dolgoztak, majd
amikor a komikum érzékeltetéséhez mar nem volt elég egyetlen kép,
hanem kett6 vagy tobb volt sziikséges, a karikatira a képregényhez
kezdett kozeledni. Tipikus példaja a helyzetkomikumot felhasznéld
grafikdknak a torténés ,el6tti” és ,utani” allapotnak a bemutatdsa a
szerepld szemszogébdl, ez ugyanis idGbeliséget kdlcsondz a karikatira-
nak, vagyis cselekményesiti azt* A Nagy Tiikorbdl jo példa erre Az
dllatkinzds elleni egylet legujabb szabdlyaibdl: az els6 kép a torvényi szaba-
lyozas megsziiletése el6tti, a masodik az az utani gyakorlatot mutatja be,
a kihagyott id6t pedig a képalairds magyarazza.®

Végiil az ,,Adomak”-rdl ejtenék szdt, amely az egész folydiratnak
csaknem a felét teszi ki. Ezek a szovegek sincsenek rovatszertien elkiils-
nitve, hanem a folydirat egyéb tartalmaival elkeverve olvashatdk, és
csupan az utdlagos tartalomjegyzék jelzi, mely szovegek tartoznak ebbe
a csoportba.” A Nagy Tiikor alapvetden az adomaékra épiilt, tehat elsd-
sorban nem az aktudlpolitikat, az akkori kozéletet helyezte elStérbe.

% VINCZE Ferenc, A karikatiiritol a képregényig: Jellem- és helyzetkomikum a 19. szdzadi
karikatiirdkban = MAKSA Gyula, VINCZE Ferenc szerk., Képregénykultirik, miifajok,
Qyakorlatok: Tendencidk a kortdrs magyar képregényben és képregénykutatisban 111,
Szépirodalmi Figyel6 Alapitvany, Budapest, 2020, 28.

91 J6 helyre utasitottdk, A Nagy Tiikor 1856, 41.

92 A magyar nyelv értelmezd szétdra II. E-Gy, Akadémiai Kiadd, Budapest, 1960, 108.

% VINCZE, i. m., 34.

% Uo., 39.

% Az dllatkinzds elleni egylet legujabb szabilyaibdl, A Nagy Tiikor 1856, 45.

% Ehhez a szOvegcsoporthoz sokban hasonlit a ,Genreképek”, vagyis életképek
kategoridja, amelynek darabjai azonban sokkal kisebb szamban szerepelnek A
Nagy Tiikorben, és nem is annyira jelentsek, hogy kiilén kiemeljem &ket dolgo-
zatomban.
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Nem is lehetne azzal vadolni, hogy egy-egy politikai part sajat organu-
maként, eszkdzeként hasznalta volna, hiszen az abszolutizmus idején
ennek nem &llt fenn a lehetdsége. Ezzel ellentétben a késobbi élclapokat,
az Ustokdst, a Bolond Miskat, a Ludas Matyit és a Borsszem Jankdt mar
erésen jellemezte az élclapi politizalds. Ahogyan Tamas Agnes is kieme-
li, ,,a kortarsak a humort és a ginyt erds politikai fegyvernek tekintették,
az élclapokban megjelent szovegeket akar a vezércikkeknél is hataso-
sabbnak tulajdonitottdk”, ezért az ,,1869. évi valasztasok iddszakara mar
mindegyik part életre hivott egy-egy vicclapot.”*

Az adomak el6térbe helyezésével Jokai a miifaj meghonositasat segi-
tette. Gyfijtésiiket az 1850-es évek masodik felében kezdte meg® és
A Nagy Tikor az adoma és a néphumor termékeny érintkezése révén
tudott szinvonalas humorisztikus folydiratta valni.* Hétkoznapi nacio-
nalizmusaval, tébbnyire konnyed tematikajaval elkiiloniilt mind a ko-
rabbi, mind a késdbbi élclapoktodl. A korabbi kezdeményezésektdl elté-
réen, melyek féleg kiilfoldi mintdkat kovettek és onnan kolcsonzott
grafikakkal dolgoztak, Jokai tudott elsSként kizdrdlag eredeti magyar
anyagokat, nagyrészt bekiildott irasokat és képeket tartalmazo élclapot
elinditani és életben tartani, amellyel — sajat szavaival élve — ,,a magyar
népélet[et] minden rétegeiben s fazisaiban ismertet[te].”'® Mintdja ter-
mészetesen A Nagy Tiikornek is volt, a Fliegende Blatter, a ,legelterjed-
tebb és legolvasottabb élclap az egész kerek vildgon”,*! amelybe Jankd
Janos fiatalon elhunyt fia is rajzolt.

Az adomdk kozott is feltinéen gyakori a falurdl feljovd, varosi dol-
gokra racsodalkozo, de a kiilonb6z6 furcsa jelenségeket kontextusba
helyezni nem tud¢ paraszt tematizélasa: az eddig bemutatottak kozott
volt mar sz6 a furfangos, vidéki bolcsességet mozgositd parasztfigurdk-
rol (mint Kakas Marton és a politikus csizmadia) és a naiv artatlanrdl
(aki tobbek kozott A rejtélyes csontvizban tinik fel). Szdmos adoma ko-
zéppontjdban azonban az a hidnyos vilagismerettel rendelkezd, a vérosi
hatasokat értelmezni nem tudoé vidéki all, akin nemcsak lehet nevetni, de
kell is. Ez utdbbira jo példa az illusztracidval is ellatott, és csak azzal
egyiitt értelmezhetd Rdtarti 1ir (ahol a kirakatbeli viaszfiguratol kér ttba-
igazitds a vidéki fiatalember'®?) és az Elnézte (ahol egy papagajra hiszi
azt a paraszt, hogy ember, csak mert koszon neki a gazdaja altal betani-
tott mdédon'®). A grafika és képalairas ilyen tipust kombindcidi nevez-

97 TAMAS Agnes, , Talpra magyar, hi az urna!”: Vilasztdsok és vdlasztdsi kampdnyeszkozok
élclapokban (1867-1875), Bélint Sandor Szellemi Orokségéért Alapitvany, Szeged,
2020, 7-14.

9% MIKLOSSY, i. m., 957.

9 JOkai szerint ugyanis: ,Ez adomakban él a nemzet kedélye. A ki ez adomak utan a
magyart nem tudja megismerni, annak gyonge a feje, a ki meg nem tudja szeretni,
annak rosz a szive.” JOKAI, A magyar néphumorrdl, i. m., 65.

100 JOKAIL, Negyven év viszhangja, i. m.
101 Th. Z., A Fliegende Blitter, Févarosi Lapok 1893. augusztus 12, 1791.

102 Ratarti 1ir, A Nagy Tiikor 1857, 133.

105 Elnézte, A Nagy Tiikor 1857, 160.

279



het6k leginkabb ,idétallé poénnak”, abban az értelemben, hogy nem
kell hozzajuk olyan tajékozottsag, mint a politikus csizmadia kommen-
tarjaihoz, vagy egy-egy korabeli torténésre, jelenségre reagalé adoma,
szatira megértéséhez. Erdemes megfigyelni, hogy az ilyen adomakhoz
tartozo grafikdk paraszti alakjai milyen felttinéen hasonlitanak egymas-
ra. Séra Laszlo A politikai karikatiirak humoros és retorikai elemei cimii ta-
nulmanyaban fejti ki, hogy az a vélemény, miszerint a karikatara kony-
nyen olvashaté és befogadhato, téves, hiszen egyrészt a szobeli és a képi
informécidkat egyszerre kell befogadni, masrészt fel kell tudni ismerni
szamos tényez6t, a , forgatokonyv ellentéteket, a kontextusra és kulttra-
ra vonatkozo ismeretek sziikségesek, és nem mellézhetd a vizudlis mii-
veltség sem.”1%* [dézett tanulméanydban Vincze Ferenc is utal arra, hogy
egy jellemkomikumra épiilé karikatara akkor valik a humor forrasava,
ha az olvas6 jol ismeri és konnyen felismeri a szerepl6ket.’> Ahhoz te-
hat, hogy rogziiljon ez a figura, érdemes tobb alkalommal is majdnem
ugyanugy, sztereotipikusan, ikonikusan abrazolni, mivel a komikumhoz
a felismerés sziikséges. A Nagy Tiikorben ezek az alakok rendszerint
bajusszal, hosszt hajjal, jellegzetes magyar 6ltdzetben, kalapjukat meg-
emelve, tisztelettuddan jelennek meg.

A Nagy Tiikdr megsziinése, utoélete

A Holgyfutar 1858. februdr 18-an bejelentette, hogy megsziinik Jokai
Nagy Tiikre, de 1étrejon helyette a Kakas Marton Albuma. Azzal magya-
raztak a valtast, hogy Jokait nagyon sok tamadés érte. Igy hat eldallt
Kakas Marton, ,Jokainak legmelegebb, legpéldatlanabb baratja,” aki
hazakiildte &t szebbnél szebb regényeket irni, és miutan megegyeztek
egymassal, megsziiletett a Kakas Marton Albuma'® (ami eredetileg évi 8
fiizetben jelent volna meg). A Vasarnapi Ujsag igy szamolt be errdl a
valtozasrol: ,E fiizettel be van fejezve a Nagy Tiikor folyama, de azért
valtoztatott alakban, ugyanazon szellemben tovabbra is élni fog; Kakas
Maérton albuma czim alatt (...) Kakas Marton lesz a »felel@sség nélkiili
szerkesztd.«”17 Jokai tehat itt is kdvette azt a stratégiat, hogy atadja a
szerkesztést, vagyis a felel0sséget Kakas Martonnak, aki persze nem
vallalhatott felel6sséget, mivel nem volt valédi személy, ezért lett ,fele-
18sség nélkiili” felelds szerkesztd, Jokait pedig tobbé nem lehetett osto-
rozni, amiért a magas irodalom miivelése helyett populdris vicclap szer-
kesztésével foglalkozik. Ezt a dilemmaéjat Jokai a Ki hdt az a Kakas
Mairton? cimi szovegében is megfogalmazta.'® A Vasarnap Ujsag részé-

104 SERA Laszlo, A politikai karikatiirdk humoros és retorikai elemei, Apertira 2009/nyar,

http://apertura.hu/2009/nyar/sera (Letdltés: 2022. 02. 28.)

105 VINCZE, i. m., 30.

106 Bydapesti hirharang, Holgyfutar 1858. februar 18, 155.

107 Irodalom és miivészet, Vasarnapi Ujsag 1858. februar 21, 93.

108 — No csak bizd én ram; ez olyan lap lesz, a minek nem art meg sem az arviz, sem
a jég, sem a diplomaczia. Ez humorisztikus lap lesz. / — Szégyenlek én olyant csi-
nalni. / — Hiszen nagy szégyen is az, de hat legyen a szégyen az enyém. A legna-
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rél egyaltalan nem meglepd, hogy beledllt a jatékba, hiszen Jokai a lap
fémunkatarsa volt. A glosszairé még tovabb is szétte a jatékot: ,Ugy
hissziik, senkinek sem lesz oka e valtozason busulni, a ki e két férfiut
ismeri. Marton gazda mar el6re 6rvend, hogy a kilatasba helyezett sok uj
szerkeszt&vel egyiitt 6 is szerkeszt6 leend.”1®

Bar Jokai mar kordbban ,4tadta” A Nagy Tiikor szerkesztését Kakas
Martonnak — a valtast a fentiekben hozott példakon szemléltettem —, ez a
gesztus lathatéan nem volt elég. Meg kellett a lap cimét is valtoztatni,
hogy az irodalomban bejaratott szerzdi nevétdl teljesen eltavolodjon.
Ennek alapjan az is latszik, hogy milyen mértékben sikeriilt belevonni a
kozonséget és a sajtot abba a hallgatolagos jatékba, amit Jokai Kakas
Martonnal iz6tt: mar nemcsak a nevén irt, de szerepeket, munkat is
adott neki. Nemcsak kritikdkban és elbeszélésekben szolaltatta meg,
hanem az imaginarius figura koré komplex vildgot is megalkotott, a
kiilénb6z6 rovatokon fiil is. Senki nem érezte sziikségesnek leleplezni,
pedig mindenki tudta, hogy Jokai all az dlnév mogott. Kakas Mérton
,aktiv éveiben” maga Jokai sem élt soha azzal a szerz6désszegéssel vagy
szerz8i metalepszissel, hogy alteregdjarol mint éltala teremtett fikciona-
lis figurarol beszéljen."® A Ki hit az a Kakas Mdrton? cimd irasaban lelep-
lezi fantasztikus ismertetSjegyeit: ,a tintatartom tetején egy kis furcsa
figurat latok iilni, a ki nem tartozott irdasztalom gnomijai kozé. Egy
arasznyi emberke, finom mokusprémes mentében, sarkantyus csizmakkal
a laban, s piros kakastaréjos fejjel...”""' Ugyanakkor nem a fantdzidja szii-
leményeként, hanem munkatarsaként, segitSjeként, vagyis minden
igyekezetével valos lényként igyekszik Kakas Martont bemutatni.

A Nagy Tiikor megsziinése nem Jokai egyéb elfoglaltsagai miatt tor-
tént — ahogyan azt Mikldssy Janos allitja'2 —, hiszen az élclapra szant
idejét rogton ezutan a Kakas Marton Albumara forditotta. Maga Jokai
A Nagy Tiikrét az 1858-ban indulé Ustokos kozvetlen elédjének tekintet-
te, vagyis nem tulajdonitott kiilondsebb jelentéséget ennek a valtasnak.
Erre az Ustokosben 1873-ban megjelend eléfizetési felhivds is bizonyiték:

Az, Ustdkos” 1874-ben tizenhetedik év folyamaba 1ép, s6t ha a sziiletése elétti éle-
tét is (a traducianismus szerint) a , Nagy Tiikor” alakjaban hozzaveszsziik, mar a
tizennyolczadikba. Ha ember volna, mar idestova besoroznak katonanak; szeren-
cséje, hogy csillag.113

Osszegzésiil a cimvaltozasokrdl, az Gj lapok inditdsanak okairdl az aldbbi
megallapitasokat lehet tenni: A Nagy Tiikor azért alakult at Kakas Marton
Albumava, hogy Jokai atadja a felelésséget Kakas Martonnak, aki akkor
mar nem csupan egy alnév vagy élclapfigura volt, hanem alteregéva 1é-

gyobb ostobasagokat én irom ala: neked semmi bajod vele.” JOKAI Mér, Ki hit az a
Kakas Marton?, i. m., 434.

109 UO.

110 V6. GENETTE, Metalepszis, i. m., 20.

11 JOKAI, Ki hdt az a Kakas Mdrton?, i. m., 430. Kiemelés t6lem. K. A. K.

12 MIKLOSSY, 1. 1., 960.

13 Fléfizetési felhivds az Ustokosre, Ustokos 1873. december 20, 601.
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pett el6. A Kakas Marton Albuma pedig azért volt annyira rovid élet(i
(mind&ssze egy lapszamot élt meg), és inditotta el Jokai az Ustokost, mert
korabbi sikerei utdn elérkezettnek latta az id6t arra, hogy egy hetente
megjelend élclapot alapitson. Elég nagy volt mar az adomatar, megvolt a
sziikséges anyagi keret, a rajzolo- és szerzégardaja is. Az 4j véllalkozashoz
pedig egy 1j, az el6z6ektdl fiiggetlen nevet kellett vélasztania. A cimval-
toztatasban az is szerepet jatszhatott, hogy ne Kakas Marton neve fémje-
lezze indulé, az addigiakndl kiforrottabb humorisztikus lapjat. Az Usto-
kost Jokai tjra sajat nevén vitte, vagyis immar felvallalta a kordbban
jatékosan elrejteni kivant élclapszerkesztdi szerepét. Az 4j lap teleirasara
azonban tobbnyire tovébbra is dlneveit hasznalta.

A Ki hdt az a Kakas Mdrton? cim@ szovegében azt allitja Jokai, hogy
tartozasai miatt kellett sikeresebb vallalatot inditania. Ezzel ezen a pon-
ton nem is érdemes vitatkozni, hiszen nem zarja ki el6bbi megallapitasa-
imat, s6t konnyen ala is tdmaszthatja 6ket. Jokai ugyanis ekkor mar jé
okkal feltételezhette, hogy az Ustokos cimti humorisztikus hetilap jove-
delmezd lesz.
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