NAGYILLES JANOS

vel non legi, vel saltuatim tantum:
Megjegyzések Anna Maria van Schurman
latin nyelvii kélteményeihez

The Latin poems by Anna Maria van Schurman, Dutch painter, engraver, poet, and
scholar are not very well known. Their Christian author confessed in her Eukleria
seu Meliores Partis Electio (Eucleria, or Choosing the Better Part) she had only
read Greek and Latin authors who met the demands of serious Christian morals.
Close lexical study of her Latin poems prove that she actually read some other Latin
texts that were not suitable for her own high moral standards.!

A tanulmany célja Anna Maria van Schurman kolt6i technikdjanak vizs-
galata. Latin nyelv( koltdi korpusza teljes egészében elégikus diszticho-
nos alkalmi kolteményekbdl all.

A koltemények kritikai megitéléséhez sziikséges, hogy van Schur-
man életrajzat nagy vonalakban ismertessiik. Az életrajz jol dokumen-
talt, ismertetésénél a van Schurmanrol szo6lé legmodernebb irodalomra
tamaszkodunk.? A kolténd 1607. november 5-én sziiletett, és 71 évesen,
1678. méjus 14-én vagy 15-én hunyt el. Nemcsak koltd, hanem tudoma-
nyos tevékenységgel is foglalkozik: nyelvész, teoldgiai és filozofiai gon-
dolkodd, de képzOmiivészként is szamon tartjdk — festd, szobrasz és
rézkarcokat készit.®> Poliglott: a modern eurdpai nyelvekkel egyiitt

1 A publikacio elkészitését az MTA-SZTE Antikvitas és Reneszansz: Forrasok és Recep-
cié Kutatocsoport (TK2016-126) tamogatta.

2 TSCHACKERT (1876); IRWIN (1977); WAITHE (1991: 210-211); IRWIN (1998: 1-16);
DYKEMAN ed. (1999: 115-121); STEVENSON (2005: 348-353); LEE (2008: 189-216); VAN
BEEK (2010: 13-27).

3 Van Schurman képzémiivészeti alkototevékenységérdl: HONIG (2002: 31-39).
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Osszesen tizennégy nyelv ismeretével is biliszkélkedhetett. Tudott lati-
nul, 6gorogiil, héberiil, ardmiul, arabul, ismerte a szir és etiop nyelvet,
etiop nyelvtant is irt.

Sziiletési helye Koln, sziilei az amszterdami szarmazasu Frederik
van Schurman, akit van Schurman tizenhat évesen veszit el, és Eva von
Harff de Deriborn. Gondos neveltetésben részesiil: mar négyévesen ol-
vas. Hat-nyolc éves, amikor csalddja Utrechtbe koltozik, onnan tiz évvel
késdbb tovabb a frizfoldi Franekerbe. Tizenegy éves koratol (ez a korban
merdben szokatlan) apja a fittestvéreivel egytitt kezdi latinra tanitani.
Harom évvel apja haldla utan, 1626-ban a csaldd visszatér Utrechtbe,
ahol Anna Maria tovabbi tanulmanyokat folytat, majd a "30-as években
Magdalena van de Passéndl vésnokséget is tanul. Versei egyik kiadasat
sajat készitésii rézkarc-onarcképe disziti. Kivald latinos hirében all, ezért
1634-ben felkérik, hogy irjon latin nyelv(i kolteményt az Utrechti Egye-
tem megnyitdsara. Az intézménynek két évvel késébb 6 az els6 ndi hall-
gatdja: az egyetemi el6addsokon spanyolfal vagy fliggony védte a fiir-
kész férfitekintetektdl. A nyelveken kiviil érdekelte a természettudo-
many és a teoldgia is. Mindekdzben mivészként is tokéletesitette magat:
rézkarcait gyémanttal és tiveggel metszette, viaszmodelleket, valamint
elefantcsont- és fafaragvanyokat készitett. A festészetbe is beletanult: a
Svéd Nemzeti Muzeum egyik holgyportréjat maig neki tulajdonitjak.
Sokoldaltusagara és a képzémuvészethez valoé innovativ hozzaallasara
mi sem jellemzObb, mint az, hogy 6 az els6 holland festd, aki pasztell-
portrékat készitett. A festészetben olyannyira kiemelkedett, hogy 1643-
ban a Szent Lukdcs Festdcéh tiszteletbeli tagjava valasztotta: ez az a céh,
amelynek az ifjabb Pieter és Jan Brueghel, valamint Jan Vermeer van
Delft is tagja volt.

Magénéletében kevésbé volt sikeres — soha nem ment férjhez, anyja-
val élt nem messze az Utrechti Egyetemtdl. Az 1664-es év fordulatot je-
lent életében: ekkor taldlkozik a pietista Jean de Labadie-val. A protes-
tans hitre tért francia jezsuita kontemplativ vallasi szektaja teljesen hata-
sa ala keritette van Schurmant. De Labadie munkatarsaul szegddik, és a
keresztény élet szigortibb utjat vélasztja. Elete utolsé éveiben, mint Joy-
ce Irwin irja , Visszatekintve ugy érezte, elpocsékolta a tanuldsba fekte-
tett energidjat, mert az a spiritudlis élethez kevéssé jarult hozza.” De La-
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badie kozosségéhez, barmennyi megprdbaltatasnak van is kitéve a ko-
z0sség tagjaként, élete végéig hii. Veliik egyiitt elobb Amszterdamba,
majd Altonaba koltozott. De Labadie itt halt meg 1674-ben, Schurman
csak négy évvel élte til, maga a szekta pedig még j6 hetven évig, 1750-ig
miikodott tovabb.*

Tanulsdgos Anna Maria van Schurman irodalmi tevékenységének
attekintése.” ElsG értekezése (1641) egy Andreas Rivetusszal folytatott
vita (1638) tovabbfejlesztése arrdl a témarol, hogy alkalmasak-e a ndk
tudomanyos tevékenységre (Amica Dissertatio inter Annam Mariam
Schurmanniam et Andr. Rivetum de capacitate ingenii muliebris ad scientias.
Paris, s.n., 1638.; Dissertatio De Ingenii Muliebris ad Doctrinam et meliores
Litteras aptitudine. Accedunt Quaedam Epistolae eiusdem Argumenti. Lug-
dunum Batavorum: Elzeviriana, 1641.) Az értekezés hamarosan megje-
lent francidul (1646) és angolul is (1659). Teologiai értekezése a De Vitae
Termino (1639), melynek holland forditdsa még ugyanabban az évben
megjelenik (Pael-steen van den tijt onses levens, Dordrecht, 1639). Tobb
kiadast ért meg az Opuscula Hebraea, Graeca, Latina, Gallica: prosaica atque
metrica, mely Utrechtben jelent meg 1648-ban, majd hamarosan utdn-
nyomtdk (1650, 1652), és még a kovetkezd szdzadban, 1723-ban és 1749-
ben is tjra kiadtdk. Utolso értekezését mar Altonaban irja (Eukleria seu
Meliores Partis Electio, 1673), hollandul egy évtizeden beliil (1684), és
mintegy szaz évre rd német forditdsa is megjelenik (1783), minddssze
egy évvel a munka javitott és jegyzetelt latin nyelvli kiadasanak megje-
lenése utan (1782).

Van Schurmant teoldgiai-filozofiai publikdcidiban élete végéig fog-
lalkoztatjdk a keresztény ndi 1ét kérdései, s a téma az Opusculiban ki-
adott latin nyelvli kolteményeiben is megjelenik. A kotet huszonkét,
sziik fél ivnyi Osszterjedelma latin verset tartalmaz a prozai szovegek
utan. Kivétel nélkiil mindegyik verse elégikus disztichonban irodott.
Van Schurman sajat verseit szdmos hozza és rola irt koltemény koveti
Elogia cim alatt. Az alkalmi koltészetnek ebben a miifajdban a formai
egyhangtisag korantsem szokatlan: a disztichon az elégia szokasos tar-
talmain kiviil (kdszontés, siri bticst, stb.) a koz- és maganéleti témak

¢ Van Schurman pietisztikai jelentséségéhez v6. IRWIN (1991: 213-230).
5 IRWIN (1998: 9-16).



196 Nagyillés Janos

epigrammatikus tOmorségli taglaldsara éppugy alkalmas. A metrikai
egyhangusag annak is betudhato, hogy az elvarhato szinvonalt: megfe-
lel6 nyelvi szint(i és a mifaji elvarasoknak is megfeleld latin elégikus
verselés elsajatitdsa mar egyetlen mifajban is oriasi feladat — még akkor
is, ha ezzel egyiitt az onalléan is alkalmazhaté hexameteres verselési
technika megtanuldsat is jelentette. Az utobbi azonban magan az epo-
szon és a tankolteményen kiviil csak olyan szovegek irdsara hasznalha-
td, amelyek elbeszél? jellegliek, ami viszont van Schurman reflektiv al-
kalmi koltészetérdl korantsem mondhatd el. Mdas versformak teljesen
mas verselési technikat, mondhatni kiilon nyelvet koveteltek volna, és
hagyomanyos tartalmuk sem felelhetett meg Schurman koltéi céljainak:
lirai hangtitést példaul csak nyomokban talalunk néla.

A cimzettek a kor legjelesebb humanistadi, a szellemi és politikai élet
kivalésagai, de koztiik vannak kora mtvelt asszonyai, mint Marie Le
Jars de Gournay, Montaigne autodidakta kiaddja és kommentatora, aki
csaladja akarata ellenére miivelte magat és lett a néi jogegyenldség kora
modern képviseldje — és akihez van Schurman magasztalo versben for-
dul. Annak ellenére, vagy talan éppen azért tette ezt, mert sajat maga-
nak ezzel az egy akadallyal nem kellett megkiizdenie. Van Schurman
meg van rdla gy6zédve, hogy a nd és a férfi szellemi kapacitds szem-
pontjabdl teljesen egyenrangu,® erre egyik bizonyitéka de Gournay pa-
ly4ja, nem véletlen, hogy oly lelkesen iinnepli hozza irt elogiumaban.’

Figyelemre méltd nyelvtehetsége alighanem a latin tanuldsat is
konny(ivé tett szamdra, mégsem feledkezhetiink meg egy koriilményrdl,
amire Jane Stevenson hivja fel a figyelmet Women Latin Poets cim( mo-
nografidjanak elészavaban. A koltészet aktiv miveléséhez sziikséges
széles korti nyelvi és irodalmi mtveltség az 6kortol napjainkig sok éves
atgondolt képzés eredménye. A nyelvek, koztiik a latin tanuldsa is az
idedlis nyelvi nivé eléréséhez sziikséges olvasmanyok olvasdsahoz ko-
tott. Mint Stevenson joggal hangsulyozza, ezt ifja holgyek iskolai ta-
nulmdanyok hijan nem kaphattdk meg. Ha mégis oktatasban részesiiltek,
latin képzésiink vagy nem a szokdsos teljes latin szerz6anyagon, vagy
éppen hozzaférhetd alternativ szovegeket alapult. El kell fogadnunk

6 COUSINS (2004: 215-216).
7 WAITHE (1989: 302).
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ésszer(l feltételezését, de ennek kell, hogy legyen nyoma a ndi koltészet
szOveganyagaban is, amint azt mar kimutattuk Elizabeth Jane Weston
koltsi szoveganyagéan.® Feltételezésiink szerint a behat6 nyelvi analizis
ki kell, hogy mutasson egy mintazatot, amely minden bizonytalansaga
ellenére valamilyen mértékben tiikrozi azt a szoveganyagot, amelyen
van Schurman latintudésa alapult.®

A vizsgalatot neheziti, hogy a latin a kor kozlekeddnyelve, valéban
hasznalt, és nem csak olvasott nyelv, s barmennyire is torekedtek a
klasszikusok kovetésére, sajatos, nem-klasszikus jelleggel is rendelkezik.
A nyelvi analizist a teljes verses szoveganyagon elvégeztem, a vizsgdlat
eredményét azonban ezuttal csak egy hosszabb kolteménnyel kapcso-
latban ismertetem. Ezt, bar valasztasat idérendi szempontok is befolya-
solhattdk, van Schurman annyira fontosnak — a kotelez6 szerénység el-
lenére —, jOl sikeriiltnek gondolhatta, hogy az Opuscula verseket tartal-
maz0 fejezet nyit6 darabjdnak teszi meg.'

Az elégikus disztichonokban irt koltemény cime, Amplissimo Doctis-
simoque Viro D. Jacobo Catzio, magaért beszél — A nagy tekintélyii és tuddsii
férfitinak, Jacob Catsnak cimezi. Jacob Cats van Schurman egy nemzedék-
kel iddsebb kortarsa (1577. november 10. — 1660. szeptember 12). Rotter-
damban és Parizsban tanul jogot, majd Hagaban kezdi jogaszi mtikodé-
sét, ahol sikeriil elérnie egy boszorkdnysaggal vadolt tigyfele felmenté-
sét, amivel nagy hirnevet szerez. Evekig kinozza a véltéldz, Anglidban
kezelteti magat, ahonnan végiil is meghalni tér vissza sziil6foldjére, de
egy csodadoktor megmenti a szomoru végtol. 1605-ben megallapodik
egy gazdag holgy oldalan, s ettdl kezdve Grijpskerkében csak a gazdal-
kodasnak és a koltészetnek él. Késébb mégis diploméaciai megbizast val-
lal Anglidba, I. Karoly udvardba, s oly nagy sikerrel mtikodik, hogy a

8 NAGYILLES (2014).

 Van Schurman apja haldla utan autodidakta a latin teriiletén: a Bibliat olvassa, egy-
hazatyakat (Szent Agoston a kedvence), valamint klasszikus szerzéket, koztiik torté-
netirokat. Koziilitk nagyon kedveli Cicerdt és Senecat, mindkét Pliniust, Vergiliust,
Liviust, Suetoniust, Ammianust és Tacitust. VAN BEEK (2010: 13-27) kitér van Schur-
man Eucleridban talalhatéo megjegyzésére is olvasmanyairdl, és maga is kételkedik ben-
ne, hogy Homéroszon és Vergiliuson kiviil mast ne olvasott volna a klasszikus kolték
kozil.

10 DE BAAR-RANG (1996: 5).



198 Nagyillés Janos

kirdly lovagga is iiti. Elete utolsd éveiben fénytiz6 kertjében élt, mely a
rola készitett rézkarcoknak koszonhetéen Eurdpa-szerte ismert volt.
Haga melletti kastélya és az épiiletet 6vezd kert, a Catshuis ma a hol-
land miniszterelnok rezidencidja. Hollandian kiviil alig ismerik, de ha-
zajaban vagy két évszazadig f6l6ttébb ismert és népszer(i, az § versgyj-
teménye volt az a konyv, ami a Biblian kiviil szinte minden holland csa-
lad konyvespolcan ott volt. Cats hollandul ir, de Schurman latin elégia-
ban magasztalja.

A versben van Schurman hivatkozik Cats levelére, mely tigy ébresz-
tette dalra, mint a Zefir a hattytkat és a hajnal a madarakat. S mar —
mondja — ontja is sorait szamolatlanul, koztiik sajnos sok szabdlytalant
is. Icarusként szaguld a koltészet egén, s errdl eszébe jut Phaethon —
mindkét mitologiai példa a versirds meredek utjan fenyeget6 veszélye-
ket jeleniti meg. Van Schurman reméli, hogy koltészete legalabbis Cats
dics6sége nyomdokaiba 1ép, de — mint mondja — nehezen birja a felelSs-
ség iszonyu terhét. Mindezek utdn még kétszer ekkora terjedelemben
dicséri Catsot modern Cicerdként, akinek dicséségét azonban a nagy
okori eldd altal el nem ért koltéi hirnév is fokozza, majd holland hazafi-
ként is magasztalja, akinek nemcsak a Muizsdk, hanem hazaja megbecsii-
lése is méltan kijar.

'Vt cygnum resides perhibent intendere voces, [Quid nil? jhoc ingenium), [more facundiasuadent

Cum Zephyri albentes attigit aura sinus; Et fortuna jnotas reddit| ubique pares|.
innumeros modulatur cantus Hic igitur [patrio], vel solum [gratulos][orbi,

laeta novum solis jubar; Dum sib% vult plus quam [consuluisse] tibi;

Sic tua torpentem laxavit Epistola venam 5 [Nam si tanta premant |divinog Munera [cantug,
Pectus ubi afflavit suada diserta meum. Quid, damna ut reparet, [culmen honorig habet?
Ast minus hinc justas q mea carmina Si tot delicias [perimant] sanctosque furores,
Dum sponte innumeros non ruunt. [Pectora| quo [vatum|[fonte scatere] solent:
Iam feror Icariis ignota per aethera pennis, Nonne hic vel gemino tibi Munere gratuler aucto.
[Fidere non tutis viribug ausa meis, 10 Quid vis ingenii par sit utrique tui.
Mox pavidi devexa subit Phaéthontis imago O |donata| tuis [felicibug [amicig
carminis fire vid| quae Patriae [curig, nec sine laude, [vacant
At fmeritos virtute| tuos mea tangat honores Hinc mecum Batavae [veneratur numina) [Musae]
Pagina, sit laudis pars [quotacungue] tuae. [Virgineus, studiis aequior [ille chorus:
Quis, licet ingentis succumbam [pondere moli§ 15 Hinc, cull nota, venud, vel amoeni [gratia dict]
Obruta, non [votis annuat ergo meis? Catziadae tantum [fas putat]jore loqui,
Hic mecum reliquas sistens Hollandia curas, Huc progressa [veluf modulis [exterrita raucis
Gestieg applausus ingeminasse tibi; Musa), fatigatos [linquit in ore sonos,

aliter] exceptus communi Tullius ore [Vixque repercussis superat [vox ultimi Ichordigl;
Cum streperet toto mota corona foro. 20 O Patriae et Musis, @ Venerande, [Vale|

1. abra: Azonosithato klasszikus irodalmi mintak

30
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A versben — néhdny nehézkesen felfejthet6 szakasza ellenére — meglehe-
tésen otthonosan érzi magat a klasszikusokon iskoldzott latinos. Vizsga-
latunk feladata tisztazni, mennyire megalapozott ez a benyomas, és mi-
lyen szovegek ismerete alapozhatja meg. Az 1. dbran a biztosan (illetve
meglehetds bizonyossaggal) azonosithatd klasszikus irodalmi mintdkat

emeltem ki (jelmagyarazat: rbiztos antik mintal).

Az azonosithat6 kotések és koltdi megolddsok ardnya igen nagy, de
a szovegtérképen jocskdn marad a latin klasszikusoktol nem befolyasolt
teriilet is. Ezeknek a nyelvi megoldasoknak, ha vannak is mintai, azok
sajat kora koltészetében, vagyis a nem klasszikus latin nyelvi koltészet-
ben keresenddk — és nyilvan lehetnek van Schurman el6zménnyel nem
rendelkezd sajat megolddsai is. A vizsgdlat tisztasaga érdekében biztos
szarmaztatasunak kizdrdlag olyan mintdkat tekintettem, ahol a minta-
kovetés valoban biztos, minden egyebet a csak lehetségesek kozott re-
gisztraltam. A vizsgalat soran ,biztosnak” csak akkor tekintettem egy a
lexikai kapcsolatot, ha egy-egy kotés forrdsa antik szovegben egyértel-
muen azonosithato volt, illetve szintén antik el6képben adatolhaté met-
rikai konstelldcioban szerepelt: a vers masodik sordnak (Cum Zephyri
albentes attigit aura sinus) attigit aura kotésének elézménye kizdrolag
Ovidius Heroidesében adatolhatd (Ov. Her. 5, 67 Fit propior terrasque cita
ratis attigit aura). Hozza kell tenniink, hogy mindkét esetben el6fordul-
hat, hogy a kolté egyszertien ujra felfedez bizonyos, az antik széveg-
anyagban is csak egyszer el6forduld szokotéseket vagy metrikai megol-
dasokat, de figyelembe véve, hogy a klasszikus vers utanzasahoz épp-
ugy mintdkat kell kovetni, mint dkori keletkezésiikkor a megirasukhoz,
ennek a valoszintsége sokkal kisebb, mint az, hogy Schurman valoban
igen jol ismerte a mintaként valdszintsithet6 szovegeket.

A kovetkezd, 2. dbran az el6z6n azonositott helyek koziil kiemeltem
az Ovidiushoz kapcsolhatd kotéseket, koltdi megoldasokat (jelmagyara-
zat: Ovidius). Az abran jol latszik, hogy van Schurman azonosithato
mintdinak kortilbeliil a fele Ovidius.
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Vt cygnum resides perhibent ,
Cum Zephyri albentes attigit aura sinus;

Vtque avis innumeros modulatur gutture cantus
Mirans laeta novum solis in orbe jubar;

Sic tua torpentem laxavit Epistola venam 5
Pectus ubi afflavit suada diserta meum.

Ast minus hinc justas mea carmina
Dum sponte innumeros non remoranda ruunt.
Tam feror Icariis ignota per aethera pennis,

[Fidere non tutis viribug ausa meis,

Mox pavidi devexa subit Pha&thontis imago
entans praecipiti] carminis fire via]

At meritos virtute| tuos mea tangat honores
Pagina, sit laudis pars [quotacunque tuae.

Quis, licet ingentis succumbam pondere molis
Obruta, non votis annuat ergo meis?

Hic mecum reliquas sistens Hollandia curas,
applausus ingeminasse tibi;

Qualiter exceptus communi Tullius ore

Cum streperet toto mota corona foro.

10 Quid vis ingenii par sit

15 Hinc, cui nota, venus, vel amoeni gratia dicti

20 O Patriae et Musis, Vir Venerande, Vale.

Nagyillés Janos

[Quid ni? [hoc ingenium]. [mored, facundia [suadent
Et fortuna notas reddit ubique [pareg.

Hic igitur [ﬁatria, vel solum gratulor orbi,

Dum sibi vult plus quam [consuluisse] tibi;
premant [divinog Munera [cantug,
Quid, damna ut reparet, |culmen honori§| habet?

Si tot delicias perimant sanctosque furores,
[Pectoral quo [vatum|[fonte scatere| solent:

Nonne hic vel gemino tibi Munere gratuler aucto.

utrique tui.
O [donatd tuis [felicibu [am
quae Patriae [curis, nec sine laude. [vacant).
Hinc mecum Batavae veneratur numina [Musa
Virgineus, studiis aequior ille chorus:

30
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Catziadae tantum fas putat ore loqui,
Huc progressa [veluf modulis [exterrita raucis

, fatigatos [linquif| in ore sonos,

Vixque repercussis superat vox ultima chordis;

40

2. abra: Ovidiushoz kapcsolhaté kotések

A kovetkez6, 3. dbran mar csak az Ovidiushoz kothet6 kifejezéseket tiin-
tettem fel. Mint kitGinik, van Schurmannak Ovidiuson beliil is vannak

preferenciai:

Vt cygnum resides perhibent intendere voces,
Cum Zephyri albentes attigit aura sinus;

Vtque AVIS innumeros modulatur GUTTURE cantus
Mirans laeta novum solis in orbe jubar;

Sic tua torpentem laxavit Epistola venam

Pectus ubi afflavit suada diserta meum.

Ast minus hinc justas subeunt mea carmina leges
Dum sponte innumeros non REMORANDA ruunt.
Tam feror Icariis ignota per aethera pennis,

Fidere non tutis viribus ausa meis,

Mox pavidi devexa subit Phaéthontis imago
Tentans praecipiti carminis ire via.

At meritos virtute tuos mea tangat honores

Pagina, sit laudis pars quotacunque tuae.

Quis, licet ingentis succumbam pondere molis
Obruta, non VOTIS ANNUAT ergo meis?

Hic mecum reliquas sistens Hollandia curas,
Gestiet applausus ingeminasse tibi;

QUALITER exceptus communi Tullius ore

Cum streperet toto mota corona foro.

w

10

20

Quid ni? HOC ingenium, mores, facundia SUADENT
Et fortuna NOTAS REDDIT ubique pares.

Hic igitur patrio, vel solum gratulor orbi,

Dum sibi vuit plus quam consuluisse tibi;

Nam si tanta premant divinos Munera cantus,

Quid, damna ut reparet, culmen honoris habet?

Sitot delicias perimant sanctosque furores,

Pectora quo vatum fonte scatere solent:

Nonne hic vel gemino tibi Munere gratuler aucto.
Quid vis ingenii par sit utrique tui.

O donata tuis felicibus otia amicis

quae Patriae curis, nec sine laude, vacant.

Hinc mecum Batavae veneratur numina Musae
Virgineus, studiis aequior ILLE chorus:

Hinc, cui NOTA, VENUS, vel amoeni gratia dicti
Catziadae tantum fas PUTAT ORE loqui.

Huc progressa velut modulis exterrita raucis

Musa, fatigatos linquit in ore sonos,

VIXQUE repercussis superat vox ultima CHORDIS:
O Patriae et Musis, Vir Venerande, Vale.
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3. abra: Van Schurman Ovidiuson beliili preferenciai

Ezt részben az ovidiusi szovegkorpusz mennyiségi aranyai is magya-
razhatjak az okori koltészet hagyatékaban, de az is, hogy van Schurman
a terjedelmes ovidiusi szoveganyagbol érthetd okokbol elsGsorban az
elégikus disztichonokra Osszpontositott (ez aldl természetesen kivétel
Ovidius Metamorphosese, amelynek hatasa érthet6 modon féleg van
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Schurman hexameterein érezhetd). A koltonoé Ovidius-hasznalataval
kapcsolatban a kovetkezd latszik tobbé-kevésbé biztosnak. Az abran jol
latszik, hogy az azonosithaté Ovidius-helyek koziil a leggyakoribbak a
Metamorphoseshez kothetdek (jelmagyardzat: Metamorphoses). Szintén
kiemelkedik az egyszerre tobb Ovidius-szoveghez is kothetd helyek
aranya (jelmagyarazat: TOBB OVIDIUS-HELY). A tovabbi azonositha-
té Ovidius-szovegeket a kovetkezd modon jelolom: Fasti (FASTI); Hero-
ides (Heroides); Ars amatoria és Remedia amoris (az egyetlen Remedia-
helyet az is Ars amatoria jelolési mddjaval emeltem ki: ars amatoria és
remedia); az Epistulae ex Ponto jelolése: EPIST. EX PONTO és végiil a
Tristigé: Tristia.

Ezekbdl a szovegekbdl szarmaznak biztosan azonosithato, és kizaro-
lag egy Ovidius-kolteményhez kothet6 helyek — ez azt jelenti, hogy van
Schurman ezeket a szovegeket biztosan ismerte. Az el6bbieken kiviil az
Amores kotései is jelen vannak, de a haszndlati mod vagy a metrikai vi-
szonyok miatt mas Ovidius-szévegekhez is kdthetSk. Osszefoglalva az
eddigi eredményeket: van Schurman koltészetében mind a Meta-
morphoses, mind Ovidius disztichonos szévegeinek hasznalata jol kiraj-
zolodik nagyjabol fele-fele aranyban a két szoveg, illetve szovegcsoport
kozott.

A ,viszonylag biztos” el6képpel rendelkezd szoveghelyeken az eld-
fordulas sorrendjében a kovetkezd szerzdk, illetve szovegek azonositha-
tok: Valerius Flaccus: Argonautica; Statius: Silvae; Livius; Tibullus; Hora-
tius: Saturae; romai komédia / Catullus: epigrammata (a hely mindkét
szovegcsoportbdl szarmazhat); Seneca dialogusai; Ausonius: Parentalia;
Claudius Claudianus: Panegyricus dictus Honorio Augusto tertium consuli
(= Carm. maiora, 6-7), Lucanus, Lucretius, Martialis, Vergilius: Aeneis és
végiil Martianus Capella.

Pusztan el6forduldsuk gyakorisagat figyelembe véve a felsorolt
szerzOk, illetve szovegek rangsora a kovetkezd tablazatban tekinthetd
meg (4. dbra). Az ardnyok alapjan van Schurman stiluspreferencidjarol
kidertil, hogy a viszonylag biztos mintdk nem arany-, hanem eziistkori-
ak és még késébbiek, korabbi eredményeink pedig azt mutattdk, hogy
az aranykori mintdk koziil Ovidius élvez elsébbséget. Nem tudhatjuk,
hogy mindez mennyire van Schurman sajat valasztdsanak és mennyire a
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kortilményeknek az eredménye (példdul annak, hogy apja milyen szo-
vegeket hasznalt olvasmanykeént a latin tanitdsdban), mindenesetre Jane
Stevenson feltételezését, hogy a latin szovegismeret nem a teljes hagyo-
manyos iskolai szovegkanont tiikrozi, a nyelvi analizis bizonyitani lat-
szik. Van Schurman klasszikus mintdi kozott fontossdgban messze ki-
emelkedik Ovidius, utana kovetkeznek bizonyos eziistkori szovegek:
Lucanus, Valerius Flaccus, Martialis és Statius Silvae-je, vagyis korant-
sem a klasszikus aranykori latin auctor-anyag.

Van Schurman nem ovidiusi mintai
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4. dbra: Van Schurman tovabbi mintai

Mivel ennyire egyértelmt Ovidius jelenléte van Schurman szovegeiben,
meg kell kérddjelezniink, hogy a szerzd teljesen &szintén vallott volna
olvasmanyairol Eucleria cim(i 6néletrajzi szvegében:

In primis autem illud mihi pro Dei insigni beneficio agnoscendum est, quod
Parentes mei omnis decori ac honestatis studiosissimi illorum Auctorum
atque omnium earum rerum, quae a castitate, atque virginea puritate averte-
re potuissent, mihi horrorem ingentem a puerili aetate incusserint, atque ego
a lectione omnium istius notae librorum, ac Poematorum in primis, tum La-
tinorum tum Gracorum, tanquam a pestilenti quadam potione, constanter
per omnem vitam abstinuerim, et vix alium quenquam, praeter Homerum ac
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Virgilium, quos mihi commendaverat Pater, veluti omnium poetarum facile
Principes, serio et sedulo perlegerim.!!
(Eucleria 4)

A szoveg vix alium quemquam Kitétele ugyan megengedi Ovidius olvasa-
sat, ahogy a constanter per omnem vitam abstinuerim fordulat sem arrol
tantskodik, hogy mindenképpen meg akarta volna tartoztatni magat
ezektdl az olvasmanyoktol, de a van Schurman szovegeiben jelenlévd
kotések mégiscsak arrdl tantiskodnak, hogy Ovidius koltészetét, és ezen
beliil erotikus kolteményeit is jol ismerte — s azt (bar a kortars koltok
olvasasaval kapcsolatban jegyzi meg) maga is elismeri, hogy épp csak
futolag (saltuatim) beleszagolt (extremis labiis delibavi) olyan szovegekbe
is, amelyek nem feltétleniil alltak ki a szigora keresztény erkdlcsi kritika
probajat:

[...] hodiernos vero, non nisi magno cum delectu mihi comparaverim; et si qui
mihi mundani aut mixti arqumenti Scripta ab auctoribus eorum etiam ce-
leberrimis (quorum nominibus honoris causa hic parco) offerebantur, eos vel
non legi, vel saltuatim tantum, atque extremis labiis delibavi. Quandoquidem
paucos hodie invenias, quibus debeatur illa laus, quam non immerito aliquis
tribuit Poetae Gallico Bartassio, quod ne uno quidem lascivienti versiculo,
tanquam  folio  putrido, lauream suam  coronam  conspurcarit.’?
(Eucleria 4)

11 Els6sorban azt kell betudnom Isten kiilonleges joindulatanak, hogy Sziileim tisztes-
ségiik teljében és faradhatatlan erényességiikben ama Szerzék és mindazon dolgok
irant, melyek a szizi tisztasagtol eltérithettek volna, gyermekkoromtdl hatalmas félel-
met oltottak belém, és én minden efféle konyvtdl és kiilondsen koltétol, tgy a latinok-
tdl, mint a gorogoktdl, mint valami mérgezd italtdl allhatatosan tavol tartottam maga-
mat egész életemben, s Homéroszon és Vergiliuson kiviil, akiket Apam mint jészerével
a kolték fejedelmeit ajanlott nekem, alig olvastam mast komolyan és szorgalmasan.”

12 Kortars koltéket pedig kizarolag alapos valogatas utan helyeztem magam mellé, és
ha akar a leglinnepeltebb SzerzSk (a tisztesség tigy kivanja, hogy neviik emlitésétdl itt
tartézkodjam) vilagias vagy vegyes témaja irasain megiitkoztem, 6ket vagy nem olvas-
tam, vagy csak futolag szagoltam bele munkaikba. Mert hat manapsag mar elég kevés
olyat lehet taldlni, akinek kijarna ama dicséség, amiben valaki teljes joggal részesitette
a francia koltét, Du Bartas-t, hogy még csak egyetlen sikamlds sor fonnyadt levele sem
rutitja el babérkoszorujat.”
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Van Schurman szovegeinek alapos lexikai vizsgdlata tehat arra utal,
hogy a kolténd az Eucleridban ttalsagosan is diplomatikusan fogalmaz
latin nyelvli olvasmanyaival kapcsolatban, alighanem mert agy érzi,
ezen auktorok némelyike nem tartozhatna egy eltokélt keresztény ol-
vasmanyai kozé.
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