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BALAZS MIHALY

Eszrevételek Marothy Matyasrol, Szeged
filozofikus f6mérnokérol

A dolgozat Szeged nagy megbecsiilésnek orvendd 19. szdzadi fémérnoke, Mardthy
Muityds (1791-1850) életmiive egy eddig kevés figyelemre méltatott mozzanatdval fog-
lalkozik. Megdllapitja, hogy élete alkonydn és a nehéz 1850-es esztenddben nem csu-
pdn hivatali teenddit ldtta el példdsan (ennek dokumentumait szdmon tartja a helytor-
téneti szakirodalom), hanem egy, a felekezeti kiilondlldst meghaladé magyar nyelvii ér-
tekezést is megjelentetett a természeti torvényrdl, benne a természeti valldsrdl. A dol-
gozat ismerteti a mii gondolatmenetét, majd bemutatja azt a szerzot és miivét, akinek
a magyar kiaddsban csak a neve szerepel. Felvizolja Constantin Frangois Volney érte-
kezésének keletkezéstorténetét, majd franciaorszagi és eurdpai utééletét. A magyaror-
szdgi recepcié mozzanatait is hasznositva fogalmaz meg elképzelést Mardthy vdllalko-
zdsdnak feltehetd céljardl. Kiemeli a hazai kontextusbol Vedres Istvdin évtizeddel ko-
rabban sziiletett eqyik munkdjit, s a hasonldsigok alapjin arra a kivetkeztetésre jut,
hogy a kiadviny megsziiletésében szerepet jdtszhatott egykori fonokének dsztonzo pél-
ddja is.

Kulcsszavak: Marothy Matyas, Constantin Frangois Volney, felvilagosodas,
vallasfogalom, természeti vallas

Azt nem kell részletezni, hogy az 1970-es évek derekan a szegedi bolcsé-
szek kozosségéhez elszegddott Szorényi Laszld milyen megujulast ho-
zott tobb tanszék életében. Kevésbé ismert viszont, hogy jelenléte hama-
rosan a kar falain kiviil is érzékelhetové valt. Itt els6sorban nem arra
gondolok, hogy a rendkiviili felkésziiltséget megzaboldzhatatlanul sza-
bados kiszolasokkal fliszerezd el6adasainak is hamar hire tamadt, ha-
nem arra, hogy publikdciok sordval bizonyitotta: tjat és megfontolanddt
tud mondani ennek a varosnak miivel6dés- és irodalomtorténetérdl is.
Csak a taldn legfontosabbat emlitve, igy kertilt sor arra, hogy baratjaval,
az itt sziiletett, s sajnos koran elhunyt Gergely Andrassal egytittmako-
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désben megirt tavlatos szemléletti fejezetek taglaljak a reformkori fejle-
ményeket a varos torténetét feldolgozo nagy vallalkozasban.!

Ezektd] 0sztonzést kapva merek vallalkozni egy, a megérdemeltnél
eddig kevesebb figyelmet kapott epizod felidézésére. A kiindulopontot
az erdélyi felvildgosodas torténetében megkeriilhetetleniil fontos Kor-
moczi Janos unitarius pilispok életmtve jelentette, aki egy izgalmas val-
lasfilozéfiai koncepcio kialakitdsan faradozott. Forrasai kozott nem utol-
sO helyen szerepel a francia Constatin Francois Volney (1757-1620), aki-
nek muveit Kolozsvaron kiviil is olvasni akarvan eljutottam ezeknek a
Somogyi-konyvtarban talalhatd példanyaihoz is, hogy aztan az is kide-
riljon: egyik szovegébdl magyar forditds is késziilt, amely a hires
Griinn-nyomddaban meg is jelent.

A palyajat a varos fdmérnokeként befejezd forditoval, Mardthy Ma-
tyassal (1791-1850) természetesen foglalkoztak a varos torténészei. Le-
véltari kutatasokra is tdmaszkodva méltattak f6mérnoki tevékenységét,?
a szerette varos nagy torténésze pedig részletes életrajzot irt Mardthyak
cimmel a hires testvérparrdl.> Ebben persze nagyobb figyelemben része-
siilt a VOorosmarty baratjaként és nagy keleti utazoként szélesebb korben
is ismertté valt Marothy Istvan (1799-1845), de mértéktarto és targysze-
ri képet kapunk Matyas jelentdsnek nehezen mindsithetd korai irodalmi
miiveirdl, a nyelviijitas iigyében megnyilatkozé dialégusrdl (Ujszellem,
vagyis vjmagyarok titja Helikonra, 1824), valamint egy drdmairdi probal-
kozasardl (Amdlia, szelleminek mirtuszkoszoriija, 1825) is. Péter Laszlo
ugyan a tobbiek tdrsasdgdban alaposabb tanulmanyozdsra mélténak
mindsiti A Természeti torvény, vagy az erkolcstannak fizikai elvei, az ember s
vildgegyetem organizdcidjdra vonatkozdan c. késoi forditast is, dm a koraiak-
tdl eltéréen ebbdl nem idéz, csupan annak leszogezésére szoritkozik,
hogy ,az erkolcstan a természetbdl eredeztetd folvildgosodas terméke.”

Ugy gondolom, hogy ez a vallalkozés tobb figyelmet érdemel, am
ennek korvonalazdsdhoz elsd lépésként ismertetnem kell a nehezen

1 FARKAS (1982). SZORENYI a Dugonics Andras-fejezetet (FARKAS [1982: 633-656]), va-
lamint a Vedres Istvan irodalmi tevékenységével foglalkozot (FARKAS [1982: 664-685])
irta meg.

2BATYAI (1991: 35), OZSVATHNE-OZSVATH (2001: 75-80).

3 PETER (1986: 162-173).
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hozzaférhet6 értekezés gondolatmenetét. A La Loi naturelle ou principes
physiques de la morale déduits de 'organisation de lomme et de 'univers (A
természeti torvény vagy az erkodlcstannak physicai részei az ember és a
vilagegyetem organizacidjara vonatkozolag) élén egy el6szo (Avertissi-
ment des éditeurs [A kiad6 vezérszava]) ontudatosan kijelenti, hogy az
olvaso kicsiny, de a legjobbak kozé tartozo miivet tart a kezében, mert
ebben minden vildgosan és nagy szabatossaggal van elmondva, s nem
Osszefliggéstelen elvek zagyvalékat tartalmazza, mint az eddigi erkolcs-
tanito konyvek. Ez nem gy banik az emberekkel, mint azok a miivek,
amelyek a gyermekeket kisértetekkel riogatokhoz hasonldan félelemmel
akarnak elrettenteni a rossz cselekedetektdl. Most tehat, az ember fel-
serdiilésének iddszakdban ideje bebizonyitani, hogy az erkdlcstan a tob-
bi tudomanyhoz hasonléan fizikai és geometriai tudomany. Itt az erkol-
csiség a torvények szellemére van alapitva s nem onkényes vélekedé-
sekre, mint az embereket a romlottsag orvényébe taszitd teoldgiai rend-
szerek esetében. Ezt persze egyszer(i volta ellenére nehéz elterjeszteni az
emberek kozott, hiszen a hatterében bonyolult osszefiiggések munkal-
nak. Biztos azonban abban, hogy az orokké valo természeti vallds
(I"éternelle religion de la nature) legy6zi a taldlékonykodo emberi ész te-
remtette valldsokat. Elmondja még, hogy a miivecske a francia polgar
katéjaként jelent meg, de most mar helyesebb a jozan ész és a becstiletes
emberek katéjanak tekinteni, s bizik abban, hogy egész Eurépaban ké-
pes lesz elterjedni.

A tizenkét fejezetbdl all6 mi elsd fejezete megallapitja, hogy a ter-
mészeti torvény a tények allandd és rendszeresen ismétlédd szabaly-
rendszere, amely szerint a teremtd Isten a mindenséget elrendezte és
irdnyitja. Majd a parancs s tilalom, s a hozza kotott jutalom és biintetés
részletesebb koriilirdsa kovetkezik: ezek a létezés minden szférajaban
kimutathatok, igy a természetben is. A masodik fejezetben a gondolat-
menet dtmegy a természet szo kiilonféle jelentéseinek bemutatasaba (az
anyagi vilag szépsége, a vilag egyes elemeit miikodtetd erd kiilonféle
megnyilvanulasai, illet6leg maga ez az erd). A mlikodés altalanos szaba-
lyok szerint zajlik, amelyeket természeti jelenségek egész soraval illuszt-
ral, hogy azutan megfogalmazhassa annak sziikségességét, hogy az em-
berek eljussanak az egyetemesen érvényes természeti torvényszertise-
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gek felismeréséhez. Bemutatja tovabba a természeti torvény aldbbi tiz
tulajdonsagat: eredeti (primitive), azaz minden mas torvényt megel6z6,
Istentdl szarmazik (immeédiate), minden idGben és orszagban érvényesii-
16en egyetemes (universelle), egyszeri és megvaltoztathatatlan (invari-
able), szemmel lathato és kézzel foghato tényeken alapul (évidente), okos,
mert elbirdsai értelmesek és észszertiek (raisonable), igazsagos, mert ki-
szabott biintetései a vétkekkel aranyosak (juste), békességes és tiirelmes,
mert az embereket egymads testvéreinek tekinti (pacifigue), minden em-
berre nézve jotékony (bienfaisante), egyediil alkalmas arra, hogy az em-
bert jobba és boldogga tegye (seule suffisante). Ezek erejét mindennél job-
ban mutatja, hogy végsd esetben az egymadssal megegyezni nem tudo
teologusok is hozzajuk folyamodnak. Masfeldl kijelenti, hogy ezek Isten-
t6l szarmaznak, ismertetett csodalatra mélto rendjiik pedig maga is Isten
létének bizonyitéka. A természeti torvényt kovetdk tehat nem istentaga-
dok, éppen ellenkezdleg, 6k birnak igazdn magasztos eszmékkel Isten-
rdl. Istentiszteletiik persze tettekben nyilvanul meg, vagyis mindazon
szabdlyoknak betartdsaban, amelyekkel a legf6bb bolcsesség a vilag
dolgait elrendezte. Ezt kordbban csak egyes részleteiben ismerték az
emberek, jollehet sokan erre alapoztdk torvényeiket. Itt felmertil: igaz-e
az az 4llitas, hogy a természeti torvény minden ember szivébe be van
vésve? Ez a vélekedés annak észlelésébdl eredeztethetd, hogy az embe-
rek érzelmei és cselekedetei kozosek. Alapjaban azonban téves, amelyet
a filozofusok azt észlelve gondoltak ki, hogy az emberek kiképzett fo-
galmakkal rendelkezve sziilettek meg, ,mely vélemény hibas volta je-
lenleg elismertetett.”

A harmadik fejezet azt részletezi, hogy milyen kovetkezményei
vannak az igy felfogott természeti torvényeknek az emberre vonatkozo-
lag. A kiindulépont az ember 6nmaga fenntartdsanak (conservation de
soi-méme) alapvet6 parancsa. Ez elvezet a boldogsaghoz is, de alapvetd-
en mégis a fajdalom és a gyonyoriiség érzete altal vezérelt mozzanat
marad. Vannak ugyan olyan filozofusok, akik magat a gyonyortséget
tekintik f6 célnak, de tévednek, hiszen a kelleténél nagyobb mértében
élvezett gyonyorlség a tapasztalatok szerint romlashoz vezethet. A leg-
nagyobb veszélyt itt a szenvedély és a tudatlansag jelentik, ezért elen-
gedhetetlen feladatunk a szenvedély korlatozasa és értelmiink kimtve-
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lése. Itt persze felvetddik, hogy ha tudatlanul sziiletiink, nem természeti
torvény-e maga ez a tudatlansag is. A valasz szerint éppoly kevéssé,
mint ahogyan az sem természeti torvény, hogy meztelen gyerekek ma-
radjunk. A tudatlansag tehat nem természeti torvény, hanem ellenkez6-
leg, a természeti torvény gyakorldsdnak akadalya, s valdjaban ez az ere-
dendd blin. Az elmarasztalas aztan elvezet az oktatds sziikségességének
kifejtéséhez, majd annak korvonalazasdhoz, hogy az egyes ember csak
tarsasagban érheti el tehetsége kifejlodését. Ezért azutan két modon is
visszautasitja azokat a filozéfusokat, akik a vad életet a tokély allapota-
nak tekintik. A koznép vélekedésével ellentétben nem is tekinthetdk fi-
lozéfusoknak azok, akik nem a természeti torvény megtartdsara biztat-
nak. Masrészt kifejti, milyen is valdjaban az a vad allapot, amelyet ezek
az alfilozéfusok magasztalnak. Az ember ugyanis ebben az allapotdban
durva, tudatlan, rossz és addz, mint a medvék és a majmok. Nem lehet
boldog, mert csak a pillanat érzéseinek fogsagaban vergddik, nem lehet
szabad, hiszen mindenben kiszolgdltatott a kornyezetének.

Ezek leszogezésével jut el a gondolatmenet az onmaga fenntartasa-
nak tudatositdsabol kinové erkolcstudomany alapjainak kidolgozasa-
hoz, a jo, a rossz, a vétek, a gonoszsag €s az erény mibenlétének korvo-
nalazéséhoz. Allandé elem marad, hogy az 6nmaga fenntartésa és az
Onszeretet nem azonos az 0nzéssel, hiszen mindezt tarsasagban kell el-
képzelni, ahol az emberek nem arthatnak masoknak anélkiil, hogy ma-
sok ne artsanak nekik. A fejezet kozéppontjdban az erények és vétkek
harom nagy csoportjanak elkiilonitése all, vannak tehat egyediek, csala-
diak és tarsasagiak.

Az egyedi erényeket targyald 5. fejezet a kovetkez6 6tot sorolja fel:
tudomany (science), amely magaban foglalja az ‘eszélyt’ (prudence) és a
bolcsességet (sagesse), mérsékletesség (tempérance), amelynek része a jo-
zansag (sobrieté) és a sziiziesség (chasteté), a batorsag (courage), amely
lehet testi és lelki, a munkdassag (I’activité), a munkalkodas kedvelése és
az id6 hasznos eltOltése, a tisztasag (propreté), amely a testre, a ruhdzatra
és a lakhelyre egyarant vonatkozik. Az ezekkel az erényekkel rendelke-
z6 ember lesz a felvilagosult (éclairé). A fejezet zarlatdban az a kérdés
hangzik el, hogy amikor az evangélium boldognak nevezi a lelki szegé-
nyeket, akkor a tudatlanokrdl és gondatlanokrdl beszél-e. A valasz sze-
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rint nem, hiszen az evangélium masutt a galambok egyszertiségét és a
kigyd eszességét tartja kovetenddnek, vagyis kijelenthetd, hogy ,az
evangélium parancsa nem egyéb, mint a természet parancsa.”

A hatodik fejezet a mérsékletességet a fennmaradasunkhoz sziiksé-
ges Onkorlatozasként hatarozza meg. A sok kozhelyes mozzanat kozott
emlitésre érdemes a bojtolés egyértelmiien profan értelmezése. Eszerint
nagy lakmarozds utdn hasznos, de egyébként a testet éheztetni és szom-
jaztatni vétek a természet torvénye ellen. A befejez6 rész példakkal il-
lusztrélja, hogy a taplalkozas modjai megszokdassa valnak és kialakitjak
az egyes ember véralkatat (caracteére).

Az dnmegtartoztatds célszertiségi szempontot kovetd targyaldsa so-
ran elhangzik az a kérdés is, hogy természeti erény-e az a teljes sziizes-
ség, amelyet a szerzetesek magasztalnak. A valasz tagadd. Az ilyen fo-
gadalom megfosztja az egyént a csalddi élet 6romeitdl, de artalmas a
kozosségre is, mert csokkenti a népességet, masfeldl pedig az ezt han-
goztatdk ,ellentmondasba keverednek ontanjukkal is”, hiszen az isme-
retes parancsban az all, hogy , gyarapodjatok és szaporodjatok.” Ugyan-
akkor a feslettségre vonatkozd tiltas értelmezése soran azt olvashatjuk,
hogy a tilalom ebben az esetben kiterjed mar a vagyakra és a gondola-
tokra is, mert ez a vétek konnyen pusztitd, az életet is megsemmisitd
szokassa valhat. Az ehhez fizott jegyzetben a forditd szova tesz egy el-
lentmondast, hiszen korabban a vétkekrdl altalanossagban sz6l6 részben
maga a szandék még nem mindsiilt annak.

A jolét biztositdsa szempontjabol mindsiti a 8. fejezet mell6zhetet-
lennek a batorsagot é€s a szorgos munkalkodast. A célszertiséget példak-
kal illusztral6 gondolatmenetet annak a kérdésnek a vizsgalata szakitja
meg, hogy a szegénység véteknek szamit-e. A valasz szerint nem vétek
ugyan, de még kevésbé erény, hiszen nagyon sok esetben az ember a
restség kovetkeztében veszti el vagyonat. A folytatasban aztan azt is
kifejti, hogy a gazdagsag ugyan nem erény, de még kevésbé vétek. Attol
fiiggben nevezhetjiitk haszndlatat erényesnek vagy vétkesnek, hogy
hasznéra van-e az egyes egyénnek vagy a tarsasagnak.

A 9. fejezet szerint a tisztasag azért erény, mert nagyon fontos a test
egészségének meglrzésére, ellentéte pedig a gyakran iszdkossagbol
szarmazo szenny vagy tisztatalansag. Ezek sok baj okozdi. Nagyon bol-
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csek voltak tehat a régi torvényhozok, amikor a tisztasagot a vallas 1é-
nyeges elvei kozé soroltdk, s ezt eldsegitd szertartasokat vezettek be,
amelyek persze késObb visszaélésekké és babonakka fajultak.

Nem tartalmaz ilyen konkrétumokat a csaladi erényeket taglalo 10.
fejezet. Az el6zményekbdl kikovetkeztethetSen a hatékony gazdalkodas
szerepel az elsd helyen, majd a csaldd tagjainak egymas kozotti szerete-
te. Itt legfeljebb néhany egyedinek latszé megfogalmazas kelti fel a fi-
gyelmiinket: helyteleniti, ha a sziil6k édelegnek (caressent) gyermekeik-
kel, vagyis elkényeztetik Gket, s igen gyakorlatias a hazassagtorés elma-
rasztalasa: az ilyet elkovetd asszony teljesen elhanyagolja a haztartasat,
a csaladjat persze elhanyagolja a férj is, de ndla az a kiemelendd prob-
léma, hogy a hazassagtorésbdl sziiletett gyermek 6rokosodési igénnyel
léphet fel.

A tarsasagi erényekrdl szOlo 11. fejezet a tarsasag meghatdrozasaval
indul: emberek kozos magatartasara létrejott szovetség, amelyet kinyil-
vanitott, vagy anélkiili szerz8dés tart 0ssze. Az alapelv (,,amit nem akar-
tok, hogy masok cselekedjenek veletek, ti se cselekedjétek masokkal”)
rogzitése utan azt a kérdést valaszolja meg, hogy miképpen parancsolja
meg a természeti torvény az igazsag érvényesiilését. A valasz szerint
harom fizikai tulajdonsag altal. Ezek a kovetkezdk: az egyenldség (mert
az emberek természetiik lényegét illetden Isten elStt és a természet rend-
je elétt egyenldek), a szabadsag (mert senkinek sincs joga a masikon
uralkodni), a birtok (mert mindenki teljes birtokosa testének és munkaja
gyumolcsének).

A tdrsasdgi erények kifejlédésérdl cim alatt az utolsé fejezetben nem tor-
téneti fejtegetést olvasunk, hanem példakkal illusztralt gondolatokat
arrol, hogy a tarsasagi erények miképpen vezethetdk le a targyalt el6z-
ményekbdl, s milyen a viszony a természeti torvények és az evangéliu-
mi etikai parancsok kozott. Csaknem azonossaguk nagyon beszédes so-
rozata teszi nyilvanvalova a valtoztatva megdrzés kozépponti tizenetét.
A felebarati szeretet az egyenldség €s viszonossag beiktatasaval levezet-
het6 az igazsagossag erényébdl, csak éppen a megeldz6 fejezetben idé-
zett parancsot ki kell egésziteni azzal, hogy , Tedd masnak azt a jot, me-
lyet téle szivesen fogadndl.” Ebben az értelemben az evangélium maga-
ban foglalja a torvényt és a proféciakat is, csak ehhez olyan tételeit kell
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kiiktatnia, hogy tartsuk oda arcunk masik felét is az egyiket megcsapo-
nak, vagy hogy minden szabalyt athagva alamizsnalkodjunk. Ez utdbbit
kiilonben is esztelenségnek mindsiti, hiszen a henyeséget mozditja eld.
Még komolyabb nehézségek meriilnek fel annak vizsgalatakor, hogy a
természeti torvény szerint is erény-e a szeretethez kapcsolt hit és re-
mény. Ezt hatdrozottan tagadja, mert az elébbiek valdsag nélkiili esz-
mék, s ezek valdjaban éppen azok szamadra hasznosak, akik ezekkel nem
rendelkeznek, tehat ,a hitet és a reményt az egytigyliek reményeinek
nevezhetjiik, amelyek a csaloknak hajtanak hasznot”. Ilyen, az onérde-
ket és masok érdekeit folytonosan egyeztetni kivano fejtegetések koze-
pette aztan az is felmeriil, hogy ez az egyeztetés oly értelmet és ismere-
teket kivan, ,melyek azt igen nehéz tudomannya teszik”. A valasz ezt
nem tagadja, s6t az etikai racionalizmus egészen széls6séges allaspontja-
ig eljutva kijelenti, hogy ,az alnoksag a fonak itélet és az értelmi korla-
toltsag kovetkezménye,” vagyis ,,a gazember valdjaban tudatlan és bar-
gyu szamitd”. Innentdl aztan mar meglepetést nem hoz6 megallapitasok
olvashatodk (tilos a lopas és gyilkossag, a kincsvagy és a fényizés, kiva-
natos az Oszinteség, a szelidség, a szerénység és az egyszerliség), hogy
azutan a fénylizés artalmainak az egész kozosséget erkolesi romlasba
taszitd ecsetelése atvezessen a haza fogalmahoz. EIébb a francia megha-
tarozast szd szerint, s kissé koriilményesen ado definicidt kapunk (,,Er-
tem alatta a polgarok tarsulatat, kik atyafisdgos érzelmek &ltal vezérel-
tetve egyedi erdikbdl kozos erdt alkotnak, melyek visszahatdsa mind-
egyikokre jotékony fenntarto atyai jellemet vesz fel”), majd az onlétsze-
riiségiikre alapitott sarkigazsagok gyakorlatara emlékeztetve (consistent
dans la pratique de ces axiomes fondés sur notre propre organisation) fel is so-
rolja a legfontosabbakat: , Tartsd meg magad, oktasd magad, mérsékeld
magad, €lj felebarataidért, hogy 6k érted éljenek.”

Amikor Szeged fémérnoke — feltehetéen mar élete alkonyan — a for-
ditasra vallalkozott, Europaban tobbféle nyelven és kiadasban is hozza-
férhetS volt az alapszoveg, hiszen régen megjelent mar angol és német
forditasa is, s természetesen sokféle francia kiadasrol is tudnak a biblio-
grafidk. A vallalkozasa motivacidjahoz hasonldan ezekrdl is hallgat, egé-
szen bizonyosat tehat nem mondhatunk. Mivel torokiil, francidul és né-
metiil is tudott, a francidra hajlunk. Ezt nem feltind gallicizmusok alap-



Eszrevételek Mar6thy Matyasrol, Szeged filozofikus fémérnokérsl 229

jan allitjuk, hiszen jol kovethetd, szabatos magyarsaggal irt, bar kissé
fako szoveg sziiletett, egyedi szohasznalattal, vagy az eredetit latvanyo-
san gazdagitd megfogalmazasokkal nem talalkozunk. A francia mellett
szol ugyanakkor az, hogy a magyaritas kivétel nélkiil ritkdsabb betii-
szedéssel adja azokat a helyeket, ahol a francia valtozatok kurzivalt szo-
veget hoznak, s az altalam hasznalt német valtozatokban ezzel nem ta-
lalkoztam.

A vallalkozas eszmetorténeti helyének korvonalazdsa szempontja-
bol természetesen fontos lenne a hasznalt kiadas helyének és idejének
pontos meghatdrozasa. Tekintetettel arra, hogy csak a Volney-0sszes
(Oevres completes) elsd kiadasaig (1821) mar 8 kiadasat regisztraljak a
francia bibliografidk, s azt kovetéen sem sziinetelnek a részleges kiada-
sok, ez szinte kilatdstalan feladat. Bizonyos viszont, hogy nem a Catéc-
hisme du citoyen francais 1793-ban megjelent els§ valtozata volt a forras.
Ezt evidenssé teszi a cim eltérése, de ennél is fontosabb, hogy a fentebb
ismertetett (Avertissement [Vezérszo]) az els kiaddsban még nem olvas-
hato, de késObb keriilt be a szovegbe a tisztasagrol szolo, kilencedik fe-
jezet is.* Nagyon fontos az is, hogy az els6t edicidt kdvetden egyetlen
olyat sem regisztralnak a bibliografidk, amelyben a La Loi naturelle 6nal-
léan szerepelne, s a 19. szazadi nyomtatvanyok talnyomo tobbségében a
tarsult szoveg a Les ruines, ou méditation sur les révolutions des empires,’®
amelynek, mint majd latni fogjuk, A religidk eredete és harmonidja, illetSleg
Romok cimmel a 20. szdzad elejével bezdrdlag magyar nyelvl forditasai,
illetéleg atdolgozasai is sziilettek.

Azt, hogy az elmondottak miképpen segitik el6 Mardthy vallalkoza-
sanak értelmezését, csak akkor tudjuk felvazolni, ha legaldbb vazlatosan
ismertetjiik a szoba hozott masik szoveget és értelmezési hagyomanya-
nak legfontosabb mozzanatait. Az drvan maradt, s nehéz gyermekkort
meg¢éld Constantin Frangois de Chassebourg Boisgiaris Volney (1757-
1820) életének korai nagy fordulata az volt, hogy rendkiviili tehetségét
fényesre csiszold iskolazottsagban részesiilt, majd bejaratos lett abba a
korbe, ahol tobbek kozott Helvétius, Holbach és Condorcet gondolatai-
val talalkozhatott. Nézetrendszere egyedivé tételéhez nagymértékben

4 Ezekrol 1d. VOLNEY (1980).
5 IRWIN (2020: 299-316).
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hozzajarult keleti érdeklédése. Varatlanul jelentékeny 6rokséghez jutva
nagy utazast is tett Keleten, egy kolostorban nyolc hénapot eltoltve meg-
tanult arabul, majd hazatérve élményeit elmélyiilt filozofiai reflexiokkal
tarsitott titleirasban rogzitette (Voyage en Syrie et en Egypte), amelyet 1787-
ban nyomtatasban is megjelentetett. Ennek sikere nem csupan élénk pub-
licisztikai tevékenység kifejtésére 0sztonozte, hanem megsziiletett a Les
ruines alapkoncepcidja is, amelynek kidolgozasat azonban a politikai
életbe vald bekapcsolodas hatraltatta. Tagja lett a nemzetgytlésnek, tobb
kezdeményezés kotddik a nevéhez, de partfogdja, Mirabeu haldla utan
visszavonult a kozélettdl. Viszont felszabaduld energidit a megkezdett
konyv befejezésére forditotta, amely 1791 nyaran jelent meg.

Nem kétséges, hogy a szerzd szandéka szerint a La Loi naturelle en-
nek a minek a folytatdsa, illetSleg kiteljesedése, amit a befejezése tesz
nyilvanvalova. Az utolso, 24. fejezet végén ugyanis azt olvassuk, hogy a
vallasi ellentétek kiiktatdsara osszegytlt halandok a torvényhozo veze-
tésével ismételten hozzalattak az ember lényegét alkotd természeti saja-
tossagok vizsgdalatahoz, az Oket egyéni és tarsadalmi lényként mozgatd
hajlamok és érzelmek mérlegeléséhez, majd kifejtették és feltartdk azo-
kat a torvényeket, amelyekre a természet az ember boldogsagat alapozni
kivanta.

Az Osszefiiggés nyilvanvald volta ellenére terjedelmi okokbdl csak
az alapkoncepciot ismertetem, s néhdny meghatdrozo jelentéségli moz-
zanatra utalok. A fikcids keretet az alabb majd emlitend6 forditdsokban
Ima, Fohisz vagy Elfsz0 gyanant szerepld Invocation teremti meg, amely-
ben az utazd az idSk folyamdn jot és rosszat egyarant megtapasztalo
tanuként szolitia meg Palmyra romjait, amelyek a torténelem végsd
okanak és értelmének atgondoldsara késztetik. Mar ki is mondja azt a
végkovetkeztetést, hogy az emberiség egy titokzatos Isten (un Dieue
mystériuex) felfoghatatlan bosszutervének aldozata, amikor egy, a sirbdl
feltamadott szellemre emlékeztetd, a szovegben Géniusz és Fantom
névvel is illetett Iény jelenik meg elbtte, aki kizokkenti ebbdl az 6nsajna-
lattal vegyes kétségbeesésbdl. Az els§ tizenharom fejezet lényegében
aztan a Géniusz — idénként persze az utazo kérdéseivel és kommentarja-
ival megelevenitett — monoldgja az emberiség torténetérdl, amelynek
szinte minden borzalmat aktualizdljdk a jelen, az éteri magassagbol



Eszrevételek Mar6thy Matyasrol, Szeged filozofikus fémérnokérsl 231

szemlélve is rettenetes kegyetlenségekkel zajlé orosz-torok haboru ese-
ményei, amelyek az utazét az ongyilkossag kozelébe juttatjak. A géniusz
azonban ettdl is eltériti. Részint az erény soha fel nem adhatd voltara
hivatkozik, részint pedig a jelen masutt nagyon is biztaté eseményeire, s
ezek kozt els6 helyen szerepel mindaz, ami a természeti torvények ko-
vetésének eredményképpen egy nagy nemzet kozegében torténik. A 13—
19. fejezet a francia forradalom eseményeinek, benne a szabad torvény-
hozo nép fellépésének és zsarnoksag elleni kiizdelmének megjelenitése,
amely aztdn nem is marad ennek a példat adni tudé nemzetnek a keretei
kozott, hanem eljut mas nemzetek kozé is, s a fikcid szerint a népek egy
altalanos nagygytilésének (assemblée générale des peuples) megrendezésére
kertil sor: a foldkerekség sokszinti és sok vallasnak hdédold képviseldi
gyllnek Ossze a kozelebbr6l meg nem hatdrozott torvényhozo
(législateur) kérésére. Mar-mar meg is egyeznek az egyenldség (égalité),
igazsagossag (justice) és egyetértés (union) jegyében, dm a népeket veze-
t6 tudos doktorok sikerrel szitanak viszalyt kozottiik, s hamarosan min-
den nép azt akarja, hogy az 6 nézetei és torvényei valjanak egyetemessé.
Hatarozatot hoznak mégis arrdl, hogy a kiilonféle vallasok tudos képvi-
seldi a tobbiek szine el6tti dontsék el, kinél van az igazsag. A mi tovab-
bi fejezeteit tehat a kiilonféle vallasok felvonultatasa tolti ki, s ennek a
résznek a f6 forrasa — a francia szakirodalom sem latszik tudni errél —
egy rendhagyd pdlyat befuté német gondolkodd, Christian Ernst
Wiinsch (1744-1828) Horus oder astrognostisches Endurtheil tiber die Offen-
barung Johannis und iiber die Weissagungen auf den Messias wie iiber Jesum
und seine [iinger (HOrusz, avagy asztrognosztikus végso itélet Szent Ja-
nos kinyilatkoztatdsarol és a Messids profécidirdl, valamint Jézusrol és
tanitvanyairol)® cimd, 1783-ban megjelent értekezése lesz, amely szerint
minden vallds a természeti jelenségek megfigyelésébdl szarmazik, az
istenek nem egyebek, mint természeti erdk, az elemek, a szelek, a csilla-
gok és légi tlinemények megszemélyesitései. Az tortént ugyanis, hogy a
temészetvizsgalok altal a leirdsuk soran alkalmazott képeket és allegdri-
akat a tanulatlan emberek és a késébbi nemzedékek nem értették meg, s

6 A szegedi Somogyi Karoly Varosi és Megyei Konyvtar példanyat hasznaltam. Hazai
recepcidjarol 1d. BALAZS (2010: 122-137), ZSOLDOS (2023: 180-200).
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tévesen valosagosan létezd személyeknek tekintették Oket. A szinhely a
jelenségek képi megjelenitésében élen jaro Egyiptom volt, ahol a csilla-
gok hieroglifikus dbrdzoldsa széles korben elterjedt, s igy kiilonosen
kedvezdek voltak a feltételek a minden tovabbi alapjanak tekintett csil-
lagvallas meghonosodasahoz. A valldsok nagy panoramajat adva jutunk
el tehat a torvényhozo fentebb mar idézett szavaihoz, amelyeknek
mintegy folytatdsa lesz mindaz, amit a La Loi naturelle gondolatmenetét
ismertetve leirtunk.

Mar az eddigiekbdl is kideriilhetett azonban, hogy a Les ruines nem
csupan terjedelmesebb, hanem bonyolultabb szerkezet(i, s tobbféle for-
rasbol merité mu. Ezeket a forrasokat persze felkutatta a francia szak-
irodalom, jollehet értelmezésiikben komoly eltérések vannak. Részletes
bemutatdsukra itt nem keriilhet sor, csak a legfontosabbat emlitem: a
Géniusz vagy Fantom Holbach és Helvétius filozo6fidjabol szarmazd
szOhasznalattal besz€l az univerzumban és az emberi tarsadalomban
valtozatlanul mkodoé torvényekrdl. A szorosabban vett antropoldgiai
mozzanatokra koncentralva pedig azt emlitem meg, hogy benniinket a
La Loi naturelle 6todik fejezetében leirtakra emlékeztetéen az ember csu-
pan az érzékelés képességével rendelkezd lényként jelenik meg az uni-
verzumban. Kezdetben tehat csak a rossz és a fajdalom, valamint a jo és
az 0rom érzékelésére képes, s ezek az érzések kialakitjdk aztdn az on-
maga megdrzésének, Helvétiustol atvett terminologidval dnszeretetnek
nevezett képességét, amely aztan tovabbi fejlddésének motorja lesz. A
természet tehat ezekkel az adomaényokkal tette sorsanak alakitdjava
(I'artisan de sa destinée) a vilagban testben és lélekben egyarant meztele-
niil bolyongo6 lényt, hogy aztdn a barbar allapotbdl kiemelkedjék, és
el6bb tarsakra talaljon, majd pedig az allattartds és a foldmtvelés beve-
zetésével utanozni kezdje a természetet. Kiilon fejezetek foglalkoznak
azutan persze azzal is, hogy az egyesekben tultengd birvagy és leanya, a
tudatlansdg miként uralkodik el az emberi kozOsségeken, s a romlds
folyamatdban jelenik meg az is, hogy egyesek lehoztdk az égbdl a ha-
zugsagok hatalmat, az istenség igdjat, azaz létrejott a vallas zsarnoksaga.
A folyamat tovabbi részleteit mar mellézziik, azt viszont fontos hangsu-
lyoznunk, hogy a Géniusz szavai szerint a vallds megjelenését a termé-
szet torvényeinek megsértése tette lehetdvé.
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Masfeldl kétségtelen ugyanis, hogy a Géniusz els6 fellépésekor el-
sOpro6 retorikaval 10ki félre annak a bosszualld, titokzatos Isteneknek a
képét, amellyel az utazd a romok hatdsara vivddik, dm a vakhitet lelep-
lezd lendiilet alabbhagyvan 6 is kinyilvanitja a mindenség, vagyis a
természet folott 4ll6 valamiféle magasabb erdk (puissances supérieuers),
majd pedig a foldgolydt megalkoto titokzatos erd (puissance secréte) 1étét,
amely értelemszeriien azoknak a valtozatlan torvényeknek is a megal-
kotdja, amelyek szerint az univerzum mukodik. Azt kell tehat monda-
nunk, hogy a természet semmiképpen sem olyan megszoritds nélkiili
végso instancia, mint Holbach esetében.

Erre az drnyaldsra azért is sziikségiink van, hogy annal megalapo-
zottabban jelenthesstiik ki: kétségtelen Osszetartozasuk ellenére kiilonb-
ség van Volney két miive kozott. Igaz ugyan, hogy a moralis torvények
a Loi naturelle szerint is olyanok, mint a fizikai és geometriai torvénysze-
riiségek, am ebben a miiben tobb esetben keresztény teologiai, s alkal-
masint biblikus megalapozast is kapnak. A dolgozatunk elején olvasha-
té ismertetésbdl is kideriil, hogy az elsd fejezet a vilagot megteremtd
Istenrdl beszél, a masodikban pedig azt olvassuk, hogy a természeti tor-
vények Istentdl szarmaznak, csodalatra méltd rendszeriik pedig maga is
Isten 1étének bizonyitéka. Kétségtelen persze, hogy nem biblikus terem-
téstorténetrdl van szo, de ehhez ekkor mar nem kellett paratlan merész-
séglinek lenni, hiszen tudunk olyan katolikus apologétakrol is, akik sze-
rint a Genezis konyvében el6adottak valdjaban az univerzum megujita-
sanak torténetérdl szélnak. De a leglényegesebb persze az, hogy az érte-
kezésben folyamatosan napirenden van a természeti torvény és az
evangéliumi parancsok rokonsiagdnak bizonygatdsa, s6t az o6todik és
tizenkettedik fejezet azonossagukat is kimondja. Lathattuk, hogy ez az
evangéliumok, s féleg a hegyi beszéd etikai maximalizmusanak relativi-
zalasaval torténik meg, amely kifejezetten szellemesen valdsul meg ak-
kor, amikor a Maté 5, 19-ben olvashatét (,,aki arcul it téged jobb feldl,
forditsd felé a masik orcadat is”) egy ugyancsak Maténdl olvashaté ma-
sik hely (10, 16) idézésével értelmezteti (,,legyetek azért okosak, mint a
kigydk és szelidek, mint a galambok”), s persze megtorténik a katolikus
kegyességi gyakorlat helyenként kifejezetten profan cafolata is a bojt
vagy a sziizességi fogadalom esetében. Ugyanakkor éppen az értelmezdi
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eljardsoknak ez a sokszintisége teszi szamomra nehezen elfogadhatova
Jean Gaulmier kritikai igényt kiaddsanak kommentarjait,” aki szerint az
ilyen bibliai helyek szerepeltetésével Volney célja mindig az, hogy laici-
zalja, megkiilonboztetett tekintélyiiktél megfossza ezeket. Erdemes itt
megjegyezni, hogy 6 Volneyben elszant ateistat latni akarvan agy véli,
hogy a teremt6 Istenre valo hivatkozas 1793-ban kifejezetten az ateista-
kat kozismerten keményen biralé Robespierre-t6l valo félelem miatt ke-
riilt be a szovegbe, késObb pedig a cenzurdhoz vald alkalmazkodas je-
gyében aztan benne is maradt.

Ez ebben az egy esetben nem latszik valoszintitlennek, de a mi egé-
szében a fent emlitett deisztikus koncepci6 és egy emelkedett keresztény
etika szimbidzisa részletekben olyan gazdagon jelenik meg, hogy dva-
kodnank az egyetlen tényez6s magyarazattol. A koncepcid egészének
mérlegelése szempontjabol viszont fontosabb szoba hoznunk egy, az
utolsd fejezetben felmeriilt mozzanatot is. Itt elhangzik az a kérdés,
hogy a természeti torvény erénynek tekinti-e a hitet és a reményt, ame-
lyek a szeretethez kapcsoltatnak, vagyis — tegyiik hozza —, amit a szere-
tet himnuszaban (1Kor 13, 13) oly erételjesen kapcsol 0ssze Pal apostol.
A valasz szerint nem, mert ezek valosag nélkiili eszmék, amelyeknek, ha
van is valamiféle hatasuk, ,hasznukat inkabb azok vennék, kik ezen
eszméket nem birjak, azért is a hitet és a reményt az egytigyliek erénye-
inek nevezhetnénk, melyek a csaléknak hajtanak hasznot”. Nyilvanva-
l6an koznapi gyakorlatias megfontoldssal van itt dolgunk, s ez latva-
nyosan mutatja meg, hogy Volney itt is mell6zi az tidvtorténeti megko-
zelitést, s ezért koncepcioja tudomast sem vesz a religio naturalis korabbi
ilyen értelmezéseirdl. Elsdsorban a taldn legnagyobb visszhangot kivalté
Lord Herbert of Cherburyre (1583-1648) gondolunk, aki legendas ot
pontjaban (a vilagot és benne az embert Isten teremtette; Isten tovabbra
is gondot visel teremtményeire; a lélek halhatatlan; foldi cselekedeteink
utan jutalom, illetSleg biintetés var rank haldlunk utan) probalta rogzi-
teni az egyetemesen elfogadhat6 dogmatikai minimumot.

A szegedi fOmérnok vallalkozdsanak értelmezése természetesen
nem torténhet meg Volney hazai recepcidjanak legalabb vazlatos atte-

7 A 4. 13bjegyzetben emlitett kiadasrol van szo.
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kintése nélkiil. Az els6 mozzanat esetében nagyon konnyt dolgunk van,
hiszen Horvath Janos régebbi, és Forizs Gergely tjabban sziiletett ered-
meényeire tdmaszkodhatunk. A magyar irodalomtorténetirds nagy
klasszikusa figyelt fel arra, hogy Berzsenyi Daniel a Les ruines német
kiadasanak 22. fejezete harom részletébdl A religiok eredete és harmonidja
cimmel atdolgozast készitett, &am ez a munka nem folytatddott, tehat egy
kéziratos toredék maradt rank. Forizs Gergely nem csupan ujrakozolte
és szakszer(i magyarazattal latta el ezt a toredéket, hanem igen fontos
megallapitasokat tett arrdl is, hogy miképpen vannak jelen Berzsenyinél
a felhasznalt német forditast elészdval ellatd Georg Forsternek a racid
hasznalatdra vonatkoz6 megfontoldsai. A régebbi és tijabb, de konnyen
hozzaférhetd eredmények részletezése helyett talan elegenddé az az
Osszegzés, hogy az eredetit radikdlisan atalakité Berzsenyi szerint az
ember teljes épségben lépett ki a teremt6 kezébdl, vallasa is természetes
és jozan volt, viszonylag kordn megjelentek ugyan nala az emberi elmé-
nek csapongo jatékai, de ezeknek még nem voltak kdros kovetkezmé-
nyei, &m késObb az emberi gonoszsag eluralkoddsa kovetkeztében mar
nem a teremt6t imadtdk, hanem teremtményeit, s igy meghonosodtak
azok a babonas elképzelések, amelyek koziil harmat az emlitett fejezet-
bdl kiindulva fel is idéz.®

Nem sokat tudunk a hattérrdl, de feltétleniil emlitésre méltd, hogy
1827-ben Balassagyarmaton a Georg Forster altal elészdval ellatott né-
met forditdsnak valamelyik kiaddsdbol masolatot készitett Kalmar Ist-
van tligyvéd. A nagyon gondosan elkészitett német atirds végén azt is
megjegyzete, hogy a hasznalt nyomtatvany végén metszetek talalhatok.
A masolatrdél mikrofilm késziilt az MTA mikrofilmtdra szdmadra, jelzete:
4096.

Ugyancsak az MTA konyvtara Oriz egy olyan kis terjedelm, ne-
gyedrét nyomtatvanyt, amely méltd lehet a neolatin stidiumokat Sze-
geden meghonosito Szorényi Laszlo figyelmére. A szinte az egész elsd
oldalt kitoltd cimleirds® az itt most sz szerint nem idézett részleteivel

8 A szoveg kritikai kiadasa: BERZSENYI (2011: 15-22; 507-516). Tovabbi érvényes meg-
szOlalas: FORIZS (2009: 28-31).

o Itt csak csak roviditetve adjuk: Poema disceptationem et retorsionem in commentarium de
complexu operis germanico idiomate typis in lucem editi libri sub titulo Volneis Ruinen von
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egylutt arrdl tdjékoztatja az olvasot, hogy szerzdjét nem csupan Volney
Romokjanak bevezet6 monoldgja késztette megszolaldsra, hanem az is,
hogy 1832-ben, november 13-arol 14-ére virraddra tobb tarsaval egye-
temben egy hatalmas fényld latomas részese lehetett. Ennek iizenetét
fogalmazta meg ékes disztichonokban, amelyek élén egy, a latin és a
gorog nyelv hattérbe szoruldsat elsiratd prologus is ékeskedik. A poéma
célpontja a Les ruines élén allo latomas. Az Alvilag hirnokeként aposzt-
rofalja, és kemény szavakkal ostorozza a mulandosag és a vakszerencse
kultusza hirdetdjének tekintett német szerz6t, akinek legf6bb célja Krisz-
tus hitének szétzuzasa. Miivének sotét, és az embereket kétségbeesésbe
kergetd lizenetét szembesiti az igaz vilagossagnak azzal a felragyogdasa-
val, amelyet tarsaival egyetemben megtapasztalt, s amelynek folyama-
tos jelenlétét a sotétséget és a vildgossagot szembedllité bibliai helyek
idézésével is igyekszik aldtdmasztani, hogy aztan a befejezd sorok a he-
lyes ut kovetésére biztassanak:

Salvificum verum vos Christi quaerite lumen,
Nam non visa debet credere vera fides.

Estque Dei donumque fidem, quam corde tenete,
Agite vobis haec vita perennis erit.

A teljesség érdekében taldn nem felesleges egy pillantast vetniink a ké-
sObbi forditdkra, illetve atdolgozokra sem.!® A sort az egykori 1848-as
huszardrnagy, Szalkay Gergely nyitja meg, aki részt vett a Ferenc Jozsef
elleni merénylet-kisérlet kidolgozasdban, majd joval késébb Kecskemét
varosanak aljegyzdje lett. A francia kultara nagy hodoldja volt, fennma-
radtak Victor Hugo-forditdsai is. A Romokat és A természet torvényeit is
kivonatosan tartalmazo kotet!! elé el6szot (Eldterjesztvény) is irt, amely
,a régi vilag abrandos képzelédései”-nek tekinti a régebbi valldsok
mindegyikét, bar hajlik arra, hogy Jézus vallasat kivételnek mindsitse.

Palmyra [...] in se complectens [...] dicatum per Emericum Urbanyi, comitatum Arad Tabulae
Jud. assessorem, Vilagos, die 28. Februari 1834, Aradini, Typis Josephi Beichel. Jelzete:
553.397.

10 Eletrajzukat nem ismertetem. Alapvetd adataik megtalalhatok a Magyar Eletrajzi
Lexikonban, s interneten is elérhet6k.

11 SZALKAY (1870).
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Aktudlisnak tartja viszont a papok hasztalan jtatoskodasanak elmarasz-
talasat, amely alkalmatlanna teszi dket arra, hogy neveljék az ifjusagot.
Kozli Volney rovid életrajzat, majd Fohdsz néven hozza a Palmyra romjai
feletti meditaciét. Volneynek a kotetben szereplé masodik mtve szerin-
te mintaszertien foglalja 0ssze az igaz vallds mibenlétét. Bizonyos, hogy
Marothy forditasat nem ismerte, s kiilon tanulmanyt igényelne annak
kimutatdsa, mit hagy el a rovidité atdolgozas soran, de az mar most
megallapithatd, hogy A természeti torvény kiilon el6szava ezek kozé tar-
tozik. fgy viszont, ha lehet, még szervesebb lesz a két m{i Osszetartozasa,
amit az is kifejez, hogy az els6 zaromondatat megtoldja az ,amint ko-
vetkezik” formuldval, vagyis a folytatas bejelentésével.

Kifejezetten vazlatos és tomoritd atdolgozast készitett a Kolozsva-
rott korabban egy dramat is megjelenteté Benedek Nandor,'? aki hason-
loképpen nem latszik tudni fordito és atdolgozod elodeirdl. A sajat el8szo
langelmeként méltatja Volneyt, aki azok kozé tartozik, akik nem csupan
onmagukra figyelve gyujtottak vildgossagot a sotétségben. A tomoritett
életrajzot Ima cimmel koveti a Palmyra romjai folotti elmélkedés. A ko-
tetben minden leréviditett, igy nem szerepel A természet torvénye beveze-
tGje sem. Megdrizte viszont a Romok befejezd, a masik m(ihoz atkotd
mondatat, de nincs a Szalkay altal hasznalt ,,amint kovetkezik” formula.

A mai forditoi elvekhez a legkozelebb a termékeny novellairoként is
szamon tartott, és nagy ujsagirdi palyat is befuté (Adyval egy idében
Varadon egytitt dolgozod) Palasthy Marcell (1876-1937) vallalkozasa all.*3
Ez a kiadvany csak a Romokat tartalmazza, 6ndll6 el6szé és életrajz nincs
benne, eldsz6 gyandnt Volneynek a romok feletti elmélkedése szerepel.
A korabban felsoroltaktol eltérden itt a jegyzetek nem a f8szoveg végén
Osszevontan olvashatok, hanem a lapok aljan. Ezek nem is mindig
mechanikus atvételek, hanem o6ndlldak is akadnak kozottiik, ilyeneket
esetenként jeloletleniil a f6szovegben is megkockaztat. Ezek koziil a leg-
érdekesebb, hogy a keleti mitoldgidkban szerepld, a vildgba az Osrosszat
behozé Ariman alakjabol szarmaztatja a neki megfeleld smagyar Ar-
manyt. Bar a La Loi naturelle forditdsa nem szerepel a kiadvanyban, a
haladas-elv érvényesiilését mindenkinél patetikusabban jeleniti meg. A

12’ VOLNEY (1903).
13 VOLNEY (1904).
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torvényhozd szavai ugyanis mindenkit arra szolitanak fel, hogy &k is
vallalkozzanak erre a feladatra, majd a kovetkezdt olvassuk: ,Es a tor-
vényhozok ugy tének, mint a sévargo emberiség kivanta. S e ma folyik
ma is.”

Azt remélem, hogy az eddig elmondottak, beleértve a modern fel-
dolgozasokat is, figyelmesebbé tehetnek benniinket Marothy Matyas
kiadvanyanak néhany fontos sajatossagara. Batortalanul mondva talan
genezisére is, hiszen — amint az életrajzirok megallapitottak — mérnoki
oklevelének megszerzése utan a vilagosi jarasban lett kamarai mérnok,
tehat konnyen kapcsolatba keriilhetett azzal a kozeggel, amelyben a
Volneyre atkokat szord kiadvany megsziiletett. Taldan nem kizart, hogy a
helytorténet kérdéseiben jaratosabb kutaték majd meg tudjak erdsiteni
vagy cafolni ezt a kinalkozd hipotézist. Fontosabbak persze az értelme-
zést elsOsegitd tanulsagok. A francia és német kiaddstorténet hosszas
részletezését talan utdlag is elfogadhatéva teszi a kindlkozé tanulsag: az
elmondottak alapjan teljességgel kizartnak tekinthetjiik, hogy valaki az
1830-1840-es években Magyarorszagon olyan kiadvanyban jusson hoz-
za a La Loi naturelle francia vagy akar német szovegéhez, amelyben az ne
mas muvek, elsésorban ne a Les ruines tarsasagaban szerepeljen. Ebbdl a
szempontbdl is jelentéséget kell tehat tulajdonitanunk a Les ruines és a
La Loi naturelle kozott a fentiekben kimutatott eltéréseknek, s ez valdszi-
niivé teszi, hogy Marothy a szelidebb valtozatot a merészebbrdl leva-
lasztva vallalkozott a magyar forditas elkészitésére, majd megjelenteté-
sére. A természeti torvény, és benne a felekezeti szempontokat figyel-
men kiviil hagyd valldsossag természetesen még ebben a valtozatdban is
figyelemre méltd, kiilonosen, ha nem feledkeziink el olyan merészebb
mozzanatairdl, mint a tudatlansag eredend6 blinnek nevezése, a bojt
profan értelmezése, a szerzetesek sziizességi fogadalmanak elmaraszta-
lasa, amit persze ellenstulyozott a teremtd Isten nélkiili vilagot hirdetd
ateistdk elutasitdsa, valamint a természeti torvény és az evangéliumi
etika azonositasa.

A m iizenete ezzel egyiitt nem volt szokvanyos 1850-ben, s megje-
lentetésében alighanem szerepet jatszott az tin. paratextusok visszafo-
gott alkalmazdsa is. A nyomtatvanyon a Magyarorszagon széles korben
aligha ismert szerzd nevének csak roviditett alakja C. F. Volney szerepel,
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s az is a grofi cimmel megtoldva, ami persze megfelel a valosagnak, de
nem hivoszé arra, hogy a francia forradalomban komoly szerepet jatszo
gondolkodora asszocidljon a kevéssé tdjékozott olvasod. Amint lathattuk,
a késdbbi forditasok mindegyike (egy kivétellel) adja legalabb a szerz6
roviditett életrajzat, Marothy kiadasdban viszont sz sincs errdl. A fenti-
ekben szdltunk arrdl, hogy a németorszagi recepcioban milyen fontos
szerepet kapott az az el6szd, amelynek kiséretében Forster a francia
gondolkodo6 szovegeit a német olvasok elé tarta. A szegedi kiadvany
mell6z barmiféle reflexiot a leforditott szoveg keletkezésérdl.

Igy persze csak talalgathatunk a forditas céljardl és idézitésérsl. Az
azonban bizonyos, hogy vallalkozas aligha johetett volna létre a nagy
fémérnok-eldd Vedres Istvan A szegedi miizsik szdzados iinnepe, szentelte-
tett augusztus 27-én 1820-dik esztenddben c. mlivének ismerete nélkiil. En-
nek kiemelkedd fontossagara is Szorényi Laszlonak az irdsunk beveze-
téjében emlitett Osszefoglaldsa figyelmeztet benniinket, amely arnyalt
elemzéssel mutatja be, hogy a piaristadkndl nevelkedett szerz6 miképpen
alkalmazza a protestdns egyhdztorténetirdsban meghonosodott testes
veritatis koncepcidt arra, hogy az okos ész és a vildgosodds el6futdrait fel-
vonultassa, akiknek {izenetét nem meghallani annyit tesz, mintha valaki
»ajoltevd Napot eloltana”. Szorényi persze azt is felmutatja, hogy az ész
és a természet szinte kultikus magasztaldsa miképpen kapcsolodott
Ossze Vedresnél a hdbortos etimologizaldssal, a természet és az isten sza-
vunkban elrejtett 0si magyar bolcsesség magasztaldsaval. Mardthynal
ennek nyoma sincs, de nyomot hagyhatott benne, hogy Vedres poémaja
egy masik helyén ,a Nyugaton lakdst nyert muzsak” kovetésére biztatja
honfitarsait, s a kovetenddk kozott ott talaljuk a korai tjkori filozoéfia
nagysagait Cartesiustol Newtonig. Volney ugyan nem szerepel kozot-
tiik, de ennyi 6ndalldsagot talan megengedett volna neki egykori fénoke.
Nyugodtan eltlirhette volna, hiszen utédja nem hodolt ugyan a déliba-
bos nyelvészkedésnek, de hazafi volt, akirdl feljegyezték, hogy 1848
nyaran 400 Frt kolcsonnel sietett hazdja megsegitésére. A felségsértés
vadjat sikertilt elkertilnie, s 1850-bdl is maradtak fenn tdle a varos bir-
tokiigyeinek tisztdzdsara vonatkoz6 dokumentumok. Mint latjuk, ezek
mellett is vallalkozni tudott egy elmélydilt reflexiot igényld, ugyanakkor
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szélesebb korben is olvashatd, a felekezeti kiilonallason pedig feliil-
emelkedd vallasfilozofiai mi magyar nyelven torténd megjelentetésére.
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Remarks on Matyas Marothy, the Philosophical Chief Engineer
of Szeged

The essay deals with a hitherto little-noticed aspect of the life of Mdtyds Maréthy
(1791-1850), the highly respected 19"-century chief engineer of Szeged. It states that
in the twilight of his life and in the difficult year of 1850, he not only performed his
duties in an exemplary manner (the documents of which are recorded in local histori-
cal literature), but also published a treatise in Hungarian on natural law and natural
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religion. The essay describes the main ideas of the work and then presents the author
and his work, which is only identified by name in the Hungarian edition, outlining
the history of Constantin Francois Volney's treatise, its origins, and its afterlife in
France and Europe. Drawing on the Hungarian reception of the work, the presumed
purpose of Mardthy’s enterprise is formulated. He highlights a work by Istvin Ve-
dres, written a decade earlier, and concludes from the similarities that the inspira-
tional example of his former boss likely played a role in the publication.

Keywords: Matyas Marothy, Constantin Frangois Volney, enlightenment,
concept of religion, natural religion
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