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MATE AGNES

Semmi 4j a Nap alatt: Kiss Aladar, Eurial
és Lukrécia (1929)

A tanulmdny Piccolomini Historia de duobus amantibusdnak egy magyar nyelvii,
20. szdzadi verses dtdolgozdsdt mutatja be, egy kiilonben ismeretlen szerzd, Kiss Ala-
ddr tolldbol. Az dtdolgozo egy sajdt jegyzete alapjin a dolgozat kiemeli a hésndnek,
Lukrécianak a fikcio szerint az ordlis hagyomdnyban megjelend hirét, dsszevetve azt a
19. szizad végi magyar prozaird, Justh Zsigmond Ganyo Julcsdjinak ,nota”-
értelmezésével.

Kulcsszavak: Piccolomini, Eurialus, Lucretia, Kiss Aladar, oralis hagyomany,
,kiéneklés”, Justh Zsigmond, Gdnyd Julcsa

Hazudik a koltd: égi szemmel latja,
Hogy a szerelem az 6roklétnek langja.
Hazudik a tudés: mert azt véli balgan,

Hogy a tudomany az kielégit jobban.
Kiss Aladar, Euridl és Lukrécia

Anekdota egy sziiletésnapi ajandékrol

2015-ben, vagyis a 32. sziiletésnapomra megkaptam a The Cambridge
Companion to Boccaccio' cimi kiadvanyt akkori bardtomtdl, amin, beval-
lom, igazadn megsértédtem. Az ember, még ha filosznd is (ahogy ezt a
tudostipust Szorényi tanar ur hangjaban reverencidval nevezni szokta),
a sziiletésnapjara azért szeret valami inkdbb ndi (ékszer!), mint filologi-
aval kapcsolatos dolgot kapni. Tullépve a sértédottségen, végiil ismerte-
tést irtam a kotetrdl a Helikonba.? Ezt Kalavszky Zsofianak koszonhetem,

1 ARMSTRONG-DANIELS-MILNER eds. (2015).
2 MATE (2016).
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aki vérbeli szerkesztéként a kavézas kozben elhangzott panaszban is
meghallotta a lényeget, és rabirt a recenziora.

A Companion alapos kijegyzetelése soran akadtam arra a tényre,
hogy a Playboy 1953-as els6 szdmaban Marilyn Monroe meztelen fotoi
mellett megjelent Boccaccio egyik novelldja is forditdsban.® Ezt vicces
ismeretként meséltem Szorényi Lacinak az ITI-beli szobdjaban, aki a ra
jellemzé médon kontrazott: ,O, azt hiszem, a magyarorszagi Playboy
valamelyik korai szamaba én is irtam egy novellat, arra emlékszem,
hogy alnéven, a bérmakeresztnevemet, az Andort, meg valami kifordi-
tott vezetéknevet haszndltam. A sztoriban szerepelt Narni, Szent Ju-
venalisz, meg Antenor.” Ez a kozlés azutan, éves naptaraim tantsaga
szerint 2018-ban, oda vezetett, hogy az OSZK-ban mikrolapokon archi-
valt, a rendszervaltozaskor 1989-t6] megjelend Playboy eredeti 6t évfo-
lyamdnak Osszes szamat atnéztem. E folyamat kozben egyik, akkor az
ITT XIX. szazadi osztdlyan dolgozo kollégam elhtilve lépett mellém a
mikrofilmolvasoban, hogy mégis mit nézegetek. Dehat a neolatinosok,
Terentiusszal szdélva, semmi emberit nem tarthatnak maguktdl idegen-
nek. ,Nézd, — mondtam neki, — én annak az embernek a tanitvanya va-
gyok, aki irt cikket olyan cimmel, hogy Pinaszér és Trianon.”* El6bbibdl
volt elég a Playboyban is, de Szorényi alnéven irt novelldjat nem taldltam
meg.

Amikor kudarcomroél beszamoltam Lacinak, azt mondta, akkor le-
het, hogy mégsem a Playboyban jelent meg a novella, s ennyiben marad-
tunk. 2024-ben, amikor a digitalizalas éppen nyolc évvel jar el6rébb, tjra
megprobaltam megkeresni a fantom Playboy-cikket, felbuzdulva azon,
hogy idén egy baratnak sikeriilt a Kretén Magazin szerkeszt&ségébe ti-
zenhat éves koraban, 2000-ben irt olvasdi levelét is felkutatnom, és abbdl
sziiletésnapi ajandék lett, neki a negyvenedikre. De Szent Juvenadlisz,
Narni és Antenor tovabbra is rejtézkodik, ki tudja, a magyarorszagi
rendszervaltozaskor inditott mintegy hdromszaz 1j folydirat melyikének
a lapjain. Bocsass meg, Laci, ezzel az ajandékkal most, neked a nyolcva-
nadikra, nem szolgalhatok!

3 ARMSTRONG-DANIELS-MILNER eds. (2015: 211).
4 SZORENYI (2000).
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Az igazi ajandék

Az elmult htisz évben azt tanultam meg Szorényi Laci munkassagabdl,
hogy ha egy témaval az embernek dolga van, az tgyis ratalal. E gondo-
lat jegyében atnyujtok egy ismertetést E. S. Piccolomini sienai szerelme-
seinek egy 20. szdzadi, rovid magyar verziojarol,® bar a Historia de duo-
bus amantibus szoveghagyomanyaval és illusztracidinak vizsgalataval
még nem végeztem. Egy bizonyos Kiss Aladar, aki mas mivérdl nem
ismert, sajatos atiratot készitett a Pataki Névtelen szOvege alapjan.
Munkajarol még ajanld is megjelent az Irodalomtorténet hasabjain.® A
névtelen ismertetd a kovetkezoOket irta rola:

A Pataki Névtelen széphistoridjat parosrimi tizenkettdsokben dolgoz-
ta fel a szerz6. Elhagyta bel6le a lirai részeket, mell6zte a leirasokat,
rovidebbre formalta a széphistéria meséjét. Erkolcsi szempontbdl is
valtoztatott forrasan: »Ne varja az olvasd, hogy sikamlos leirasokkal
és buja, értéktelen jelenetekkel tarkitsam a mesét. Ellenkezdleg: meg-
atkoztattam a hit lovagot, a konnyelmi szerelmest.« A koltemény,
néhany kezdetlegessége ellenére is fejlodést igérd tehetség miive.

El6szor az eredetihez és a Pataki Névtelen magyar forditdsahoz képest a
narrativ eltéréseket rogzitem, majd az érdekesebb részekbdl idézek is.
Kiss Aladar munkaja els6 énekében jelzi Zsigmond csdszar sienai bevo-
nuldsat, és bemutatja az tinnepségekre kiozonlé tomeget, koztiik az atil-
1at visel6 szépséges Euridlt. A masodik énekben bevezeti a négy holgyet,
akik kozott Lukrécia is megjelenik az uralkoddnak hodolni. Lukrécia a
csaszar labahoz térdelve mutatkozik be, s ezt szakitja meg a tomegen
keresztiil odanyomakod¢é Euridl, aki a nyilt szinen, a csaszar fiile hallata-
ra megvallja az asszony iranti érzéseit. Lukrécia pedig megadja neki a
cimét! Ezzel az eredetiben az izgalom fokozasdra szolgalo titkolozast, a
levelekben a tavolbodl évidés fesziiltségét iktatja ki torténetébdl az atdol-
goz0. Ezutdn a harmadik énekben egy, a témegben korabban mar megfi-
gyelt vénasszony, bizonyos Sarga Rézi 1ép fel mint keritdnd, és az eredeti
latin szOvegben szerepeltetett szolga, Sosias funkcidjat is magara veszi.

5 KIss (1929).
6 ISMERETLEN (1930).
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Rézi az, aki segit bonyolitani a szerelmesek kozti levelezést, bar az erede-
tiben oly fontos levelek szovegét nem hozza Kiss verzidja. Majd kovetke-
zik a gabonahord¢ béreslegénynek 61t6zott Euridl becsempészése a haz-
ba, és Menelausz elterelése az ablakon kidobott ékszeresdoboz triikkjé-
vel. Ezt az eseménysort Kiss Aladar megosztja a harmadik és negyedik
ének kozott. Azutan beszamol rola, hogy még szamos alkalommal sike-
riil becsapnia a szerelmeseknek az egész varost, és titokban tartani vi-
szonyukat. Zsigmond csdszar egy napon azonban elrendeli a ,hddito
seregnek” az induldst. A romai mulatsagok zajaban pedig Euridlnak nem
jut eszébe tobbé Lukrécia, és amikor a magyar sereg még egyszer atvo-
nul Siendn, Euridl fel sem pillant Lukrécia ablakara. Az asszony, felis-
merve, hogy becsaptdk, egy utolso sikollyal megatkozza Euridlt, s a tor-
ténetnek ezzel a magas hangiitéssel van vége. A modern atdolgozo nem
szamol be rdla, hogy a frank lovag kés6bb megndsiilt, az elészoban ol-
vashato sajat bevalldsa szerint” ugyanis hitelesebbnek érezte, ha binii-
kért mindkét felet megbiinteti, nem csak az asszony szenved miatta. Kiss
Aladar az eredeti szines, szovevényes és viszonylag nagy szereplogardat
felvonultato torténetet tehat minddssze 6t, névvel is rendelkezd szerepl6t
mozgato elbeszéléssé kurtitja. Nélkiilozniink kell mGivében a latin eredeti
és a régi magyar forditds rengeteg mitologiai utalasat, s a nagy érzelmi
héfokon ég6 szerelmesleveleket, illetve dgyjeleneteket is.

A szérakoztatd atirat nem mutatja jelét, hogy Kiss Aladar Picco-
lomini latin szovegét is olvasta volna, s maga az atdolgozo elészavaban
is a Pataki Névtelen munkdjat emliti forrasként. Kiss viszont magyar
nyelven mintha megprdbalta volna az eredeti mi cento-jellegét megte-
remteni azzal, hogy kolt6i athallasokat, illetve a régi magyar irodalom-
bol vett szokolcsonzéseket sz6tt munkajaba. Az atvételeket végjegyzetek
formajaban Kiss maga jelezte.® Utalasok vannak Shakespeare IV. Henrik-
jének eredeti nyelvii stilusara, Kemény Zsigmond Ozvegy és lednya, illet-
ve Gyulai Pdl cim( regényeire, Justh Zsigmond Gdnyd Julcsa cimi elbe-
szélésére, a Dobrentei-kddex egy helyére, az Argirus histéria, valamint
Arany Janosnak a Jéka 6rdoge, a Buda haldla és a Toldi szerelme cim( mun-
kaiban olvashat¢ régies szavaira.

7 K155 (1929: 3).
8 K1ss (1929: 30-31).
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Az atdolgozasnak benyomasom szerint van egy erds Arany Janos-i
ihletettsége, szerzdjének ott zengett a fiilében az Arany-életm hangza-
sa, még ha tehetsége nem ért is fel a koltdelodéhez. A mi egy négy vers-
szakos el6hangszerti résszel indul, amelybdl csak az els6t idézem.

Felbolygatlak téged, roskadozo varrom,
Orémomet bizony csakis téled varom,
Felidézlek téged rettentd erdvel,

Ime a versemben madris az eldjel!”

Ezeket koveti egy-egy idézet Vorosmarty Mihdlynak Az dldozat cimi
szomorujatékabdl, illetve A fityol titkai cimi vigjatékabol. Az els6 idé-
zetben Csilar a lanyok szerelmérdl mint a férfi jutalmarol beszél,'° a ma-
sodikban pedig Hangai a szerelemrdl valo lemondas képtelenségének
ad hangot.!! Az els6 versszakok veretes, multba révedd hangja és az idé-
zetek témaja megadja a mi alaphangulatat.

A kovetkez0, idézésre méltd rész a sienai sokadalombodl a keritono,
egy masik vénasszony és Euridl bemutatdsa, foként a leirasok kozt meg-
figyelhetd kontraszt miatt. Taldn nem véletlen, hogy a sarga Rézi egy
bokorbabfajtanak a neve (Phaseolus vulgaris), tekintve a sarga szin régi
asszocidciojat a kurtizdnokkal, s a Rozsa Berge is olyasmi, amit , kod-
névnek” gondolhatndnk. A rosszéleti n6knek sajatos neve volt a Picco-
lomini-szoveg 18. szdzadi magyar forditdsaban, Csenkeszfai Poots And-
ras munkadjaban is. A nala el6fordul6 Csavira és Sabina neveknek vélhe-
téleg a kortars irodalmi kontextusban keresendd forrasara azonban ma-
ig sem sikertilt ratalalnom.

Ott volt Sarga Rézi, szazesztendds asszony,
Kora nem volt elég, hogy végkép[!] elasszon,
Ott volt Rézsa Berge, a falunak szaja,
Gonosz a veséje, gonosz annak mdja.

Ott volt Euridl, a tabornak szépe,
Nincsen Istennek szebb s dalidsb legénye;

9 Kiss (1929: 4).
10 VMOM 10 (1971: 370, 239-253skk).
1 VMOM 10 (1971: 89-80, 673-683skk).
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Cifra atilldja ragyog egyre messzébb,
Mondjak is, stigjak is: ez gyonyor(, ez szép!'?

Bar Kiss Aladar szovege egészen rovid, a keriténd dsszesen harom alka-
lommal ,kapja meg a magaét”, kiilondsen az asszony idds kora kelt vi-
szolygast a narratorban. Vénsége mellett a szerencsétlen n6 vak, gonosz,
pupos és csak cselédnek alkalmas ebben az atdolgozasban.!* Rdadasul
Kiss jegyzetben is megmagyardzza, hogy Sarga Rézi kidllhatatlansagat
régi rokondarol, az Arany Janos Joka ordige* cimi mGivében szerepld, per-
lekedd, zsémbes Judit asszonyrol vette.

A ndi id6sodés kritikdjat még a ma f6hdsndje, Lukrécia sem keriil-
heti el Kiss Aladar tolldan. Amikor ugyanis Lukrécia gyotrédni kezd Eu-
ridl tavollétében, akkor & is Oregszik (a szt az eredeti kiadasban ddlttel
szedték!), hervad, és megvetend6vé lesz.’> Az eredeti latin szovegben,
illetve a Pataki Névtelen forditdsdban egészen masutt, a szerelmesek
hosszti levelezésének végén el6forduld narrdtori kommentart arrdl,
hogy a biinre vagyo nét kiils6 er6 nem tudja megdrizni tisztasagaban,°
Kiss Aladar ide helyezi at, s ebben a kontextusban a csunyuldas erkdlesi
értelmet is kap.

Lukrécia és Ganyo Julcsa notaja

Ha eljutottunk Lukrécia szépségének és tisztasdganak elvesztéséig, most
— a torténetben visszafelé haladva — lassuk, milyen hires vagy hirhedt
szépség volt Kiss Aladar Lukrécidja mar Zsigmond csdszar Siendba ér-
kezésekor is. Az asszony szinte dicsekedve meséli, hogy volt mar férfi,
aki vizbe veszett érte:

Lukrécia nevem, hallhatta fenséged,

Nem lathatott ndlam szebb s jobb feleséget,
Roélam dal késziilt mar, s szomora e nota,
Befulladt egy legény miattam a toba.

12 K18S (1929: 9).

13 K185 (1929: 20).

14 KI18s (1929: 30, 11. jz).

15 KI18S (1929: 25).

16 Nisi suapte casta sit mulier, frustra maritus nititur apponere servantes eam. Sed quis custo-
diet ipsos custodes? Cauta est et ab illis incipit uxor. MATE (2018: 227).
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Nem tudott aludni, miota meglatott,
Elfelejtett mindent, az egész vilagot.

Igy szol ez anota [...] gyaszos ez a dallam,
Mint a szomorufliz kozt a lagy fuvallam.

Rolam néta késziilt kolostor falaban,
Festegetd barat kezei kozt lattam:

Udvoz légy Lukrécja, védém, oltalmazém,
Tenger bu s banat kozt egyediil vigaszom.

Szeplétlen a tested, szepl6tlen a lelked,
Edes sz{iz Méria 6rkodik feletted.

Légy boldog Patrona, mert te tidvoziiltél,
Es az O dics6, nagy lelkében épiiltél.

Rolam noéta késziilt az igricnek ajkan:
Elhagyta sziileit, elbujdosott szajhén,
Megrontja a legényt, meg a jambor fél6t,
Verje meg az isten, dobja pokolba 6t!

Igy hangzik az ének, a szomort ndta,

Az egész orszagban tarka-barka moédra:

Rossz boszorkany vagyok, vagy a legszebb angyal,
Gondoljak 6k rélam, jambor, félénk aggyal.

Am merem mondani, hogy a legszebb néta [...]"17

Ezen a ponton férkézik Lukrécia kozelébe Euridl, igy az asszony nem
folytatja a rola szolo, lathatdan tobbféle dal tartalmi ismertetését. Kiss
Aladar szovege a ndi szépség kivaltotta, eltéré indulatokbdl taplalkozo,
s ezért killonbozd regiszterekben megszdlald dalokat dlmodik a maga
Lukrécidja szamadra. Az idézett rész elején a magat vizbe 616 fiinak talan
nem voltak szavai, s szerelmi indulatat maga ellen forditotta, bar a nép-
dalok vilagaban inkdbb megesett leAnyok szoktdk kutba, folydba vetni
magukat. A kolostorban él6, kddexmadsold barat irasban orokiti meg az

17 K155 (1929: 11-13).
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altala ismert legfontosabb nd&ideallal, a Szizanyaval azonositott Lukré-
ciat. Az igricek vagansdalokban atkozzak az elérhetetlen szépségli
asszonyt. Kiss Aladar Lukréciaja tisztaban van vele, hogy egy nd életérol
annyi interpretacié sziilethet, amennyi az elbeszél6, s ugyanaz az
asszony egyszerre lehet az elbeszélé hagyomanyban boszorkany és an-
gyal is. Ezzel a megallapitassal Kiss Aladar ndalakja sajatos mddon
Osszegzi Piccolomini eredetijének fontos jellemzdjét, a beszélé neveik
altal a szerepldknek kijelolt sorsot, és azt, ahogyan a latin szovegben a
f6hds és a f6hdsné ellene megy a szerepelvarasoknak. Piccolomini szo-
vegében a név és viseldje kozti mordlis kiilonbség Lucretia és Eurialus
esetében is parodisztikus jelentéssel bir, mig Kiss szovegében Lukrécia
tényként kezeli a rola sz0616 elbeszélés, ,a néta” tobbszélamusagat.

Az itt felidézett ,noétdk” kapcsan Kiss Aladar egy jegyzetet tesz,
amelyben Justh Zsigmond Ginyod Julcsa cimii elbeszélésének egy jelene-
tét idézi. E16bb teljes egészében hozom a jegyzetet, majd ratérek, hogy
Kiss jelenetértelmezése mennyiben eltérd az enyémtdl Justh adott helyét
illetéen. Kiss Aladar tehat a Befulladt egy legény miattam a téba sorhoz a
nala 6. szdmu végjegyzetet!® f{izi:

A nék - kiilonosen falun — igen biiszkék a rolunk]!] késziilt notara. Igy
példaul a kovetkezd jelenet, a Ginyd Julcsiban, miivészi erdvel és
biztos érzékkel utal erre az allitasra:

— A Manga Andras lanya vagy, ugy-e hugom?

— Az — felelt a lany roviden.

— Ismerem apadat. Gyorgyiekkel laktak egy hazban tudom.

— Azokkal.

— Reggelig tartott a bal?

— Nem, csak az ivoban tancoltunk.

— Te is? Manga Andras lanya.

— Az vagyok. Gany¢ Julcsanak is hinak. Néta is van rélam.
Késobb pedig magat a nétdk Julcsdjinak nevezi.

18 K155 (1929: 29, 6. jz).
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Véleményem szerint Kiss Aladar itt a maga céljainak megfelelon, de
Justh Zsigmond elbeszélésének? teljes kontextusat figyelmen kiviil
hagyva valasztotta ki az idézetet, a f{6hdsnének, Manga Julcsanak a no-
takhoz valo viszonyat az eredetivel ellentétesen magyarazva. Justh mi-
ve egy finom lélekrajz egy biiszke dohanyszedd parasztlanyrol, aki so-
kaig nem vegyiil férfiakkal, de amikor szerelmes lesz a modos gazdafi-
uba, Csepcsanyi Balintba, a fii pedig a vagyoni kiilonbség miatt nem
veheti el, Julcsa odaveti magat az utdna ahitozdé csenddrnek, majd bu-
kott lanyként egy id6s nazarénus asszony szolgalo-apoldjanak szegddik.
Justh gyonyoriien mutatja be a lelki utat, amelyet a biiszke lanynak be
kell jarnia, hogy magat és a csalédott, bortont megjart, nés, de boldogta-
lan Balintot is megvaltsa. Julcsa végiil a megnyugvast megtért hivoként
egy nazarénus férfi, Janos gazda oldalan taldlja meg.

Vegyiik sorra azokat a jeleneteket, amelyekben kifejez4dik Julcsanak
a rola sz6l6 notakhoz vald viszonya. Julcsa és Balint elsd talalkozasakor
a fia meglesi az elég védtelen helyzetben 1év( lednyt, aki alig feloltozve,
egyediil énekel és tancol nagynénje hazaban. A lany felismeri kiszolgal-
tatottsagat, de szavai és személyisége erejével tavol tudja tartani,
ugyanakkor meg is ejti a fitt.

— Ott. Fn az 6reg Csepcsanyi fia vagyok, Bélint. ..

— Hisz akkor, — s a ledny szemei mintha felvillantak volna — ndlunk
részes kigyelmed.

— Hat te ki vagy?

— Manga Julcsa, a gany6 Manga Andrés lanya. Hallottad tan a
hirem...

— Még az apéadat is ismerem. Urnapija 6ta, hogy a nagy majorba
vagyok részes. A notat is tudom, amit fijnak rélad.

— El ne mond, mert megbanod. — Es a lany szemei megint felvillantak.
— Nem én. Meg nem is tudndm. [...]"%

Az idézett jelenetbdl érthetd, hogy Julcsa nem akarja hallani a réla sz6lo6
notat, megharagudna, ha a fiti felidézné neki. Balint is érti, hogy a sz6-
veg sértené a lany biiszkeségét, ezért elhallgat. Julcsanak hire van a ko-

19 JUSTH (1905).
20 JUSTH (1905: 141).
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z0sségben, de normaszegése ekkor még abban all, hogy életkora ellené-
re nem adta még magat férfinak, erre pedig biiszke.

A kovetkezd jelenetben, amikor a Julcsarol szolo notak eldkertilnek,
mar tal vannak a szerelembe esésen, a fiti az anyjat is elviszi Mangaék-
hoz latogatdba, s a fiatalok részérdl haztliznézének szant talalkozas so-
ran Balint anyja érteti meg a szerelmesekkel, hogy miért nem fogjak
megengedni nekik az egybekelést. Mindketten hisznek ugyan benne,
hogy a fitinak igért birtok nélkiil is meglennének, de amikor Balint csa-
ladja kimondja, hogy a gazdag lanyt kell elvennie, kapcsolatuknak vége
lesz, Julcsa mar biiszkeségbdl se menne a fitthoz. Ennek hire megy, s
Julcsarol megint notak kelnek: Amint végigmentek a homokhiti féutcin, a
gazda-lanyok mind 0sszebujtak szapulni. Ez az a hires Manga Julcsa, ki a Csep-
csanyi Balintra vetette a szemét, ez az, ki azzal kérkedik, nem kell néki se pénze,
se hdza. — Ez az a hires gdnyo lany, kirél hét notdt csindltak egy takards alatt.?!
Julcsa ezutan sértett biiszkeségében, s mert Balintot is bantani akarja
vele, odaveti magat a csenddr Toth Andrasnak az egész kozosség, és a
fia szeme lattara. Diihe és a tobz6do éjszaka elmultaval kertil sor arra a
beszélgetésre Julcsa és a nazarénus Janos kozott, amelyet Kiss Aladar
szerintem szdndékosan megcsonkitva idézett a maga jegyzetében. Las-
suk most teljesebb formaban.

— A Manga Andras leanya vagy, ugy-e hugom?

— Az, —felelt r4 a lany roviden.

— Ismerem apadat. Gyorgyiékkel laktak egy hdzba, tudom.

— Azokkal.

— Reggelig tartott a bal?

— Nem, csak az ivéban tancoltunk.

—Te is? A Manga Andras lanya.

— Az vagyok. Gany0 Julcsanak is hinak. Néta is van rolam.

— Ez nem érdem.

- Nem? Az se, ha az ilyen szegény ember lanya csenddérokkel mulatja
at az éjszakat?

— Az meg mar éppen blinds cselekedet.

— Hat ez nem btinds, ki ott hagyja szeret6jét s olyat vesz el, akit nem
szeret?

21 JUSTH (1905: 173).
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— Az olyan elkarhozik.

— Mit ér az nékem?

— Csak az Isten malasztja ér valamit.

— Kelmed tan hiv?

— Krisztusban hiszek.

— En is hittem az Isten igazsagaban eddig. Most kiben higyjek, ha a
szeretOdm szavaba se lehet.??

Ertelmezésem szerint eddigre, mivel bukott nének tartja mar 6nmagét
is, Julcsa magdra veszi azt a kordbban altala megvetett figurat, azt a
,Ganyo Julcsat”, akirdl nétakat irtak. Szerintem Julcsabdl nem a biiszke-
ség beszél itt, ahogy Kiss Aladar allitja, hanem elfogadja a , hirhedtség”
bélyegét magan. Lelki értelemben ez a torténet mélypontja, s Julcsa in-
nen indul el felfelé a megtérés utjan.

Kiss Aladar feldolgozasa a sienai szerelmesek torténetébdl Lukrécia
és Manga Julcsa ndtdjaval érdekes allomdsa annak az irodalmi karrier-
nek, amit Piccolomini novelldja a magyar irodalomban befutott. A 16.
szadzadi széphistoria fOszerepldi egyértelmi kategoriajelolé utaldsokka
lettek mas kozkoltészeti alkotdsokban, s ,,A Lucretia notdjara” dallamje-
161és a szbvegen is talmutatva jelezte annak egykori elterjedtségét. Kiss
Aladar Lukrécia-nodtdja pedig tavoli visszhangként idézi meg a Collati-
nus felesége, és az Eurialus szeretdje egyszerre két Lucretidjanak emlé-
két, valamint a magyar irodalmi hagyomanyra tett hatasat is. Nem nagy
koltbi teljesitmény, de tisztelgés az elbtte jard koltdgeneraciok felé.
Akarcsak ez az irds: nem nagy tudomanyos teljesitmény, de tisztelgés
egy nagy tudds humoros, bolcs és az irodalom hasznaban kérlelhetetle-
niil bizakodo6 életmiive el6tt.
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Nothing New Under the Sun: Euridl and Lukrécia
Adapted to Verses by Aladar Kiss (1929)

The paper discusses a 20"-century Hungarian adaptation in verses of E. S. Picco-
lomini’s Historia de duobus amantibus. The author of the adaptation was an oth-
erwise unknown poet, by the name of Aladdr Kiss. Taking as a starting point one of
Kiss’ notes to the text, the paper focuses on fictitious songs written about Lukrécia,
the female protagonist of the story, comparing her attitude towards such songs with
the mentality of another fictional female character, Julcsa Manga, created by a late
19th-century Hungarian novelist, Zsigmond Justh.
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