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SUMMARY

The export base theory is really based on the regional multiplicator theory of international
economy. In the paper, we step over the usual textbook examples and show how the multiplicator can
be less than one, practically decreasing local income. We also analyze a special multiplication process,
in particular the role of higher education institutions. The impact of higher education institution on
local economy is extensively wide. Universities have important impact on the input and the output
side, or on the demand and supply side, also. Beck et al (1995) define economic impact as ,the
difference between existing economic activity in a region given the presence of the institution and the
level that would have been present if the institution did not exist.” There are many approaches of the
analysis of the regional impacts, the most important and most widely used is the Keynesian
multiplicator approach.
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1. BEVEZETES

Az export bazis elmélet fogalmazza meg a regiondlis multiplikacid alapjaul szolgéld
modellt. A tanulmany els6 részében bemutatjuk, hogy ez a multiplikaciés folyamat hogyan
mitkodik kiilonbozo koriilmények kozott és felhivjuk a figyelmet azokra a hatasokra, amelyek
a tankonyvi példakon tulmutatva a gyakorlatot jobban leirjdk. Végso soron eljuthatunk egy
olyan — nem irrealis — allapotig, ahol a gazdasag hizderejének szamité szektor nem noveli,
hanem éppen csokkenti a régio jovedelmét. Ezutan egy specidlis multiplikacios folyamatot
vesziink goreso ala, a felsdoktatasi intézmények gazdasagi szerepét. A nagy egyetemvarosok
tudaskozponti szerepe kozismert, azonban fontos gazdasagi hatasai is vannak a felsdoktatas
jelenlétének egy telepiilésen. Beck (1995) definicidja szerint a gazdasagi hatas az a kiilonbség
,a gazdasagi tevékenységben, amely az adott intézmény(ek) jelenlétében, illetve annak
hianyaban figyelhetd meg”. A meglehetosen osszetett és sokrétli modellezés folyamatat
(elmélet és a sziikséges adatbazisok, szamitdsok) és az eddig ismert hazai eredményeket
foglaljuk ©ssze. A tovabbiakban a felsdoktatasi intézmény és az egyetem kifejezéseket
szinonimaként hasznéljuk, mert modelliink szempontjabdl az intézmény belsd szervezete és
az oktatas szintje irrelevans.

2. AZ EXPORT BAZIS ELMELET ES A REGIONALIS MULTIPLIKATOR

Az export bazis elmélet egy keynesi tipusii makrogazdasagi modell tovabbfejlesztése,
nyitott gazdasagot feltételezve. A modell eredetileg a nemzetgazdasag egészére késziilt,
késdbb fedezte fel a regionalis gazdasagtan és alkalmazta regionalis és helyi szintli problémak
elemzésére is.

A gazdasagot alapvetden két szektorra osztjuk (Id. I. dbra), egy export szektorra,
amely alapvetden exportra termel, és egy helyi szektorra, amely a helyi sziikségleteket elégiti
ki. A szektorok meghatdrozasa nemzetgazdasagi szinten egyértelmii lehet, de regionalis vagy
helyi szinten méar nem egyértelml. A régid hatdranak meghtzidsa az eredmények
szempontjabdl lényeges lehet, ezért a gyakorlati munka soran érdemes tobb lehetéséget is
elemezni, érzékenységvizsgalatokat lefolytatni. Az egyetemek hatdselemzése sordn az
egyetem lesz a kiemelten kezelt ,,szektor”.
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1. abra: Az export-bazis elmélet szektorai

Helyi tevékenységek

<mpm

Forras: Lengyel-Rechnitzer, 2004.
A keynesi modell bal oldalan (1) a jévedelem (Y), a jobb oldalon a kereslet elemei: C
a fogyasztas, 1 a beruhdzas, X az export, M az import. A hasonlé modellekben szereplo
kormanyzati kiadasokat és adokat az egyszeriiség kedvéért nem szerepeltetjiik.
Y=C+I+X-M ()
Standard fogyasztasi fliggvénnyel dolgozunk:

C=c,+cY

Az importot hasonléan a jovedelem fiiggvényében irjuk fel (ezzel lényegében azt
feltételezziik, hogy az import kizarolag fogyasztasi célokat szolgal), tovabba feltételezziik,
hogy a fogyasztasi hatarhajlandésag (c) nem kisebb az import kiadasi hatarhajlandésagnal.

M =my+mY

I és X egzogén:

I=1& X=X.

Behelyettesitve (1)-be, azt kapjuk, hogy:

Y=c,+cY +1+ X —m,—mY 2

ebbdl kifejezve a jovedelmet:

CCy=my+ I+ X
(I—c+m)

3
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Ebbdl a formabél mar konnyen kifejezhetd a regionalis multiplikator (amely
egységnyi export névekedés hatasat mutatja a régio egyensulyi jovedelmére):

- S
0X (-c+m) 1-(c-m)

(C))

Amennyiben az allam jovedelemaranyos ado6t vezet be (adokulcs t: 0<t<I), akkor a (2)
egyenlet jobb oldalén a jovedelem helyébe a rendelkezésre all6 (adozas utani) jovedelem
kertil. Igy

oy _ 1
ﬁ—l—(c——mXI—t) ©)

Lathat6, hogy az addézast is feltételezé regiondlis multiplikator kisebb az addzas
nélkiili multiplikatornal.

Amennyiben feltételezziik, hogy az exportra termelés kozvetleniil importot tesz
sziikségessé (azaz az exportnak jelentds az importtartalma, ami Magyarorszag legjelentsebb

— jellemzéen autdipari — exportorei esetén teljesiil), akkor az import fliggvénye mar
megvaltozik:
M=my+mY +m, X ahol (Y—mXY) a netto export.

A (2) egyenlet helyébe a kovetkezo 1ép:
Y=c0+cY+7+?—mo—mY—mXY (6)

Kifejezve a jovedelmet, majd kiemelve a regionalis multiplikatort:

co—my +1+(1-m)X

e (I—c+m) @
a_f__:: (l—mX) (8)
X (l—c+m)

Az igy kapott multiplikator kisebb az egyszerii multiplikatornal, minél magasabb az
export importtartalma, annél alacsonyabb. Alacsony hazai fogyasztasi hatdrhajlanddsag és
magas importtartalom esetén értéke akar 1-nél kisebb is lehet, azaz el6fordulhat, hogy az
export 4gazat még sajat teljesitményével sem noveli a regionalis gazdasag jovedelmét.

A valés helyzethez kozelitve feltételezhetjiik, hogy az export 4dgazat egy része (my)
kiilfoldi (région kiviili) tulajdonban van, akik a nyereséget (vagy annak egy részét) kivonjak a
véllalatb6l és az orszagon (région) kiviil jelenik meg jovedelemként. A feltevés a magyar
gazdasagra is helytallo. Tegyiik fel, hogy a kiilfoldiek jovedelmiiket a hazaiaknak megfelelé
aranyban (c-m) kéltik el belfoldon (a région beliil), a tobbit kiilfoldon (a région kiviil). Ez a
helyi gazdasag Gjabb megcsapolasa. A modell kivetkezo lépésében azt feltételezziik, hogy a
kiilfoldi tulajdonosok a jovedelmiik egészét kivonjak és az orszagon (région) kiviil koltik el.
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igy a (6) egyenlet kiegésziil:

Y=c0+cY+7+?—mo—mY—me—mF(Y—mX?) )

Ebbdl:

y=co—mo+7+(l—m_\,—m,.+mxm,‘)X‘ (10)
(I-c+m)

a regionalis multiplikator pedig

oY (I-my—m.+m,m,)
oX (I—c+m)

(1)

Amennyiben az allam tovabbra is csak a jovedelmet adoztatja ¢ kulccsal, akkor a
multiplikator:

oY _(-my—mg+mym,)
oX  1-(c—m)(1-1)

(12)

A multiplikatorok értékeir6l attekintést nyajt az 1. tablazat.

1. tablazat: A regionalis multiplikator néhany értéke

m 4 m m a Y
c X F X
0.8 0 0 0 0] 5,00
0,7 0 0 0 0] 3,33
07| 02 0 0 0| 200
07| 04 0 0 0] 143
07| 04| 02 0 0] 1,32
07| 04] 036 0 0] 1,4
0.7 0 o] 02 0| 267
07| 04 0] 02 0| 1,14
07| 04| 036] 02 0] 099
07| 04| 036] 07 0] 037
07| 04| 036] 07| 02| 0,30
07| 04] 036] 07| 05| 019
07| 04] 036] 071 07] 0,1l

Forrés: A szerz6 sajat szerkesztése

Ahogy az 1. tablazatban lathat6, a hagyomdnyos keynesi multiplikator értéke joval
nagyobb 1-nél, az exportnak (mint barmely mas autondm Kkeresleti elemnek) jelentds
tobbszorozo hatasa van a régié jovedelmére. Az import fogyasztas megengedése (ami export
feltételezése esetén redlis) jelentdsen csdkkenti a multiplikator értékét. Az addzas bevezetése
tovabbi csokkenést eredményez, de a multiplikator értéke még tetszés szerinti paraméter-
kombinaciok mellett sem lehet 1-nél kisebb (azaz legalabb az export értékével nd a régié
jovedelme). Amennyiben megengedjiik az exportjovedelem kozvetlen kidramlasat (az export
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importtartalman vagy a kiszivargé nyereség formajaban), a multiplikator jellemzden 1-nél
kisebb lesz. Ha jelentds importhanyadot feltételeziink (a magyar gazdasagra Csavas et al,
2006 ezt 0,7 koriili értékre becsiilte), mar énmagaban 0,3-0,4 kériili értékre csokkenti a
,S0kszorozo” hatast, ha ehhez még jelentds kiilfoldi tulajdoni hanyadot is feltesziink,
jellemzden 0,1 koriili multiplikatorral kell szamolni.

3. AMODELLEZES ADATIGENYE

A fels6oktatasi intézmények vizsgédlata soran a (9) egyenlet egyes elemeit kell
megbecsiilni.

A fogyasztasi fliggvény becslésére egyfelél — amennyiben rendelkezésre all — helyi
vagy regionalis makrostatisztikakat lehet felhasznélni, de az egyetem lokélis koncentréltsaga
miatt kérdoives vizsgalatok is nagyban segithetik a becslést. A fogyasztasi hatarhajlandésagot
mind makroszinten, mind a korabbi — kifejezetten egyetemi — hatasvizsgalatok 0,7-0,8 koriili
értéknek talaltak (Dusek, 2003).

A fogyasztasban az import aranyara mér nehezebb becslést adni. Amennyiben valoban
helyi szinten kivanunk dolgozni, akkor csak a helyben elkoltott jovedelem aranyabol tudunk
kiindulni, amit szintén — az el6zovel akar osszekapcsolt — felmérésbdl tudhatunk meg.
Orszagos szinten az export importaranyabol és a kiilkereskedelmi nyitottsag mutatdibol
becsiilhetd ez az érték. A kétféle megkozelités (mivel mas teriileti egységre és fogyasztasra
vonatkozik) eltéré eredményeket szolgal, mig a makroszintti értékek 0,4 koriili értéket adnak,
addig a helyi felmérések 0,2 koriili eredményt produkalnak.

Az egyetem beruhazasi tevékenysége a koltségvetésbol kiolvashato.

Problémasabb az egyetem exportjanak meghatarozasa, azaz, hogy mekkora értéket
allit elo ez az 4gazat. Florax (1992) vagy Garrido-Iserte és Galoo-Rivera (1995), tovabba
Huggins és Cook (1997), illetve Brown és Heaney (1997) tobb szempontu éttekintést adnak a
lehatarolasrol. Kifejezetten a gazdasagi output kérdésével foglalkozik Pallenbarg (2005),
Johnson (1994) és Bleaney et al (1992). Az ut6bbi a korabbiakban levezetett multiplikator egy
modositott valtozatat is kozli.

A termelés importhanyadanak becslése meglehetdsen reménytelen feladat, ezért egy
viszonylag alacsony, legfeljebb 20% koriili aranyt épithetiink be a modellezésbe.

A kiilfoldi nyereségtranszfernek a becslése az egyetemek esetén egyszerii, hiszen a
magyarorszagi allami egyetemek hazai tulajdonban vannak, a nyereség régiobol vald
kiszivasa nem értelmezhetd, legtobbszor azért sem, mert elvonhat6 nyereség nem képzadik.

Az addkulcs meghatérozasa is tobb szempont megfontolasat igényli. A modellel
szemben az adorendszer §sszetett, nem csupan egyetlen linearis adokulcsbol all. Az empirikus
becslések altaldnos megolddsa, hogy két addkulccsal szdmol, egyrészt a személyi
jovedelemadédval (4tlagos adéterhet feltételezve), illetve az AFA-val (itt is 4tlagos kulccsal),
feltételezve, hogy a fogyasztok adoézott jovedelmiik bizonyos hanyadat kéltik el.

Lathat6, hogy az orszagos szinten becsiilheté multiplikdtornal, amely a magyar
gazdasag sajatossagaival szdmol, és igy boségesen 1 alatti érték jellemzi, az egyetemek
multiplikatora dvatos becslések szerint is 1 koriil, de inkabb kissé a folott alakul.

4. EMPIRIKUS EREDMENYEK

Bar az elméleti hattér adott, a becslési mdodszereknek is létezik megvitatott irodalma
(err6l 1d. Siegfried et al, 2006), és szamos kiilf6ldi empirikus példa is rendelkezésre all
(Caroll-Smith 2006, Blackwell et al 2002, Pallenbarg 2005, Jabalameli et al 2010, Tavoletti
2007, Huggins and Cook 1997, Bleaney et al 1992, Bridge 2005, Ohme 2003), minddssze egy
befejezett esettanulmany lelhetd fel a hazai szakirodalomban, a gyéri Széchenyi Istvan
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Egyetem példija. Az ottani becslések 8-16 milliard Ft kozé teszik a hatast, annak
figgvényében, hogy milyen kozvetett hatasok keriiltek figyelembe vételre, illetve milyen
paraméter feltételezésekkel éltek. A Pécsi Tudomanyegyetemre is késziiltek szamitasok
(Mezei, 2005), azonban a kutatasnak hatast szamszer(isitdé végeredménye nem ismert.
Hasonléan ismertek kezdeményezések Zalaegerszegen, de végeredményrél még nincsen
hozzaférhet6 publikacio.

5. OSSZEFOGLALAS

A tanulmanyban levezettilkk azt, hogy milyen koriilmények sziikségesek ahhoz, hogy a
gazdasag hizdagazatanak szamité export szektor miképpen képes a régi6 jovedelmeit
elszivni, azzal szemben, ahogy a tankonyvi példik szerint megsokszorozza. A felsdoktatasi
intézmények helyi és regionalis hatasainak feltérképezésére az elméleti modellek mar
évtizedes tavlatban kidolgozasra keriiltek. A tanulmanyban ennek egyik valtozatat
ismertettiik, jelezve a szamitdsokhoz sziikséges adatok forrasat, megszerzési lehetoségét.
Optimélis lenne az az allapot, amikor tobbféle modszer szerint §sszehasonlitd elemzések
allnanak rendelkezésre ez egyes intézmények hatasairdl. Ez az allapot még messze van, de az
oda vezetd ut adott.
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