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Absztrakt: Napjainkra a szociolégiai kutatdsok egy igen érdekes teriiletévé valt a vidéki sajatossagok
feltdrdsa. Szdmos tanulmdny hivja fel a figyelmet a vidék tulélé és megtartd képességének
fontossdgdra, ezen beliil kiilondsen nagy a jelentdsége annak, hogy a vidéki fiatalsdg kellden motivalt
legyen arra, hogy nagyvdrosi tanulmdnyait kovetden visszatérjen sajit — vidéki — telepiilésére, és
képes legyen hozzdjdrulni a tdrsadalmi és gazdasdgi fejlddéshez. Ebben sokféle tényezd jatszik
szerepet, legyen az akdr munkahelyi, kornyezeti, szocidlis, szabadidds vagy épp sportindittatdsu.
Manapsdg azonban tgy tlinik, hogy a fiatal genericidk a nagyvdrosba vagynak, kozép-, vagy
hosszitavra, ez az érintett kistelepiilések erodacidjdhoz vezet, ami legrosszabb esetben
visszafordithatatlan folyamatokat eredményez. Kutatdsunk sordn arra kerestilk a valaszt, hogy a
nagyvarosban tanuld egyetemi hallgat6k miért nem akarnak visszatérni vidékre. Ezen tilmenéen meg
kivantuk ismerni a vidéki teriiletek és a vidéki élet hallgat6i imdzsat, ezzel osszefiiggésben pedig a
vidéken maradds/vidékre vald visszatérés motivacioit is.

Abstract: Nowadays, one of the most interesting parts of sociology is the research of the rural areas’
specific features. Within these studies the rural areas ability for survival and to retain forms an
important basis. A basic pillar of these, that the youth from these areas become sufficiently motivated
to return to their rural homeland after finishing their studies and be able to redound the local social
and economic development. The motives behind that are really diverse, including the need for job,
environmental, social or even leisure time, sport-related necessities. Young generations are fleeing to
large cities and in medium or long term it leads to the decay of these involved settlements; in worst
case scenario the results can be irreversible. In the course of our research, we wanted to investigate,
that what is the reason that university students, who are studying in large cities don’t want to return
or move to rural areas. Furthermore, we tried to give a view about their opinions of rural areas and
the life in the countryside.

Kulcsszavak: egyetemi hallgatdk, nagyvaros vs. vidék, elvandorlds — menni vagy maradni, vidékiség

Keywords: university students, large city vs. countryside, migration dilemma — stay or leave, rurality

1. Bevezetés

A vidék sajatossdgainak kutatisa napjainkra az egyik legérdekesebb
szakszociologiai teriiletté valt. Az utébbi évek jelentds kutatomunkai ellenére (pl.:
Csurgé (2013); Kovach (2007, 2012); Kovacs—Viéradi (2013)), a hazai vidék
szocioldgidjanak atfogd bemutatdsa sajnos még kordntsem tekinthetd teljesnek,
ugyanis a kiilonféle kurzusok ellenére sincs atfogé vidékszocioldgiai konyv, tovabba
a nemzetkozi irodalomban is érezhetd ennek hidnya. Amig Jayapalan (2002)
munkdjdban az alapok nem erdsek, illetve tematikusan indiai vonatkozdsokat taglal,
addig Hillyard (2007) vidékszocioldgiai tém4ju konyvében a specifikus példak az
Egyesiilt Kirdlysagbéli szdj- és koromfajas jarvany, vagy épp a vadaszat
problematikdjabol szarmaznak.

Kovéch Imre, a téma taldn legjelentdsebb itthoni kutatdja szerint mar maga a
vidék megkozelitése tekintetében sincs altalanos elfogadottsag: ,, Nincs konszenzusos
vidékfogalom: a vidékdefinicio a magyar tudomdnyban és politikai diskurzusban sem
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egységes” (Kovach, 2012). A konceptualizaciés probléma mellett a vidék megitélése
sem egységes. Véleménye szerint az elmult évszdzadok mozgatoérugdi elsdsorban a
pozitiv vidékidill egyes formdi voltak, a vidéki ellenidill, azaz a konfliktusos
vidékkép csak nehezen jutott el a koztudatba. Hazdnkban ennek egyik jellegzetes
eseménye a ,,Magyarorszag felfedezése” c. sorozat elinduldsa €s a szerzok kalvaridja
sordn volt tetten érhetd, amikor is a politikai dontéshozék nemigen tudtak azonosulni
a vidék konfliktusaival.

Mira a vidékkép fragmentalddik, Short (2006) irdsat idézve, a pozitiv tartalmak
mellé felsorakoznak a vidéki 1ét hatranyait, visszamaradottsdgat feldolgoz6
imézselemek is. Ezek mogott sok esetben a politikai szandék is megjelenik.

A hazai vidékrol torténd elvandorlds kortars problémdanak tekinthetd, és ez
szoros Osszefiiggésben van a teriileti egyenl6tlenségekkel. Valuch (2005) szerint a
teriileti egyenldtlenségek megléte nem feltétleniil negativ jelenség, ugyanakkor a
gazdasagi tényezOk mellett a politikdnak, az infrastrukturdlis és kulturdlis
ellatottsdgnak is jelentds szerepe van, tovdbbd ezen egyenlOtlenségek akkor
kivannak korrekciét, ha olyan tartés hatdsokkal jarnak, melyek a helyi tarsadalom
szerkezetét tartdsan torzitjak, esélyeit diszkriminativ médon rontjak, igy tarsadalmi
hatranyokat hoznak 1étre és tartanak fenn. Nem kérdéses, hogy a helyi tarsadalmak
azon képessége, hogy megtartsa, vagy odavonzza a fiatal, munkaképes
munkavdllalokat, igen fontos sajitossdg. A tdrsadalom egyes csoportjai ugyanis
0sztonosen torekszenek a kiilonbozo tipusu teriileti egyenldtlenségek korrekcidjéra,
példaul a jobb lakhatdsi koriilmények, a kereseti viszonyok, de akér az el6bb emlitett
politikai, infrastrukturdlis és kulturdlis valtozéknak is jelentds szerepe lehet a
népességmegdrzo potencidl tekintetében.

Mind nemzetk6zi, mind hazai szinten a vidék egyik legjelentdsebb kihivédsa az
eloregedés és a fiatalok elvandorlasa (European Rural Youth, 2013), irja egy 2013-
as szakmai konferencia sajtokozleménye, melynek alapjat egy, a vidéki fiatalsdggal
kapcsolatos kutatds képezte, és eredményei — korlatai ellenére is — megdobbentdk.
Alljon itt a konferencia néhany fontosabbnak itélt megallapitdsa:

- A vidlaszad¢ fiatalok tilnyomé tobbsége (74%-a) Ugy érezte, hogy nincs,
vagy csak elenyész0 lehetdsége van kozosségének tagjaként részt véllalni a
kozosségi ligyekbdl, tovabba a koriilotte 1évo tdrsadalmi folyamatoknak
aktiv alakit6java valni.

- Az Onkorményzati képviselok mintegy egyharmada vonta be a civil
szervezeteket a dontéshozatalba, tovabbi egyharmaduk erdteljesen
korlatozott feltételek mellett volt nyitott ezen szervezetek javaslataira.

- Egy adott telepiilés egyik civil szervezeti vezetdje és a helyi onkorményzati
vezetd teljesen ellentétes mddon nyilatkozott, amikor a masikrdl kérdezték,
az egymasrol kialakult képek ezéltal nem azt igazoltdk vissza, amit az adott
partner valoban érzett vagy gondolt.

Szintén hasonlé problémadkra hivja fel a figyelmet, egy kozelmultban megjelent
kiadvany cikke, mely a falusi fiatalok életesélyeivel foglalkozik. A szerz6 meglétdsai
a kovetkezok: ,,A vidék életképessége szempontjdabol fontos, hogy a fiatalok szdmdra
munkalehetoségeket és vonzo tdarsadalmi kornyezetet nytijtson, hogy a tovdabbtanulo
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fiatalok tanulmdnyaikat befejezvén vissza akarjanak térni és a helyi gazdasdgi és
tdrsadalmi fejlodés, innovdcio katalizdtoraivd tudjanak vdlni. Amennyiben ugyanis
a leginkdbb cselekvoképes rétegek, tehetséges, agilis fiatalok elhagyjdk a vidéket, a
falvakat, illetve amennyiben azok nem képesek képzett, kreativ tarsadalmi rétegeket
bevonzani, nem lesznek olyan helyi kozosségek, amelyek képesek lennének a kiviilrol
jovo alkalmazkoddsi kényszereknek megfelelni, innovdcios kezdeményezéseket
inditani vagy befogadni, és mindezt tdarsadalmasitva a helyi kozosséget is aktivan
bevonni. Innovdcios és alkalmazkodo képesség hidnydban pedig a vidéki telepiilések
életképessége is megkérdojelezodik hosszu tdvon” (Batta, 2016: 416-420). A szerz6
tovdbbd azt is megéllapitja, hogy a helyi lehetéségeket legpesszimistibban az Eszak-
magyarorszagi, Eszak-alfoldi régidk fiataljai itélik meg. Ebben a térségben élve mi
magunk is, szinte napi rendszerességgel szembesiiliink azzal a sajatossdggal, hogy
felsdoktatasi hallgatdink elsdsorban helyben (Debrecen) keresnek és szeretnének
maguknak all4st taldlni. Egyrészt otthagyjak a vidéki telepiiléseket, masrészt
egyfajta szektordlis mozgds is megfigyelhetd, azaz akar képzettségiiktol eltérd
munkakorben is elhelyezkednének a nagyvédrosban, minthogy visszatérjenek
sziil6helylikre.

Ezen tulmenden az is felkeltette figyelmiinket, hogy az egyetemvaros megtartd
hatdssal bir a helyiekre és szivé hatdst gyakorol a tdle ,,relative vidéki” telepiilésekrol
érkezOkre. Ez a fajta nagyvarosba ,,menekiilés” hossziitivon eredményezheti a
vidéki telepiilések kulturalis elithidnyat, ebbdl fakaddan tovabbi, olyan gazdasagi és
tarsadalmi problémdkat, mint a vidéki munkahelyteremtés, forrasbevonds hidnya, a
kulturélis €élet hanyatldsa, a vidéki tarsadalom filtracidja, széls6ségesebb esetekben,
akdr bizonyos telepiilések lecsuszdsahoz, slum-osoddsdhoz is vezethet.

Igy a fiatalok, értékrendjiiknek megfeleld elképzeléseik alapjan valtoztathatnak
telepiiléstipust, azaz koltozhetnek be- vagy ki egy telepiilésre. Az a telepiilés, mely
nem torekszik a fiatalsig megtartdsara, mind foglalkoztatasi, mind demografiai, de
kulturdlis, szocidlis, illetve egyéb problémdk sajatos Osszefiiggése A4ltal
meghatdrozott helyzetben taldlhatja magat, melynek visszaforditdsa sokszor mar
nem is lehetséges. Az ilyen problémdk nem ritkdk az orszag keleti részében, és
sokszor nem is csak a komplex hatranyokkal szembenéz¢ telepiiléseken.

Ilyen példdul Nyirbator, a multinacionalis szervezetekkel betelepitett ipari
parkkal rendelkezd nyirségi varos; aktudlis telepiilésfejlesztési stratégidjaban
olvashatd, hogy annak ellenére, hogy ,,a hasonlé nagysdgrendii és elhelyezkedésti
vdrosokhoz képest szamos elonyt tud biztositani lakosai szdmdra, mégis folyamatos
elvdndorlds tapasztalhato (2001 és 2013 kozott a lakonépesség szdma mintegy 10%-
kal csokkent), ami elsosorban a fiatal, magasabb iskolai végzettséggel rendelkezo
fiatalokat érinti” (Internet 1). Ami viszont legaldbb annyira érdekes az az, hogy az
emlitett dokumentum szerint 2015. janudrjdban 1065 {6 dallaskeresot tartottak
nyilvdn, akkor, amikor a telepiilés tobb nagyobb cége is munkaerdéhidnytol
szenvedett, mely alapvetden két teriileten jelentkezett, a szaktudast igénylo, illetve a
betanitott, végzettséget nem igényld munkakorokben, mindkét teriileten nagy
létszamban. Nyilvanvaléan adja magat, ha a helyi munkaer6t nem tudjik
beilleszteni, ugy mds teriiletekrdl kell azt odavonzani, 4m kétséges, hogy csupan a
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munkahelykindlat szolgdlhat-e egyediili vonz- és megtarté erdként a fiatalok
szamdra, vagy ahhoz valamivel tobbre lenne sziikség.

Kimondhatjuk-e, hogy a vidéki telepiilések egy jelentds része nem vonzd
alternativa a felsGoktatdsban tanulok szdmaéra, legyen sz6 az oda val6 visszatérésrol
vagy kikoltozésrdl. Vajon ez a hozzddlldis — legaldbb bizonyos mértékben —
fiiggetlen-e attol, hogy taldlnak-e ott megfeleld all4st?

Jelen tanulmanyunkban, részben a fenti kérdések feltételével pairhuzamosan arra
véllalkoztunk, hogy egy Eszak-alfoldi felséoktatasi intézmény hallgatéinak korében
feltarjuk:

- A vidékrdl szdrmazo6 felsdoktatasi hallgatok motivéltak-e, és ha igen milyen
mértékben a felsOoktatdsi képzésiik helyszinéiill szolgdlé varosban
maraddsra, és miféle motivacio rejtdzik e mogott?

- Hajlandok-e akér a szakteriiletvéltasra is a varosban maradds érdekében?

- Milyen képpel jellemezhetd ezen hallgatok vidéki lakohelye, azaz hogyan
tekintenek a vidékre, miként itélik meg azt?

- Amennyiben visszatérnének vidéki lakohelyiikre, hogyan latndk jovojiiket?

- Lehetséges-e Osszefiiggést felfedezni a vidéken/nagyvarosban maradas és a
sport kozott?

- Hogyan latjak a vidéki elit helyzetét, magatartisméodjat, vélnek-e
konfliktusokat felfedezni képzettségiik alkalmazasa, tudasuk helyi eladasa,
sajat érvényesiilésiik soran?

2. Anyag és modszer

A kutatds részben kérdoives felmérésre, részben kvalitativ, interju jellegli kutatdsra
vallalkoztunk. Kérddiviinket, a megkérdezettek adatainak felvételezésén til
fejezetekre osztottuk, tovabbd itemeket hatdroztunk meg, melyeket 1-5-ig kellett
értékelniiik attdl fliggben, hogy azzal egyetértenek-e vagy sem. Most tekintsiik 4t a
kérdoiv  felépitését, kiegészitve az egyes fejezetekhez tartozé rovid
magyarazatokkal:

- A hazai vidék megitélése (kitoltése lakohelytdl fiiggetleniil kotelezd volt).

- Avidék elhagydsaval, illetve a helyben maradéssal kapcsolatos sajatossagok
(csak abban az esetben kellett kitolteni, amennyiben a védlaszadé vidékrol
szarmazik): Itt a megkérdezetteknek elsOként arra kellett valaszolniuk, hogy
tanulmanyaik befejeztével a vidék elhagydsa mellett dontenek-e vagy sem.
Ezt kovetden két oszlopban vizsgaltuk a maradds vagy elhagyds mellett
sz016 érvek, gondolatok megitélését.

- A vidéki elit megitélése (kitoltése lakohelytdl fiiggetleniil kotelezd volt):
Ebben a blokkban 5, a vidéki elit felelosségével kapcsolatos itemeket
vizsgaltunk, fOként arra keresve a valaszt, hogy a vidéki elit mennyiben
felelds a vidék elhagyasaért.

A kutatds mintdjat a Debreceni Egyetem Gazdasdgtudomanyi Kar nappali és
levelezd tagozatainak, alap- és mesterszakos hallgatéi képezték. A felmérés
keretében tobb évfolyam teljes lekérdezése tortént meg, a vdlaszadok tobbsége a
pénziigy-szamvitel, kereskedelem-marketing, turizmus-vendéglatds, emberi
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eroforrdas menedzsment €s véllalkozasfejlesztés szakokrol keriilt ki. Az alapszakosok
épp beléptek a felsOoktatds rendszerébe, a mesterszakosok végzés elott alltak, azaz
a minta elemei kozott frissen érkezdk €s éppen tdvozok egyardnt szerepeltek. A
megkérdezés modja személyes volt, a kérdoiv kitdltése sordn kérdezobiztos allt a
hallgaték rendelkezésére. A kapott adatokat SPSS 23 statisztikai programba vittiik
be, ezt kovetden leird statisztikai vizsgélatokat végeztiink: dtlagot, gyakorisigot,
kereszttabldkat szdmoltunk.

Hatranyként a minta kényelmi jellege réhato fel, ezaltal csak a megkérdezettek
bizonyos csoportjaira nézve szolgdl megbizhat6 informdcidkkal. A hidnytalanul
lekérdezett szakok mellett volt, ahol minddssze néhdny valaszaddval szdmolhattunk.
Ennek ismeretében eredményeinket csupdn a mintira vonatkoztathatjuk, és annak
ellenére sem szabad tdlbecsiilni azokat, hogy hasznos betekintést adhatnak a
vizsgalni kivant viszonyokba (Babbie, 2007).

A kutatas kvalitativ részét illetden, minden bizonnyal nem &rulunk el titkot
akkor, amikor azt allitjuk, hogy napjainkban, a hazai kutatdsok esetében — kiilondsen
érvényes ez a hazai doktori iskoldkban végzett doktorandusz kutatasokra — kétféle
modszertani megkozelités tlinik elfogadottnak. Az egyik a szekunder forrdsokra,
tartalmakra épitett masodelemzd munka, a masik a primer adatbazisokra alapozott
ugynevezett ,survey’ vizsgdlat. Sajndlatosan, a kvalitativ jellegli kutatdsok
atvihetdsége még manapsdag is viszonylag alacsonynak mondhatd, a vidékkutatasok
terén ugyanakkor ugy tlinik, hogy igenis van létjogosultsdguk. Ezt tdmasztja ald
Csurgd (2013), varos kornyéki vidékrdl késziilt munkdja is, melyben a
vidékkutatdsokhoz kapcsoldéddan specifikus moddszertani attekintést is ad. Ezek
koziil a kevésbé strukturdlt megkérdezésre alapozott kvalitativ adatokat érdemes egy
tovabbi mddszerrel, a tartalomelemzéssel 0sszefiiggésbe hozni.

A tartalomelemzés a II. vilaghaborutdl kezdve vélt 6nallé kvalitativ kutatasi
modszerré. Moré (2010) értelmezésében ,,a tartalomelemzés eredetileg annak a
felismerésnek a jegyében fogant, hogy ha elegendden sok textus 4ll rendelkezésre,
akkor ezek bizonyos elemeit megszamlalva a kiilonboz6 szovegek kozott értelmes
osszehasonlitasok tehetok. Antal (1976) szerint ,tartalomelemzésnek neveziink
minden olyan eljarast, melynek sordn kozlemények, iizenetek torvényszeriien
visszatérd sajatsdgai alapjan modszeres €s objektiv  eljardssal olyan
kovetkeztetéseket vonunk le, melyek a kozleményekben nyiltan kimondva
nincsenek, de az iizenet megszerkesztettségének, azaz kodoldsdnak modjabol
kiolvashatok s esetleg mas eszkozokkel, mas mddon nyert adatok segitségével
megerOsithetok, igazolhatok”. A kddolashoz eldszor tehdt kategoridkra,
mindsitésiikhoz pedig egyszerii attribitumokra van sziikségiink (pozitiv-,
semleges- , negativ emlités). Ezt kovetden un. el6forduldsi gyakorisagot mériink,
majd ez alapjan tudunk kovetkeztetéseket megallapitani. Esetiinkben a kategoria lista
készitésekor a fObb vizsgilati teriiletek megitélése tovabbi kihivisokat jelentett,
ugyanis azok kiilonbozosége nem tette lehetdvé a teljes kvalitativ adatbazisra
vonatkoz6 egységes kategdria-, valtozo- és kddrendszer elkészitését. Szintén Moré
(2010) szerint, a szoveg tobbszori olvasdsa sordn kialakitott kategdéridk definidlasa
tlinik célszerlinek, mivel a ,,tartalomelemzés megbizhatdsaga és érvényessége a jol
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megalkotott kategéridkon mulik, a taldlomra felépitett kategoridk érdektelen, vagy
alacsony mindségl kutatasi eredményre vezetnek”.

3. A kutatas eredményeinek bemutatasa

3.1. A hazai vidék altalanos megitélése — kvantitativ megkozelitésben

A hazai vidék megitélésével kapcsolatos kérdést valamennyi megkérdezett
kitolthette. A negativ mdédon megfogalmazott — vidékképpel kapcsolatos —
kérdésiink esetében, az egyes megitélések erds megoszlast mutattak (/. dbra).

1. dbra: A hazai vidék megitélése — kvantitativ megkozelitéshben

A hazai vidéket nem latom idillikusnak (eszményinek)

£0 —=0

30

Szazalék

20+ =20

10 =10

FET-ERR CRTTETN)

SOqUIDZON/saSauIag,
1IayadSa wasalfay.

[ozstrea nrap elpng uray].

134 Ba 112 mranr wepryel S,

Forras: Sajat vizsgalatok, 2018.

Lathatéan magas a semleges valaszok szama (88 {0, 43,6%), és az eredmények
ismeretében egyfajta pozitivabb vidékkép rajzolddott ki eldttiink, amit aldtdmasztott
az 4tlagszamitast kovetden kapott 2,66-0s érték is. A negativ képpel egyetértok vagy
teljesen egyetértok ardnya kozel 17%, az azt elutasitoké 37,6%. A nem vélaszolok
szama kimondottan alacsony volt.

Amikor ezzel parhuzamosan arra kérdeztiink rd, hogy a megkérdezettek
kornyezetében éloknek mi a véleménye ugyanerrdl a kérdésrdl, tovdbbra is a
kozombos allaspontot képviselok — kismértékli csokkenés ellenére — voltak a
legtobben (40,6%). Ezzel szemben a részben vagy teljesen egyetértok szdma
novekedett (23,7%), mig az elutasitoké csokkent (28,7%). A nem vélaszoldk ardnya
némi emelkedést mutatott (14%). A kapott 2,72-es atlag arra enged kovetkeztetni,
hogy a valaszadok kornyezetében €l0k elutasitobbak a vidék pozitiv megitélését
illetden.
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A vidék megitélése telepiiléstipusonként is eltérd volt. A megyeszékhelybeliek
vidékképe inkabb semleges vagy pozitivabb (42% semleges €s 42% nem negativ), a
kisebb varosok lakéindl mar alacsonyabb a pozitiv véleményen 1évok szdma
(32,8%), mig falvak esetében ez ismét magasabb (44,4%). A elutasitok ardnya
megyeszékhelybelieknél 16,4%, az egyéb vdarosbelieknél 17,1%, falvakbodl
szarmazoknal 19,4%, ez alapjan ugy tlint, hogy az alacsonyabb telepiiléskategoridk
esetében a negativabb vidékképpel rendelkezdk szama ndott.

A vidék elhagydsa kapcsan csak az onnan szarmazo hallgatokat mértiik fel, igy
113 vélaszaddval szdmoltunk. Az eredmények az el6zdleg kapott valaszok fényében
érdekesek, ugyanis a megkérdezettek kozel 34-e (87 f0) a képzés befejeztével
szeretné elhagyni vidéki lakéhelyét, mindossze 26 f6 valaszolt tigy, hogy maradna
(2. dbra).

2. dbra: A vidék elhagyasanak megitélése
Felsdoktatasi képzésem végeztével a vidék elhagyasa mellett dintdk

Higen
|:|Nem

Forras: Sajat vizsgalatok, 2018.

Ezen kérdés kapcsdn szdmos valtozo alapjan lehetne megoszlast szamolni, ez
esetben érdeklddésre tarthat szamot az osztalyhelyzet (csakis a kozéposztalybeliek
maradndnak), valamint az, hogy a szabolcsi és hajdi-bihari szarmazdsiak milyen
ardnyban mennének vagy maradnanak (53:11, 34:12). A civil szervezeti tagok kozel
fele-fele (5:4), a tagsdggal nem rendelkezdk 34 (76 £6) — Y4 (22 £6) aranyban voksoltak
az elhagyds, illetve a maradds mellett. Bar a minta kisszdmu ennek ellenére
felvetodhet a kérdés, hogy a helyi, civil szervezeti tagsdg vajon funkciondlhat-e
helyben tart6 eréként?

Ezt hivatott kiegésziteni azon adalék, mely szerint, ha valaki helyben aktiv
kozosségi tag, akkor kevésbé vidékelhagyd, mint marado (28:13), mintha nem tag
(55:11), azaz kozel 2:1-hez a vidék elhagyds és az ott maradds egymadshoz
viszonyitott ardnya a tevékeny kozosségi tagok esetében, mig a tagsag nélkiilieknél
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5:1-hez. Emlitést érdemel még az is, hogy hasonl6 Osszefiiggés az onkéntességgel
kapcsolatban nem volt kimutathato.

3.2. A hazai vidék éltalanos megitélése — kvalitativ megkozelités

A hazai vidék megitélésével kapcsolatban 108 valasszal lehetett érdemben szdmolni.
A kategéridk megdllapitdsakor a Moré (2010) altal emlitett ,,/II. Harvard
Pszichologiai Szotdr” 9 kategéridjabol indultunk ki. A fokozatosan feltarul6
részletek miatt azonban ujakat is létrehoztunk, igy Osszesen 15 kategdridval
szamoltunk, melyek attributumaiként negativ, semleges és pozitiv emlitési
lehetOségeket hatdroztunk meg. Ezt kovette a 108 vdlasz tartalmi elemeinek
kodtabldba rogzitése. Az eredményeket, a kategoéridk és véltozok eldforduldsi
gyakorisagat a 3. dbra szemlélteti.

3. dbra: A hazai vidék megitélése — kvalitativ megkozelitésben
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Forras: Sajat vizsgalatok, 2018.

Az elsO érdekes eredményt a hazai vidék pozitiv, semleges vagy épp negativ
modon torténd emlitésénél kaptuk. A vélaszadok nagyobb ardnyban emlitettek
negativ jelzoket a vidékkel kapcsolatosan (81 vélasz), mint pozitiv toltetieket (71
vdlasz), a semlegesek gyakorisdga elenyész0 (3) volt, azaz a vidék megitélése inkabb
negativabb kicsengésii. Ezen tilmenden az is megéllapithattuk, hogy a vidék
potencidlja, elonye csupdn néhany teriiletre korldtozodik, mig a negativ vélaszok
sokkal tobb kategéridban jelentkeztek. Magyardn a kevés pozitivum néhany
kategoridra korldtozéddasdval szemben a negativumok 4thatjdk a mar emlitett
kategoridk tobbségét hol kisebb, hol nagyobb mértékben.
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3.3. Vidéken maradni — kvantitativ megkozelitésben

Az els6 kérdés kapcsan, mely szerint a vidéken maradds oka els6sorban
munkaerdpiaci jellegli, azaz ott kedvezObbek a munkalehetdségek és -koriilmények,
jobbak a kereseti esélyek, nem okozott meglepetést, hogy dsszességében kevés volt
az egyetértok szama (27-bdl 7 £0), mig az egyet nem ért0ké ennek majd kétszerese
(13 £8), a tobbiek (7 f0) a semlegeseket képviselték.

Az eredményekbdl tehdt nyilvanvaldan kitlinik, hogy a vidéken maradas oka
nem elsdésorban munkaerdpiaci jellegli, abban kulturalis, kozosségi, sport stb. okok
is szerepet jatszhatnak (4. dbra).

4. dbra: A vidéken maradas oka — kvantitativ megkozelitésben

Vidéken maradasom oka szerteagazo, nem csupan munkaerdopiaci jellegii (pl.
kulturalis, kdzésségi, kérnyezeti, sportolasi, stb. okok)
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Forras: Sajat vizsgalatok, 2018.

A 27 megkérdezett koziil 17-en vidéken maraddsukat elsdsorban az altalunk
megadottakkal hoztdk Osszefiiggésbe, csupan 4-en képviselték az ezzel egyet nem
értdk csoportjat, 6-an pedig semleges vélaszt adtak erre a kérdésre.

27-b6l 16 f6 volt motivalt abban, hogy helyben maradjon, 5-en ennek
ellenkezdjét dllitottdk, 6-an semleges véleményen voltak.

27-iikb6l mindossze 6-an voltak azon az allasponton, hogy még azon az 4ron is
vidéken maradndnak, ha ennek érdekében szakteriiletvaltasra kényszeriilnének, 13
f6 ebben az esetben mar nem biztos, hogy vidéken maradna, tovabbi 6 hallgat6
semleges maradt.

Az kiilonosen érdekes, hogy a megkérdezettek elképzeléseibe kevéssé
illeszkedik az a képzet, hogy helyben maraddsuk akar statuszcsokkenéssel is jarhat,
azaz pl. csak kozfoglalkoztatottként tudnanak elhelyezkedni (5. dbra).
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5. dbra: A vidéken maradas ara — statuszcsokkenés

Meg azon az aron is vidéeken maradnek, amenyiben ez szamomra presztizs és
statuszcsikkeneéssel jarna egyiitt (pl. kizfoglalkoztatast is vallalnék)
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Forras: Sajat vizsgalatok, 2018.

Az eredmények alapjdn, ezen az dron mindossze 3 f6 véllalnd a maradést, 13-an
elutasitottdk ennek lehetdségét, semlegesként 11-en foglaltak allast.

A 27 megkérdezettbdl 22-en lattak ugy, hogy vidéken maraddsuk esetében
tudnanak boldogulni, 2-2-en voltak az ezzel ellentétes véleményen 1évok, valamint
a semleges vdlaszadok, mellettiik 1 f6 nem vélaszolt.

A megkérdezettek tobbsége, 14 f0 gondolta azt, hogy a vidéken maradés
esetében realis lehetdséget lat a kozosség iigyeibe valé bekapcsolddésra, 7-en ezzel
nem értettek egyet, 5-en voltak semlegesek, tovabba 1 hallgaté nem valaszolt.

Ezen blokk végére érve elmondhatd, hogy a vidéken maradni kivdnokat a
bizonytalansdg jellemezte a maraddssal kapcsolatos nézetik késdbbi
megviltoztatasat illetéen. Egyarant 11-11 f6 képviselte a semleges oldalt, illetve
azokat, akik elképzelhetonek tartjdk a véleményvaltozast, rajtuk kiviil 4-iik
elhatdrozdsa volt szilard a biztos maradds kérdésében, 1 f6 pedig nem valaszolt.

3.4. Vidéken maradni — kvalitativ megkdzelitésben

Itt viszonylag kevés vélemény kapcsolddott a vidékre valé visszatéréshez, a
rendelkezésre all6 10 valaszbol mindosszesen 4 kategdridndl tudtunk kédoldst
végezni (6. dbra).
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6. dbra: A vidéken maradas oka — kvalitativ megkozelitésben

Csalad

Eletkoriilmeények

Munkaerd-piaci viszonyok

Forras: Sajat vizsgalatok, 2018.

A kapott eredmények tekintetében gy véljiik, hogy érdemes a két f6 kategoridra
hagyatkozni, melyek a megtart6 erdt képviselik, ezek a munkaerd-piaci viszonyok
és lehetdségek (4 vélemény), valamint a kozosség (3 valasz). A munkaerd-piaci
viszonyok tekintetében 1 6 foglalkozna ,,dllandé munkahely keresésével”, a tobbiek
helyi véllalkozdsokban latjdk a potencidlt. Emellett a helyi kozosségek Osztonzik a
vidéken maradast, igy a vélemények szerint ,,helyi kozosségi tagsagot vallalnék™,
valamint a ,,biztonsdgos-baratsdgos kornyezet” jitszanak szerepet abban, hogy
valaki visszatérjen sziil6foldjére. A sport, mint sajatos motivacié a kvalitativ
megkozelités eredményei alapjan ugy tlinik nem jétszik szerepet a vidéken
maraddsban. Ugyanakkor azoknal a hallgatékndl, akik a nagyvarosban maradas
mellett dontenek, mér fontos a sporttevékenységgel kapcsolatos motivécid, legyen
sz6 munkahellyel valé Osszefiiggésben (,,sportcentrumndl helyezkedek el”, ,,sport
vilagédban elhelyezkedés”), vagy a sport, mint a ,.kozéposztalynak megfeleld
szabadidds tevékenység” kapcsan.

4. Osszegzés

Kutatdsunk sordn igyekeztiink ujszeri képet adni a nagyvérosi felsdoktatdsban
résztvevd hallgatok vidékkel kapcsolatos nézeteinek, vidékképiikk sajatos
teriileteinek feltardsaban.

Kvantitativ megkozelitésben gy tiinik, hogy a hallgatok vidékképe megosztott,
bar Osszességében valamelyest pozitivabb vidékképzetiik van, ugyanakkor kozel
otodiiké kidbrandito, a kornyezetiikben él0k képe ennél még negativabb. A vidékrodl
szarmazd hallgatok 34-e elhagynd a vidéket, elsdsorban a kedvezdbbnek vélt
munkalehetdségek miatt, ennek szerepe tehdt hangsilyos, &m nem kizdrdlagos. A
vidéken maradds okat vizsgdlva azt tapasztaltuk, hogy azt nem kizardlag
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munkaerdpiaci lehetdségek befolyasoljak, rdaddsul a kapott eredmények is arra
utalnak, hogy a vidék megtarté erejét nem lehet egyértelmlien a helyi
munkahelyteremtés fiiggvényeként kezelni, ennél mindenképpen tobbet kell
kindlnia. Emlitésre érdemes momentum az is, hogy a vidéken maradassal jar6
statuszcsokkenést csak kevés megkérdezett vallalna.

A kvalitativ adatok alapjan kapott eredményeket értékelve elmondhatjuk, hogy
egy viszonylagosan leegyszerlsitett megkozelitésben, a hazai vidék fejletlenebb a
nagyvaroshoz képest, hanyatottabb munkaerd-piaci koriilményekkel, rosszabb
szocidlis helyzettel és visszafogottabb lehetdségekkel 4thatott, kulturdlisan
elmaradottabb és Oregedd tarsadalommal rendelkezik, ugyanakkor természeti
kornyezete jobb, idillikusabb, mélyebben szerethetd. Abban, hogy mi téritheti vissza
a valaszadokat vidékre, a kevés valasz alapjan bizonytalanabbak vagyunk, dm a
munkaerd-piaci érvényesiilés és a kozosségek szerepe itt sem hanyagolhat6 el.
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