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Majd kinovi:
a transz gyerekkor kortars értelmezési keretei

Kamasz a levegbben: egy fekete cicanadragos, piros-fehér trikét visels
androgiin tinédzsert kaptak lencsevégre ugras kozben, ég és fold kozott
lebegve. Hatranyujtott keze megérinti a labfejét, arcaval a kamera felé fordul,
testével szabalyos 6-t formaz. A foté megidézi mind a Fame (rend. Alan
Parker, 1980) tancosait, mind a Glke (2009-2015) TV sorozat Onfeledt-
akrobatikus szupertehetségeit. A fényképezSgép altal elkapott mozdulat a
testre iranyitja a figyelmet: a kamasztestben val6 létezés talan illuzoérikus,
pillanatnyi harmoniajara, a sajat testben rejl6 szabadsag idealizalt
megnyilvanuldsara. Szimbolikus jelent6ségt, hogy a test a fizikai
torvényszeriségeket megcafolva, a kamerabeallitisnak koészonhet6en nem
pillanatokra levital, hanem 6rokre lebegésben marad. Altaldban kevés sz6 esik
a tudomanyos muvek boritoképeirdl — talan Judith Butler Gender Trouble-ja
(1990; magyarul Problémis nem, ford. Beran és Vandor, 2007) az egyetlen kivétel
(Villarejo 2003) — pedig a boritdé vizualis interpretacid, amely szerencsés
esetben a kotet mondanivaldjat is felerdsiti. A korlatoktél megszabadultan
szarnyald kamasz fotdja a Trans Kids: Being Gendered in the Twenty-First Century
(Transy kilykik: tirsadalmi nemi identitis a XXI. sgazadban)' cimd, 2018-ban
megjelent konyv boritdja, ami egyszerre jeleniti meg a megtestesilt
nonbinaritast és/vagy transznemdiséget, és szimbolizalja a vagyott, idealizalt
transzgyerekkort. Mind a fotd alanya, mind a fotds névtelen, ami szokatlan
kvir kéteteknél: LMBTQ+ alkoté mive helyett egy stock képpel van dolgunk.
A tér szabad, korlatoktol mentes megélése, a tarsadalmi nemmel kapcsolatos
tiltasokkal és propagandisztikus elvarasokkal valé szakitas transzélménye a
hazai kézegben nem, vagy els6sorban a mikrokornyezetben, az ellenallas akar
banalis zsebeiben valdsithaté meg. A fiatalkori transznemuségrél szolo
tarsadalmi diskurzus Magyarorszagon maga is fiatal, Ujkeletl: egyszerre
kapcsolédik olyan segité és informacids szervezetek munkajahoz, mint a
Transvanilla és a Szimpozion Egyesiilet, valamint olyan ifja és még ifjabb
transz vloggerek-influenszerek alakjahoz, mint Onodi Adél, Fajt Alex vagy

1 Az angol nyelvii szovegrészeket én fordftottam.
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Hegedtis Emmett. A dijnyertes Tob: sginei (rend. Bakony Alexa, 2021) cimd
dokumentumfilm szintén elésegiti a transz fiatalok lathatésagat.

1. kép
A kamasztestben létezés szabadsaga: Tobi a kukoricaf6ld hataraban.
Forras: Tobi szinei. A Filmfabriq engedélyével.

Ugyanakkor aktivan =zajlik a genderidentitasok patologizald
létrehozasa a normativ nemzeti hovatartozas politikai diskurzusaban. Ezen
tésodorbeli reprezentaciok tudomanyos feltérképezése folyamatban van (1d.
Barat 2022, Barat 2021). Esszémben ezért ehelyett a transz gyerekkor
megengedSbb értelmezési kereteit vizsgalom. Ertelmezésemben a gyerekkor
tag fogalom, mely az életkort tekintve a poszt-adoleszcencia, azaz a
kozépiskolat kovets éveket is magaban foglalja; ugyanakkor szituativ is, hiszen
egyrészt a csaladban, a generaciok kozti kapcsolatban akar felnéttkorban sem
oldhato fel a gyerekszerep, masrészt pedig a felnéttkorban megélt tranziciok
a hormonkezelések hatasara a kamaszkor megismétlédésével jarnak.

A kovetkez6kben a transznemiség és a gyereklét Osszefliggéseit
elsésorban magyar médiajelenségek és szakirodalom alapjan tirom fel.” Az
esszé harom részre tagolédik: a transzgyerekek kortars, atpoliticizalt
popkulturalis lathatésagat a kvir gyerekkort éppen csak érinté magyar
fejlédéslélektani vagy népszerli pszichologiai szévegekhez kapcsolom; végiil
az igy feltart kontextusban értelmezem Bakony vidéki transzlétet bemutato
dokumentumfilmjét. A transz gyerekkor reprezentacioi jellemzdéen felnétt
felidézésben rekonstrualédnak: az olyan, a gyereklétet leginkabb a cimtkben
megjelenitS filmek, mint a Prodigal Sons (Tékozld firik, rend. Kimberly Reed,

2 Az esszé a Szegeden 2019 szeptemberében megrendezett Nyely, ldeoligia, Média kkonferencian
elhangzott el6adas atdolgozott verzidja.



TANULMANYOK | TNTelF (2023) 13.2

2008) vagy a She’s A Boy I Knew (Lsmerds srdc volt régen e a liny, rend. Gwen
Haworth, 2007) val6jaban a felnéttkori tranzicié utan, retroaktivan alkotjak
Ujra a gyermeki/kamasz/fiatalfelnStt-identitas képi vilagit. Az LMBTQ
mozgalmak reprezenticioért valé kiizdelmei révén, a tarsadalmi tiltasok
enyhiilésével azonban lehet6vé valt a transz gyerekkor és az arrdl val6 beszéd
radikalis egyidejlisége. A Tobi sginei az egyetlen magyar példa erre a
szimultaneitasra.

Bodécs Tibor és a nembinaris gyerekfogalom

A transznemuség, a gyerekkor és a nemzeti identitas Gsszefiiggésel
sajatosan jelennek meg Bod&ces Tibor két szkeccsében. A humorista altalaban
nem beszél a genderrdl: el6adasai els6sorban a kocsma vagy a borospince
vidéki homoszocialis (Sedgwick 1985) férfikozegeit mutatjak be, anélkiil, hogy
a nemek kozti hatalmi viszonyrendszer megkérddjelez6dne. Mégis, két
videdban is talalhaté utalas transz gyerekekre. A 2017-ben régzitett ,,Hozd a
nyuszimotort, gyere!” és a ,Ruszkik, haza, csalad” cimd, 2021-es jelenet
tiikrozi a tarsadalmi valtozasokat. Mig az el6bbiben véletlentl bukkan fel a
nem determinalt tarsadalmi nemd kisgyerek, utobbi a kozbeszédet koveti: a
2022. aprilis 4-1 parlamenti valasztasi kampanyrdl, ill. az ugyanakkorra kiirt,
transzellenes, un. ,,gyermekvédelmi népszavazasrol” (kormany.hu 2021) szol.

Bodéces jellemzéen vidéki férfiarchetipusokat jelenit meg; ezért is
érdekes a kisgyerek alakja, melynek varatlan problematikussaga a 2017-es
jelenetben a gyerekfogalom eredend6 ambivalenciajabdl fakad. A ’gyerek’ a
magyarban gendersemleges kifejezés, melyet ugyanakkor problematizal a

BODOCS
TIBOR

2. kép
,»Gyerek vagy, vagy lany vagy?” Forras: ,,Hozd a nyuszimotort,
gyerel” Bod6es Tibor engedélyével.
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nemek kizarolagos, binaris logikaja: a ’gyerek’ lanyokat is, fidkat is jelol,
implicit médon azonban a fitgyerekre utalhat, mig a tobbiek ’csak lanyok’.

A gyerekek tarsadalmi nemének relativ lathatatlansagabdl fakaddan
megengedettek bizonyos kora életkori hataratlépések. Nem mindig hatnak a
jatékokra és a megjelenésre vonatkozo tiltasok: kisiskolaskor el6tt nagyobb a
tolerancia arra, hogy a lanyok fara masszanak, verekedjenek, vagy hogy a
kisfiuk hosszu, lanyos frizurat viseljenek, az un. babahajat megérzendé.

Elébbire példa T. J. torténete. A ciprusi szarmazasu, amerikai
Osztondijas, politikailag aktiv fiatal a ma mar klasszikusnak szamito
dokumentumsorozatban, a Transgenerationben (rend. Jeremy Simmons, 2004)
mesél kisgyerekkorarél: ,,Emlékszem, hogy 3-4 évesen mar tudtam.
Elképzeltem, milyen leszek majd felnétt férfiként. Ezt el6szor cukinak
tartottak: *O, azt hiszi magarol, hogy kisfid, hat nem imadnival6?”” Hasonl6 a
22 éves, magyar Sebi narrativaja, amit a WMN magazin adott kozre: ,,Midta
az eszemet tudom, mindig is fidnak éreztem magam ¢és gy is viselkedtem. Mar
amennyire ez tarsadalmilag belefért” (Benkd 2019). Sebastien Lifshitz francia
rendez6 filmje, a Wild Side (2004) a szilé1 hazban megbrzott babahajas fotok
és a felné6tt transzndi identitds kozti kapcsolatot egyszerre mutatja be
folytonossagként és torésként mult és jelen kozt a fészereplé Stéphanie
(Stéphanie Michelini) és id6s édesanyja szempontjabol. A hataratlépésekkel
kapcsolatos elvaras természetesen az, hogy a kisgyerek ezeket a vélt
elhajlasokat kinovi, és normakoévet6 moédon lép at a kamasz-, majd
felnéttkorba.

A ,Hozd a nyuszimotort, gyere!” antih6se a presszoba induld
nagypapa, aki alibinek vinné magaval a vonakodé unokat. A genderkoztes
vagy tarsadalmilag id6szakosan elfogadottan gendereken ativeld, ilyen
értelemben transz-gender 1ét, valamint a tarsadalmi nemi azonositas kényszere
kozti fesziltség jelenik a szkeccsben, mely a binaritast egyszerre idézi meg és
problematizalja. A csak ,,gyerekként” emlegetett unoka tarsadalmi neme végig
indeterminalt marad: ,,A gyerek addig elnyal egy fagyit — fagyi nincs? Akkor
egy sos lofaszt adjal ki a gyereknek” — mondja a nagypapa, hozzatéve: ,,Nem
akartam lejonni, csak a gyerek miatt...” (Boédées 2017). A szovegkrnyezetbél
sem dertl ki, hogy a nagyszilé lany- vagy fidqunokara utal; a gender helyett
egyedil a kor jelenik meg tarsadalmi markerként. Ez az ambivalencia jellemzi
a metanarrativat is: ,,Ez a jelenet, indul a papa meg a gyerek, a gyerek tudja,
mirdSl van sz6 — nem elészor viszi a papa” — téjékoztatja kézonségét Bodbces
(uo.) Az indetermindcié és a reprezentacié kozti nehézkes viszonyra akkor
dertl fény, mikor az egyre tirelmetlenebb papa konkretizalja, azaz a kicsik
mikrovilagaban modellezi a kiszobon allé kocsmai kirandulast: ,,Hozd a
Barbiet meg a Kent, atjon inni a Sindy a Barbiehoz, kocsmas Barbie lesz majd”
— unszolja unokajat. Majd hirtelen észbekap: ,,Te fid vagy? Gyerek vagy, vagy
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lany vagy, vagy mi az anyad?” (uo.) A nyelv reflexiv hasznalata a gyerek
nemének idében visszafelé haté megszilardulasaval jarhatna egytitt. A B6d6cs-
téle, varatlanul kvir, nembinaris kisgyerek gender-identitasara azonban
tovabbra sem deriil fény: egyszerre vonzzak az olyan maszkulin elfoglaltsagok,
mint hogy vezetheti a Wartburgot a félduton vagy kaphat a sér habjabol, és
jatszik hiperfemininként kédolt jatékokkal. Un. ,valédi” tarsadalmi neme
sosem dertl ki: a papa kérdése — ,,Gyerek vagy, vagy lany vagy...?” — explicite
megvalaszotlatlan marad.

A szkeccsben ugyanakkor tdltengenek a fids tevékenységek:
»Megnézziik a’ apat... Az apa mar ott van” — igéri a papa, megidézve ezzel a
kocsma transzgeneracids maszkulin kézegét. ,,J6l van, gyerek! Megallj, gyerek,
jol van, gyerek” — fenyeget6zik késébb, a ’gyerek’ fogalmat fidsnak tind
csinytevésekhez kapcsolva. ,,Velem nem jossz, mész a mamaval litaniara” —
zsarolja az unokat, listazva annak bineit: ,,Az atyanak meg kell gyénni, hogy
megetted az elefantos illatos radirtot... cigiztettétek a békat a Ricsivel... Flakont
kotottél a Cirmi macska farkara... A papa latdé szemiivegével égettétek a
hangyalokat a napon...” Végsé tromfként hozzateszi: ,,eszed a bibirdl a vart!”
(uo.) Fontos azonban, hogy a maszkulin kédolas nem evidencia, azaz a jelenet
logikajat kévetve nem feltétlentil koévetkeztethetink a tevékenységbdl a
tarsadalmi nemre.

Hogy a jatékok és a tarsadalmi nem kozti viszony tetszéleges, Jacob
Tobia memoarjabol is kideril. Tobia szerint a transz gyerekek
gendertapasztalasa eltér. Vannak, akik mar kisgyerekkorban egyértelmten
megélik a tarsadalmi nemi hovatartozast, masok azonban ambivalensek a
genderkategoriakkal kapcsolatban.  KényszerG kategorizalas helyett a
gyerekkori tevékenységek facilitilhatjdk a sehova nem tartozas szabad
élményét:

Sokminden mindig is jellemzé volt rim. Mindig is Ugyetlen voltam, sosem
voltam j6 a csapatsportokban, mindig igazi kis diva voltam, és minden egyes
héten legaldbb négyszer ettem jégkrémet. Sokmindennel mindig is tisztaban
voltam, de a genderem nem tartozik kézéjiik. Nem tudtam, hogy lany
vagyok. Fis bocs a kett6s tagadasért, de azt sem tudtam, hogy fid sem vagyok.
Csak azt tudtam, hogy a gender elég nagy hiilyeség, és hogy barbizni akartam,
meg minél jobban 6sszekoszolni magam a hazunk mogoétti folyoceskaban, és
cs6kolézni a kék szind Power Rangerrel. (Tobia 2019, 16.)

A ,LHozd a nyuszimotort, gyere!” jelenetben a kisgyerek
szereplehetGségei lathatok, a kizardlagos tarsadalmi nemi szerepelvarasok
viszont nem. Mindezt figyelembe véve elképzelhetd, hogy az ebben a narrativ
egységben  megidézett, de meg nem nevezett transznemuség vagy
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nonbinaritas itt a kisgyerek genderambivalencidjanak talan még magat a
humoristat is meglep6 folyomanya.

A ,,Ruszkik, haza, csalad”-ban tematizalt népszavazas kimondott célja
a 2021-ben elfogadott melegellenes, un. gyermekvédelmi torvény tovabbi
védelme volt. Azt, hogy miért kell a védelem védelmére kelni, Orban Viktor
miniszterelnok azzal indokolta, hogy ,Briisszel az elmult hetekben
egyértelmien megtamadta Magyarorszagot a gyermekvédelmi torvény miatt.
A magyar térvények nem engedik a szexualis propagandat az évodakban, az
iskolakban, a televiziokban és a reklamokban” (kormany.hu, uo.) Az un.
gyermekvédelmi torvény valéjaban a nem-heteroszexualisok
reprezentaciohoz valé jogat veti el, és ellehetetleniti a ciszheteré normatol
eltér6 identitisok megjelenitését az iskolai tananyagban, vagy az
osztalyfénokkel folytatott beszélgetésekben. Ez kiilonésen ellentmond az
életkorral kapcsolatos neveldi ismereteknek. Ahogy egy, az LMBT fiatalok
konyvtarhasznalatardl szoloé cikk cime fogalmaz: ,Figyelni kell rajuk”
(Somorijai 2019), hiszen az LMBT fiatalok ,,nem 18 évesen cséppennek bele a
tarsadalom hal6zataiba, hanem mar gyermek- és serdilékorban jelen vannak”
(234). Hogy a torvény voltaképpen a nevében jelzett gyermekvédelem
ellenében hat, kideriil Tuza Fva, a Tobi sginei cimszerepl6jének édesanyia és
Friderikusz Sandor kozti parbeszédbdl:

T. E.: Nagyon sok esetben az dltalanos iskola felsé tagozatiaban elSkertl ez
a probléma, és nem lehet errdl a pedagdgusnak beszélni. Megint az a fiatal
jutott eszembe, akit otthon nem fogadnak el, és van egy olyan tanar, akihez
ugy érzi, hogy fordulhat, és ezutin nem teheti meg. Pontosabban a tanar
kiteszi magat annak a veszélynek, hogy esetleg valamilyen retorzi6 éri emiatt.

F. S.: Igen, tehat egyre inkabb szikitik a kort, egyre inkabb magukra hagyjak
ezeket a gyerekeket. (Friderikusz 2021)

A hivatalos retorikiban a csalad utani masodik legfontosabb
szocializaciés kozeget (Nagy és Trencsényi 2012) jelent6 ovodak-iskolak
valnak a magyarellenes EU-s tamadasok szintereivé. A ,,briisszeli biirokratak”
nsérelmezik”  és | kotelezettségsértési  eljarasokat  inditanak”, mert
Magyarorszagon egyelére elképzelhetetlen, hogy ,,az LMBTQ-aktivistak
bejarnak az 6évodakba és az iskolakba, 6k végzik a szexualis felvilagositast”
(kormany.hu, uo.) A kormanykoézleményben szorosan 6sszefonddik a nemzeti
identitas, az életkor, és a kovetendd/eltorolendd szexualitdsok és identitisok
fogalma: ezaltal a széveg ,a szimbolikus megosztottsaigokat fati és
abszolutizalja” (Kreké 2021, 298). A nemi identitast egyértelmien a
nemzetkozi elitekkel vivott kultarharc (Bajomi-Lazar és Horvath 2013)
részeként vizionalé kormanykommunikacié explicit célja ugyan a magyar és

—_
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az unios gender-diskurzus ttkoztetése, implicite azonban noveli ,,az ellentétet
a kisebbség és a tobbség kozott, melyet tovabb mélyitett a pedofiliaval val6
Osszemosas” (Annus ¢és Varadi 2023, 53). A gyerekek védendd
szubjektumokként, potencialis aldozatokként jelennek meg ebben a
szovegkornyezetben, mig az LMBTQ externalia, geopolitikai massag, a
brisszeli erdk altal terjesztett, tranzitfv attributum marad. A differencialatlan,
erSltetetten homogén gyerekfogalom miatt sz6 sem eshet magyar transznemt
vagy meleg fiatalokrél. A védelemrdl szol6 diskurzus tehat valdjaban belsé
ellenségoé teszi a transz gyerekeket.’

A 2022-es jelenetben az egyértelmien LMBTQ-ellenes népszavazasra
Bodécs ,,buzi-e vagy referendumként” utal:

Nagyon fontos, mer’... Ezt talaltak ki, még miel6tt nem volt habord, hogy
akkor buzizzunk. [...] Nehogy a tanirok beszéljenek barmir6l az iskolaban,
meg hogy felvilagositas — otthon a szulé dolga ez, ez volt a duma. Nem is
értem, hogy hogy lehet a magyar oktatastigyben még tanitani ezt a sok buzi
g6régot. Thalész: buzi vagy. Pitagorasz: buzi vagy. Szokratész? Buzi vagy.
Platén: buzi vagy. Homérosz - eh. (B6dées 2022)

Bar id6ben egymast kovetik, a ,buzizzunk” felszolitas és Ukrajna
megszallasa ugyanugy haborura utalnak, nem csupan a fenti jelenetben, de a
Bodées altal  karikirozott kormanydiskurzusban is. A népszavazas a
kormany.hu szerint ,,gyermekeink jovéjét” igyekezett 6vni a ,hazankra
nehezed6 nyomas”-tol, a helyes szexualitasra és tarsadalmi nemre nevelt,
normakdévetd, ugyanakkor semleges nemi vagy genderidentitasat legalabbis
lathatatlanul visel6 kisgyerek alakjaval 6sszemosva, abban megtestesitve az
orszagot (uo.) A valasztok elé dontésre bocsatott négy kérdésbdl ketts transz
gyerekekkel volt kapcsolatos: ,,Tamogatja-e On, hogy kiskora gyermekek
szamara nemi atalakité kezeléseket népszerisitsenek?”, valamint ,,Tamogatja-
e On, hogy kiskori gyermekeknek a nem megviltoztatisit bemutat6
médiatartalmakat jelenitsenek meg?” (uo.) A transznemd kiskordak
egyértelmien veszélyt jelentenek a kormany szamara; a Karia megtagadta egy
otodik, szintén a nemi identitassal kapcsolatos kérdés szavazasra bocsatasat:
,,Tamogatja-e On, hogy kiskort gyermekek szamara is elérhetéek legyenek
nematalakité kezelések?” (Knk.11.40.646/2021/9).

A ,,Ruszkik, haza, csalad”-ban ezt az 6t6dik, nagy port felvert, a Kuaria
altal hiteltelenitett kérdést jarja kortil Boédoces, igazodva ahhoz, hogy a

8 A gyerekfogalom éltaliban véve is problematizalt: a pedagégusztrijkkal szimpatizald
tintetéseken védendS szubjektumok helyett a gyerekek fenyegetd, kénnygazzal korddban
tartando belsé ellenségként jelennek meg.



kozbeszédben a népszavazas az Ovodas gyerekek nemvaltoztatasanak
veszélyével kapcsolodott Ossze.

3. kép
Forras: ,,Ruszkik, haza, csalad.” Boddcs
Tibor engedélyével.

23]

,,» Nematalakit6r’ "Nem.

A jelenet ezen részében tobbszor megszakad a dikci6, BodScsre nem
jellemz&en eleinte inkabb mondattéredékeket hallunk: ,,Nagyon hossza sorok
lesznek szerintem, mert nehéz lesz eldonteni nekunk, atlagszavazdknak
szerintem ezt a nagyon igényes, kulturalt, eurépai... ezt a...” (Bodées 2022). A
transznemuség, illetve annak elfogado felismerése itt a nemzeteken ativeld,
paneurépai etika markereként jelenik meg, hiszen Bo6déces ironikus
szovegében onmagukkal ellentétesként értelmezendSk a népszavazast Gvezd
igényes’, ’kulturalt’, ’eurdpai’ diskurzus jelzéi. Végil a ’nem’ t6bbszords
jelentésére épit a humorista: ,,’Akarja-e On, hogy nematalakité mttéteket
hajtsanak végre?” Nematalakit6? Nem. Igen. Ja, nem. Dehogyis, a £***! De,
igen. Nem. De nem. De igen. Mittud... Nem akar... Igen. Akkor minek muttik
meg? Nem atalakité? Nem. Akkor minek koll..” (uo.) A fejét vakarva
értetlenkedd, zalai tajszolasban (,,muttik”, ,,koll”) beszéls egyszeri kisember
bels6 monolégjabdl kilépve Bodbes a betegellatas korlataival, lassusagaval
racionalizalja a kormanydiskurzus apokaliptikus genderdisztopiajat, mikor azt
a hétkoznapok 1étez6, banalis disztopiajabol eredezteti. Eszerint azért lenne
szitkséges mar az 6vodaban a sebészileg kozvetitett tranzicié mellett donteni,
mert ,,[e]leve Magyarorszagon, ilyen vardlistak mellett... Mire rakertlsz, hat...
Azért, 6vodaban be kell iratkozni, hogy 6regkorodban...” (uo.)

A szkeccs a transzgyerekekhez tapadd, fésodorban gerjesztett panik
¢és a transz fiatalok hétkéznapi lathatatlansaganak kontrasztjara épit. Azonban
a transznemuség még ebben az elfogadd, massagot hangsulyozo jelenetben is
idegen, ismeretlen jelenség marad. Ezt az alapvet6 ismeretlenséget
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hangsulyozza a Humen Online Gjsagirdja a kiskoru transz ellenségkép 2024-es
yjrafeldolgozasarol szolé hiradasban. Mint irja, a 2023. &szi nemzeti
konzultacié 10. kérdése felveti a ,,gyermekvédelminek hazudott homofob és
transzféb propagandatorvény” (Kocsis G. 2023) tovabbi szigoritasat. A
konzultacié szovegében ismét megtalaljuk a gyerekkori nemvaltoztatas
fenyegetd tropusat, azonban tavolrdl sem a £6 helyen: ,,[v]alészintleg azért a
Fidesz is érzi, hogy nem feltétlentil mozgatja meg ez a téma a sajat hiveit sem,
mert a sorrendbdl itélve még a génmoddositott ukran gabonanak is nagyobb
rettegésfaktort tulajdonitottak a kérdéiv Osszeallitasanal” (uo.). Kimberlé
Crenshaw (2016) szavaival élve: ,,mikor a tények nem illeszkednek a meglévd
keretekbe, nehezen tudunk 4j tényekkel dolgozni egy probléma megoldasan.”

Hogy a transztéma megfoghatatlan, értelmezhetetlen tarsadalmi
szinten kiegyensulyozott, informativ tajékoztatas és politikai képviselet nélkiil,
felmeril az egyik elsé transz* szerzéségl esszékotet, a Reclaiming Genders:
Transsexual Grammars at the Fin de Siecle (A tarsadalmi nemek visszavétele: szazadvégi
transzszexudlis nyelvtanok, More és Whittle 1999) el6szavaban is. Itt Stephen
Whittle brit jogaszprofesszor és transz aktivista a transz lathatésagot a
familiaris keret ismer6s kozegébe helyezi: ,,...a transz kérdések egyedl akkor
fogjak érdekelni Kovacs Bélat, ha Béla lanya a vasarnapi ebédnél bejelenti:
Misire valtoztatja a nevét” (7). Ez a mintegy negyedszazados megfigyelés
alkalmazhaté a transznemiség kortars hazai recepcidjara. Hiba lenne
ugyanakkor azt hinni, hogy az LMBTQ-ellenes médiakampany a téma
ismeretlensége okan hatastalan maradhat. A Meseorszdg mindenkié (szerk. Nagy
2020) meseantologia hisztérikusan atpoliticizalt fogadtatasa igazolja, hogy
»|a]z ellenségkép megszilarditasa, a homofdb és transzfob megnyilvanulasok
nem csupan normalizalhatjak a gyGloletbeszédet a kisebbségi csoportokkal
szemben, de legitimaljak a verbalis és fizikai erészakot” is (Annus és Varadi,
uo.).

Transznemiiség ¢és gyerekpszicholégia: Vekerdy, Popper,
Ranschburg

A gyerek alakja komplex, ¢és feln6ttperspektivabol nézve rendkiviil
flexibilis, hiszen egymasnak ellentmondé tulajdonsagokat is megtestesithet.
Transz szempontbdl kilonésen érdekes, hogy a gyerek egyidejlleg lehet
artatlan és mindentudd, apré felnétt; az igazsag letéteményese (,,a gyerekek
bezzeg 6szinték,” halljuk sokszor) ugyanakkor koranal fogva hiteltelen forras
(;;nem tudja, mit beszél, hiszen még gyerek”). Hogy a fiatalt mikor fogadjak el
a sajat magardl szold tudas jogos szerzéjeként, abbdl a hierarchikus
viszonyrendszerbdl fakad, amelyben a gyerekek létezni kényszerilnek: a
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gyerekvilaghan nem a gyerek, hanem a szilé az elismert szakérté; & a
torvényes képvisel6 és a kapudr, aki meghuzza a hatarvonalakat a gyerek
onkifejezési szabadsagara vonatkozoéan. A sziletéskor kir6tt nemével nem
azonosuld gyerekek identitasat ezért rendszerint kétségbe vonjak (,,majd
kinovi”, ,,ez is csak egy korszak”). Ha a gyerek elég kitartd, akkor viszont
onmagardl valo tudasa evidenciaként is mikodhet. A gyerekek azonban nem
teljesen alarendelhet6k a csaladi vagy egyéb eréviszonyoknak: tévedés lenne
azt hinni, hogy ,,életiik teljesen a tarsadalmi berendezkedéstdl vagy a felnéttek
vilagatol fligg, vagy az iskola és az otthon sajatos tereire korlatozodik™ (Moss
2010, 532). A jaték, a fantazia, mely torténelmi vagy idében tavoli eseményeket
is valosnak tart, konstruktivan mutathat tdl a gyerekek konkrét kornyezetén
(Uo)

A harom, maig legnagyobb hatisu magyar gyerekpszichologus:
Vekerdy Tamas, Popper Péter és Ranschburg Jené eltéré médon targyaljak a
gender- és/vagy szexudlis identitast. Vekerdyt a homoszexualitdis mint
erny6fogalom érdekli; vele ellentétben Popper és Ranschburg kozvetlendl is
emlitik a nemi identitast. Mig Popper ezt nem kevés ambivalenciaval a
homoszexualitashoz koti, addig Ranschburg részletesen és megengedden ir a
transzszexualitastol. Hogy a transznemiség, illetve a szexualitas egyaltalan
megjelenik a klasszikus pszichologiai harmasfogat egy-egy irasiban, nem
elhanyagolando, hiszen, ahogy a Feminfo cikke fogalmaz: ,,Vekerdy Tamas,
Ranschburg Jené és Popper Péter tanitottak évtizedekig a magyar néket nének
és anyanak lenni” (2016). Vekerdy és Ranschburg szévegei a szakért6i segitség
mellett a transzgyerek-reprezentaciok ontoldgiai feltételeként értelmezheték
(Meadow 2014), és az episztemolodgiai jogfosztottsag (Gill-Peterson 2018)
ellenében hatnak.

Vekerdy tobb tarsadalmi markerrel egytitt a melegséget is értékként
jeloli meg, mikor a hatalommal és az uniformizalé oktatassal valé radikalis
szembehelyezkedésrdl vall: ,,[u]gy érzem, én vagyok a magyar, és [..] a
magyarkodokkal szemben mindaz vagyok, amit kiatkoztak: internacionalista,
zsid6, homoszexualis, szabadkémuves, liberalis” (Saghy és Dobszay
([2016]/2019). Ez a megjegyzés, mely a HI/G-vel eredetileg 2016-ban készilt,
majd a pszichol6gus halala utan Gjrak6zolt interjuban olvashatd, egy majdnem
masfél évtizeddel korabbi nyilatkozathoz kothetd: a ,,Mi vagyokr?” cimu iras
2002. marcius 14-én az Elet és Irodalomban jelent meg. A ,Mi vagyok?”
jelentéségét mutatja, hogy 2016-ban Vekerdy djrakozli a Naplok kinyvében
(2016). A szoveg a datumban megidézett forradalmi heviiletnek megfeleléen
inkabb kialtvanyként, semmint 6nvallomasként hat. Az djsagirok figyelmét
egyértelmien a meleg identitds vallalasa okan kelti fel, hiszen a cikkben
Vekerdy homoszexudlisként nevezi meg magat, azonban ,neveltetéséb6l
eredéen ezt soha nem merte magaban felfedezni” (Saghy és Dobszay, uo.)
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Vilaszaban Vekerdy a melegséget az 1998-2002 kozti FIDESZ-kormany és a
szélséjobboldali MIEP [Magyar Igazsig és Flet Partja] altal jegyzett
nemmagyar attributumok kozé sorolja. Ezek a nemzeti identitasbol kivetett,
annak antitéziseként definialt jellemzSk Vekerdy értelmezésében védenddk,
megszemélyesitendék, megtestesitenddk: a felvallalas azt jelenti, hogy ezeket
sajat személyiségén keresztiil kanalizalja, ugyanakkor a homoszexualitastol
mint sajat, az életnarrativahoz szorosan tartozo, megélt identitastol elzarkézik.

Az eredeti sz6veg ennek a sommazatnak részletez6 targyalasa, kilonos
tekintettel a homoszexualitasra. Vekerdy igy valaszolja meg a ,,Mi vagyok?”
cimében feltett kérdést: ,kozmopolita, zsidd, angloman, homoszexualis,
szabadkémuves, antiklerikalis, republikanus (ha tetszik: anarchista) és szektas
vagyok, egyértelmien; most hirtelen ennyi jut eszembe” (Vekerdy 2016). A
cimvalasztas is jelzi: az attributumokon (,,mi vagyok”), nem az identitason (,,ki
vagyok?”) van a hangsily. Frdekes, hogy a homoszexualitds targyalisa
dominal, és meglep6 moddon Vekerdy a klasszikus okori  felfogas
genderszemponta kritikdjat is adja. Ahogy irja, a magyar meleg identitas
tarsadalmi tiltasok, elrendelt elfojtasok terméke: ,,[hJomoszexualis vagyok,
csak gyavasagbol, a nemzet- és orszagveszté magyar kozéposztaly magamra
erbltetett képmutatasabol ereddleg ezt nem mertem felfedezni magamban...”
Az erbszakkal  elnyomott, tabusitott  szexualitast ,,visszafojtott
homoszexualitaisom”-ként jellemzi.

Fontos, hogy a melegség gyerekkori élményként jelenik meg: ,,...bar
fellobbané szerelmet mar hatéves koromtol éreztem, a 15 éves csapatvezér
Csupi irant, a testi h6 visszataszitott, megvalésithatatlannak — és nem
kivanatosnak — tint szamomra.” A vagy testi h6ként értelmezése archaikus, a
korai kutatiasokat idézi (Laqueur 1990/[2002]), melyek a férfiszexualitast
tobbre értékelik, mint a néit. Csupan vélhets, hogy Vekerdi ismerte Laqueurt,
mindenesetre érvelése inkabb rd, mint a foucauldidnus szexualitistOrténetre
tamaszkodik (Spargo 2003). A szokratészi példa és a megidézett tudomanyos
hattér antik jellege miatt tavolit6 hatasu is. A gyerekkori vonzalom ugyanakkor
igazolja azt a meglatast, miszerint az LMBT affektusok, identitisok a
gyerekeknék is megtalalhatok. A tébbek kozott a Nk Lapjaban, A
pszicholbgus valaszol” rovatban kozolt, Vekerdyhez kildoétt szul6i levelekben
a gyerek és nevelése problémaként jelenik meg, valamint a pszichologus,
semmint maga a gyerek nevesil szakértéként. Erre az ellentmondasra maga
Vekerdy is rendszeresen felhivta a figyelmet, hangsulyozva a gyerekekre vald
odafigyelés fontossagat.*

# Emlékeim szerint Vekerdy egy kamasz coming oufiaval kapcsolatban is adott a meleg identitast
érvényesits, elfogadd tanacsot, de az iras, ha létezett, nem a Nd& Lapjiban jelent meg.
Kosz6nom Szigethy Noranak, hogy atnézte a lapszamokat.
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Vekerdy transz gyerekekrdl, nemi identitasrél nem beszél tehat.
Feltehet6 viszont, hogy a melegséget egyfajta, az Osszes szexualis és
identitasbeli eltérést magaban foglalé erny6fogalomnak tekintve, a
transznemuségrél is a fentiekhez hasonléan gondolkodott, vagy gondolkodott
volna. Fontos megjegyezni azonban, hogy a tarsadalmilag problematizalt
identitasok magunkénak vallasa gesztusértékdi, nem jelent egyet ezen
tapasztalatok és beszél6i pozicidk tényleges ismeretével. Egyértelmd az is,
hogy ezek mozaikszert megjelenitése az inkluziv, kiterjesztheté maszkulin,
értelmiségi identitds részeként a tarsadalmi nemi és osztalyhoz kot6do
el6jogokrol, semmint valodi reprezentaciorol szol. Ezzel vélhetéen Vekerdy
is tisztaban volt.

Ne menj a romok kizé! A megszakadt kapesolatok tragikuma (2008) cimi
kotetében Popper a szerelmi tébolyrdl szolva emliti a nemi identitast, melyet
a szerelem és a szeretet fundamentumaként hataroz meg. A nemi identitas
kettSs jelentést takar: ezek a ,,valamelyik nemhez tartozas #udata, és a nemi
identitas érzése” (15, eredeti kiemelés). A nemi identitas tudatat Popper a
beszédfunkcié megjelenéséhez és a nyelvhasznalathoz koti, azaz — killénosen
a tobbféle nemet hasznalé nyelvek esetében — a tarsadalmi nemi kategoriak
felismeréséhez és alkalmazasukhoz az énre; ez a személyiségfejlédés elsé
éveihez kothets. A nemi identitds késébb, a kiskamaszkorra szilardul meg.
yTudat” és ,érzés” konfliktusba keriilhet: ,,A nemhez tartozas tudata
viszonylag koran kialakul... [...] A nemi identitas az érzés szintjén (lelkileg
nének vagy férfinak érzi-e magat valaki) mar nehezebb tgy” (15).

»ludat” és ,érzés” szembeallitisa nem a legszerencsésebb. A
szOhasznalat egyrészt a tudds/érzés kozti konvencionalis hierarchidra utal,
amennyiben a maszkulinként aposztrofalt tudas szembekertl a feminin, ezért
lekicsinylett, masodrangt érzelmekkel (Korsmeyer 2004). Masrészt nincs a
jelentések kozott valodi kilonbség: a transznem vagy egyéb kvir fiatalok altal
sajat magukénak érzett identitas megegyezik a sajat magukrol valé tudassal,
azaz a sajat testtel, identitassal kapcsolatos érzések érvényes tudast jelentenek.
Popper a némileg k6dds, anekdotazoé, ezoterikus, vallasi, filozofiai, irodalmi és
pszichologiai példakkal zsufolt szévegben valdszintleg a kilvilag altal az
egyénre kényszeritett tudas (,,tudat”), és az Gnmagunkrol szo6l6 tudas (,,érzés”)
ellentétére utalhat. Ezt az ellentmondast Thalia Mae Bettcher (2009) transz
filozéfus sokkal érthetébb modon az E. sz./1. és E. sz./3. személyl
perspektivakkal irja le: megkozelitésében a szubjektivitas a magamrdl vald
gondolkodas, és masok velem kapcsolatos elképzeléseinek terméke. A 3.
személyd perspektiva jelent6ségét az adja, hogy a kollektivként értelmezett
Miasik a tarsadalom normait kézvetiti az Fn felé.

A poppeti ,tudat” és ,,érzés”, azaz a tObbick altal kozvetitett,
tarsadalmilag egyedil értelmezhetd és érvényes normak, és a masként megélt
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énidentitas kozti ellentmondas rendre megjelenik a  transzgyerekek
narrativaiban. Benkd Sebi igy szamol be err6l:

Mindig csak egy atlagos gyerek akartam lenni, aki ,lathatatlan™ a t6bbi fit
kozott, de ez sosem sikerdlt. [...] Emlékszem, hogy egészen kisgyerekként, 7-
8 évesen nagyon sokszor ugy aludtam el, hogy zokogtam a szobamban, és
azért imadkoztam, hogy reggel ugy keljek fel, hogy kisfia vagyok, és mikor
lemegyek a konyhaba, senkinek ne tlinjon fel a valtozas, mintha mindig is igy
lett volna. Elképzeltem, milyen boldog lennék akkor, mennyivel kénnyebb
lenne minden. De nem ébredtem tgy.” (Benkd 2019)

A Tobi szineinek £6h6sérdl pedig igy mesél az édesanya:

Volt egy nagy torés az 6, meg a mi életiinkben. ...[o]lyan 11 éves volt, amikor
elkezdett, szerintem a nyomasunkra, lanyruhdkat hordani, és megnévesztette
a hajat. [...] elmondta, hogy jot akart nekiink, hogy nektnk jé legyen. Es a mi
gyerekiink egyre szomorabb lett, és olyan testi tiinetei lettek, hogy kihullott
a haja, nagyon csunyan. [..] Allandéan tikkelt a szeme. Mi elvittiik
pszicholégushoz. Bepisilt. Elvittem a gyermekorvoshoz. A veséjét
megyvizsgaltattuk, és nem tudtuk, hogy ez mitdl van, és mi azt gondoljuk,
hogy ez mar az § testének is a tiltakozasa volt. Hogy 6 nem — 6 nem lany.
(Friderikusz, vo.)

Bar kézenfekvé lenne, Popper nem beszél nyiltan a transznemitiségrél.
A homoszexualitast is csak futdlag emliti. Megintcsak a  férfi
homoszexualitasrol, és ennek jelentdl eltavolitott, antik idealjardl van sz6. Ezt
Vekerdyhez hasonléan Popper is Székratész autoritasa révén érvényesiti:
LSzbkratész  elnéz8bb  a  szerelemmel szemben, s6t a  homoerotikus
kapcsolatokat kifejezetten helyesli a katonak kozt, mert noveli hésies
helytallasukat” (14). Ez az utilitarianus, ugyanakkor megengedé felfogas a
nemzet- ¢és hazavédelemhez hasznos, ezért elnézhet6 meleg identitasrol
kiegészitésul is szolgalhatna, azonban rogtén a kovetkezé oldalon Popper a
homoszexualitast mar mint aberraciét emliti — mint ahogy ellentettjét, a
homofébiat is. Ahogy irja:

a latencia, s6t, a serdilés koraban szilardul meg emocionalisan a nemi
identitas. A kett6 egylitt: az erkolesi labilitdis és a nemi identitas
bizonytalansaga /szz/ a maszkulin és a feminin hatdsok fel nem dolgozott
keveredésének zlirzavara noveli meg az agressziv reakcidkat, az empatia
hianyat, a szexualis erGszakot, a promiszkuitast, ag aberrdcidkat, beleértve a
homoszexualitist vagy éppen a melegek és minden fajta mdssag gyiloletét.” (15,
kiemelés télem.)
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Az un. nemi identitasbeli ambivalencia a tarsadalmi jelenre jellemzé
instabilitasbol — pszichoanalitikai kategoriakban gondolkodva: a felettes én
hianyabol — ered, mely Popper szerint altalanos bizonytalansaghoz vezet. A
személyiség strukturai tehat gond nélkil alkalmazhatok a tarsadalom
felépitésére ebben a megkézelitésben. Frthetetlen, hogy miért nem esik sz6
sem a szexualis orientacioérodl, sem a transznemuségrdl ebben a rovidke, nem
kevéssé zavaros fejezetben, ahol a hagyomanyos tarsadalmi nemi szerepek
kortars problematizalasatol csak egy bekezdésnyi ugrasra mar a szociopatia és
az un. pszichopata baj ismertetését talaljuk.

Ranschburg Jené egy teljes fejezetet szentel a nemi identitas
kérdésének. ,,A nemi szerep és a nemi identitas zavarai” a szerz6 Psgicholdgiai
rendellenességek gyermekkorban (2012) cimd, poszthumusz Gjra kiadott kotetében
jelent meg. Ranschburg beszédmodjat Vekerdyéhez hasonléan a segiteni
nyujtas vagya, az empatia jellemzi; ugyanakkor az itt targyalt szakérték koziil
6 az, aki tudomanyos jellegt, a klinikai és a hétkéznapi gyakorlatban is hasznalt
textust hoz létre. Ranschburg nem foglalkozik a transznemuség reprezentacios
torténetével; megjelenését a pszichiatriai gyakorlatban az 1960-as évekre teszi,
és a nemi identitas sulyos zavaraként, kognitiv disszonanciaként azonositja. A
fejezet két szakaszra oszlik. ,,A nemi identitas vallalasa” a tarsadalmi nemmel
valé6  azonosulast a  fejlédéspszichologia  alapjan,  nyomasztéan
hiperszexualizalt fogalmakkal irja le. A gyerekkori nemi szerepeket emlitve
Ranschburg — FErik FErikson nyoman - ,behatolé” és ,befogad6”
magatartasként hatirozza meg a lanyok és a fiak viselkedését (97). Ezek
komplementer jellege miatt a kotelez6 heteroszexualitas jelenik meg
értelmezési horizontként. Ranschburg sztil6i mintakkal, nem pedig tarsadalmi
normakkal foglalkozik: a heteroszexualitas ezért lathatatlan, de mindent athato
norma, gyerekkori homoszexualitasrél pedig egyaltalan nincs sz6 a kotetben.
A pszichologus tényként fogadja el az id6kozben megcafolt, amde maszkulin
szempontbol kétségtelenil vonzo freudianus nézetet, miszerint a kislanyok
,Hkicsit irigylik a fidkat *értékes szervitkért™ (99). A nemi identitas elmélete
egyrészt ambivalens, masrészt — talan az erre adott reakcidként — erSltetetten
homogén, binaris. Annak ellenére van ez igy, hogy Ranschburg késébb a
gyerekkori abuzusrdl sz6l6 fejezetben megjegyzi: ,,a dichotomikus, mereven
kétfelé bontd (vagy valaszto) szemlélet nem muakodik™ (259).

A nemi identitds Ranschburg szamara a szul6é altal kozvetitett
szereppel valé azonosulas ¢és a kilsé tabuk belsévé tételének,
internalizalasanak eredményeként szilardul meg: ,,...a gyermek mar két-két és
féléves koraban megnevezi a sajat nemét. *En kisfid vagyok’, *En kislany
vagyok’, mondja... Pedig ez a szil6tél megtanult azonossagi jegy ekkor még
ures és bizonytalan héj csupan” (99). Az azonosulds azonban nem eleve
egyértelmd, hiszen a kisgyerek szamara a gender el6szor rugalmas
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kategoriaként jelenik meg, mely viselkedésen, semmint biol6gian alapul. A
nem egyszerre nyitott és zart kategoria: ,,a gyermeknek fogalma sincs arrol,
hogy a biolégiai nem visszafordithatatlan. (A két-harom éves kisfia ugy véli:
ha megnoveszti a hajat és szoknyat vesz magara, kislany lesz beldle.
Természetesen hasonloképpen megfordithatonak vélik a nemiiket a kislanyok
1s)” (uo.) Megdobbentd és talan regressziv médon ugyanez a viselkedés jelenik
meg a ciszgendernek és a csaladi elvasaroknak alkalmazkodni kivané transz
kiskamasz torténetében is. Visszatérve az édesanya fenti szavaihoz, a 11 éves
Tobi ,elkezdett, szerintem a nyomasunkra, lanyruhakat hordani, ¢és
megnovesztette a hajat” (Friderikusz, uo.) A mintakévetés kétségbeesett
probalkozas a kamasz részérdl, hogy egyensulyba hozza az 6nidentitast a kiilsé
elvarasokkal — azaz, Poppert és Bettchert egyszerre idézve: az én-perspektiva
tapasztalati szintjét a kollektiv Masik altal kozvetitett tudassal. Ez végiil
pszichoszomatikus tiinetekkel, a test betegségeivel jar egytitt.

A transznemuség vagy transzszexualitds az ellenpontként szolgald
masodik alfejezet témaja. Az alcim dramatizalt: ,,Es akik nem vallaljak...”; a
mondatvégi irasjel azt is sejteti: leszogezhet6 ugyan a szexus irreverzibilitasa,
a torténetnek ezzel azonban korant sincs vége. Ranschburg hatarozottan
empatikus leirasanak f6hésével, a ,,transzszexualis férfival” szemben. Ahogy
korabban masodsorban emlitette a kislanyokat, most is az an. férfimodellbél
vezeti le a néit, megjegyezve: , természetesen mindaz, amit a transzszexualis
térfival kapcsolatban lefrok, ellenkezé oldalrol igaz a transszexualis nékre is”
(Ranschburg 100). A fogalmak ezuttal nemcsak diszkriminativak, hanem
zavarosak is, hiszen a sziiletéskor kir6tt nemet alapul véve beszél nSkrdl és
férfiakrol: a ,transzszexualis férfi” tehat néi, a ,transszexualis n6” pedig
valéjaban férfiidentitast jelol. A fogalomzavar csak fokozodik, élét azonban
elveszi Ranschburg empatiaja. Kategorikusan kijelenti: a ,transszexualis férfi
nem né szeretne lenni, nem vagyakozik csupan arra, hogy né legyen, hanem
né!” (uo.) A transznemiség esetén is a szexus irreverzibilitasa valik
hangsulyossa: miként korabban, itt is a vallalt tarsadalmi nemrdl van sz6, még
ha a vallalas médja el is tér. A vallalt nem visszafordithatatlansagat itt a klinikai
gyakorlat igazolja: ,,...a biologiai nemmel ellentétes nemi identitas (a
transzszexualizmus) esetén a pszichoterapial...] gyakorlatilag eredménytelen:
az egyénnek Onmaga nemérdl kialakult meggy6z6dése a lényeget tekintve
rendithetetlen” (102).

A sziil6 mint a transznarrativa agense: 7Tobi szinei
T. T.: Az6ta, hogy at lett irva a nevem és a nemem, azéta egyre inkabb

elfogadtam magam. Mert... ezaltal azt éreztem, hogy mar nem kell annyira
maszkulinnak lennem, mert nincs sziikség arra az idealra, mert... merthogy
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mostmar latjdk a papiromat, és nem kell elmagyarazni, hogy amugy miért kell
Tobinak, Tébiasnak, Benjinek, Benjaminnak hivni, stb. El6sz6r azt éreztem,
hogy nincs szitkségem a tesztoszteronra. |...] Cimke nélkil szeretnék élni.

T. E.: De... te ezt érted, Apar
T. Z.: Kell nekem értenem? El kell, hogy fogadjam, ennyi. (Bakony 2021)

A parbeszéd egy vidéki csaladi haz ebédlGjében jatszodik le Tuza
Tobias, az édesanyja és édesapja, Zoltan kozt, a sikeres érettségit kovetd
eufériaban. A jelenetbdl kidertil: Tobi mar atesett a hivatalos tranzicion, azaz
a valasztott neme szerinti okmanyokkal ¢él. A gendert elismerd
dokumentumok révén javarészt megszinik a szubjektum tarsadalmi
értelmezhetetlensége (Butler 1993), mely kolcsonhatasban all az 6nképpel is:
az el6z6 részben targyalt fogalmi keretben tehat Tobi 6nmagarél valé tudasa
¢és a tarsadalmi normak nem csupan viszonylagos 6sszhangba kertilnek, de
utobbi igazolja és fenntartja az el6bbit. Azaz fenntartand. Tobi viszont
idegenkedik az igy megszerzett és szolidifikalt tarsadalmi érthet6ségtdl: a
kétpolusi genderképet banalisan kozvetitd, pisilé kislany- és kisfiafigurakkal
¢kesitett vécéajté el6tt allva nembinarisként hatirozza meg magat. Az
onmeghatarozas tarsas cselekvés (Butler 2005): cimzettjei itt a sziildk, akik
végiil jelentéskeresés helyett az elfogadas értelmezési keretét, és az abban
foglalt, azaltal lehet6vé tett ambivalenciat valasztjak.

A Tobi szinei az elsé és eddig egyetlen, a magyar transz kamaszkort
bemutaté dokumentumfilm.

4. kép

A transznemuség relacionalitdsa: a film plakatja.

Forras: Tobi szinei. A Filmfabriq engedélyével.
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A transznemség itt egyszerre specifikus és erny6fogalom: utal a
transzszexualitasra, de a nembinaritasra is. Mig elébbi a film fogalmi
készletében nemcsak jogi, de orvosi tranziciéval jarna egyutt, utobbi nem-
medikalizalt identitas. A Tobi szinei t6varosi LMBTQ-életek helyett egy vidéki,
deklasszalodott csaladban €16 fiat mutat be. Tobi kisgyerekként koltozik a 19.
keriiletb6l Gyulatanyara, egy parszaz lelkes szabolcsi faluba, a hitellel terhelt
pesti lakasbol a nagysziléi hazba: a rendér édesapa betegség miatt
rokkantnyugdfjassa valt, a hivatalnok édesanya a felvételek idején vesziti el a
munkahelyét, az allaskereséshez fontos diplomajat nyelvvizsga hijan nem
veheti at. (Friderikusz mar idézett interjijabdl kideril: az anya Gjra dolgozik,
id6kozben a féiskolai végzettséget is megszerezte.) A film a nuklearis csalad
mikrokozegét tarja fel, killéndsen érzékenyen abrazolva Tobi és az édesanyja
kapcsolatat.

Taborosi Andras kameraja négy és fél éven keresztill kisérte Tobit. A
film jobbara linearis szerkezet, a nagykamasz utolsé gimnaziumi évét és a
fiatal feln6tt pesti utkeresését mutatja be. A filmcim t6bbértelmi: a rendezd
szerint Tobi folyamatosan valtozé hajszinére utal (KineDok 2023), de
jelképezi a kamasz altal megélt kilonb6z6 identitasokat is: Tobi elébb
leszbikusként, majd biszexualisként, késébb transzként hatarozza meg magat.
Mindez a filmidén kival torténik, és a lathatd narrativa extratextuilis
el6zménye. Eppen ezért a film mell6zi a taleszteticizalt el6bujasjeleneteket: a
transznemuség, vagy a késébb emlitett nonbinaritas dramai hangsulyt kapnak
ugyan, mégsem exploitativ médon, szenzacidként, hanem megkertilhetetlen,
ugyanakkor értelmezendé tényekként hatarozzak meg a csaladi kapcsolatokat.
A Tobi szineiben végig a tranzicié relacionalitasan van a hangsuly: azaz azon,
hogy hogyan valtoztatja meg a csaladot a kamasz transznemusége; és hogy
milyen szul6i — a filmben elsGsorban anyai — identitasbeli kérdéseket vet fel,
ha a gyerek nemet valt. Egy ponton a Budapest Pride egyik el6addjat veszi a
kamera: a képek a Tobi szileir6l készitett ellenképekkel valtakoznak. A
beszéld, szintén szild, igy vall a tomegnek: ,,[ajmig nem beszéltem errdl, addig
a sajat lelkem borténében éltem. Igen, nekiink sziiléknek is el6 kell bujnunk!
Felszabadit6 érzés! Probaljatok kil”

Tobi sztlei, testvérei elfogadok: a felvonulason a Tamogaté Sziilék
Csoportja tabla alatt allnak, az anya szivarvanyszint zaszlot lenget, az apa
szivarvanyos csokornyakkend6t visel. Aktivan, sét: az érintett szerint tul
aktivan segitik a kamaszt a hivatalos név- és nemvaltoztatasi procedura
burokraciajaban. ,,[M]indig azt mondja, hogy Anya mar t6bbet pedaloz ebben
az ugyben, mint 67, s6hajt Eva; Zoltan azonban egyetért a fiaval: ,,Fogd vissza
magad”, valaszolja. A csaladtagok kozti érzelmi kozelség nyelvi szinten
egyfajta verbalis adok-kapokként jelenik meg, de ugyanilyen hangsilyos a
fizikai kozelség is: rendszeresen megolelik egymast; Tobi kisminkeli Evat; a
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kamera szemérmesen nagyképben mutatja, ahogy Tobi az anyara borulva, a
filmeseknek a hatat mutatva fekszik a szul6k agyan, mikozben kigjult
szorongasarol és a pszichologusnal tett latogatasairdl beszél. Egy parbeszéd
nélkili jelenetben Tobit az udvaron végez hasizomgyakorlatokat; az anya a
hattérben tesz-vesz. Az egy térben létezés a térbeli egymasra utaltsagot és
intim ismerdsséget, egymast kiegészité nonverbalitast jelzi: miutan Tobi felkel,
az otthagyott futon mogott fiirge papucsos labak jelennek meg; az anya tistént
elpakol fia utan. Gyakoriak az asztal kortli beszélgetések is. A konyhaban
egyiitt bogarasszak a jogi tranzicié adatlapjait, és tUnneplik Tobi 18.
szilletésnapjat. A testi kozelség azt sugallja, hogy a csalad védéburokként
mukodik.

Ez nem azt jelenti, hogy ne mertlnének fel konfliktusok. A
sziilletésnapi parti sirasba fullad, miutan az anya a halottnevén (deadname), azaz
a sziiletéskor kapott keresztnevén emliti fiat. Tobi és az anya k6zott rendszeres
a szemkontaktussal kisért szdcsata, mikdzben atbeszélik a a tirsadalmi nemi
identitassal kapcsolatban — az édesanya szohasznalataval élve — a szilok
,heteroszexualis agyaban” felmerilé kérdéseket. Mégis idilli a kép: a kerti
asztal alatt macska mosakszik, a csalad pedig a hétkéznapi genderpraxis
elfogadhato valtozatait vitatja meg:

T. E.: Ami nekem furcsa, hogy férfi vagy, és kifested magad.

T. T.: Hat Anya, minden nemtelen. |...] ..nem az, hogy férfias vagy ndies,
nem az, hogy feminin vagy maszkulin. Nincs megszabva semminek se a
neme, se hobbinak, se foglalkozasnak, se ruhanak, mert tokmindegy, hogy
mit veszel fel, mit csinalsz, hogy elmész-e katonanak, vagy hogy Apa {6z és
sut rank, mert nem nemhez kotott,

T. Z.:Mondjuk azért furcsin néznétek ram, ha a f6zéshez-mosogatishoz
szoknyat haznék és hosszuhaju pardkat tennék fol.

[evetnef)

T. T.:J6, de... [Hirtelen vdgds, tivolkép. Tobi a kempingszéken ligazza a libdt, testben
nem, viszont s30ban toppant:] Na.

Boreczky Agnes (2004) kiilénbséget tesz kétfajta csalad kézott: az
egyik a csalad, amelyben élunk, a masik a csalad, ami élres, azaz az élet
fenntartasara  és  folytatasara, a  megtestesithet,  beteljesithet6
jovéperspektivara utal. Utobbit gyakran hatarozzak meg a csaladban akar tbb
nemzedéken atorokitett elképzelések lehetséges karrierrél, betdltendd sorsrol.
A szul6ktdl kapott anyagi tamogatas révén Tobi visszakoltozhet Pestre, a
csalad eredeti lakohelyére. Ez a visszatérés megtestesiti ,,a csaladon keresztiil
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megjelenitett csoportokat, a megdrzott, tovabbmondott torténetek[et]” (39).
Husbavago és ellentmondasos médon szimbolizalja ugyanezt az alabbi révid

parbeszéd:
T. E.: Tudod, milyen egy anya. Vagyis még nem tudod.
T. T.: Hat azt nem is fogom tudni, hogy milyen.
T. E.: Majd ha apa leszel, ugy gondoltam.

A gyorsan anyaira javitott apai szerep olyan vagyott jovoképet rajzol
ki, melyben a sztléség mint athagyomanyozott szerep jelenik meg: fenntartja
a csalad folytonossagat, mikézben a szl és a gyerek kozti kapcsolatot
hangsulyozza. A transznemuséget elfogado, a tranziciét tamogatod csaladi
kornyezet mindenképpen élteté — még akkor is, ha Tobi és az anya
transznarrativaja folyamatos konfliktusban all. Kettejik csalddnarrativaja
azonban kétszeresen is hasonlit. Fva megismerkedik Tobi barati korével, egy
kvir kozosséggel, melyet késé6bb nem genetikai, hanem tarsas kapcsolatokon
alapul6 csaladként ir le: LEn azt tapasztalom, hogy azok a gyerekek, akiket
kirekeszt a csaladjuk, 6k egymasnak a csaladja. Tehat olyan szoros szovetség
van ezek kozott a gyerekek kozott, és annyira tudnak kapaszkodni abba, aki
megérti 6ket” (Friderikusz, uo.) Ahogy Boreczky kettés csaladfogalma, tgy az
anya elbeszélése is a valasztott csalad fogalmat idézi: az identitasuk miatt
otthonrdl elkildott, kitagadott, vagy egyéb okbdl meleg epicentrumokba
kolt6z6 LMBTQ-emberek éltetd koz6sségeire utal. A fogalom nem kvir-
specifikus: megalkotdja-lejegyzbje, Kath Weston (1991) altalaban kritizalja a
csaladkutatasokat, melyek jellemzbéen ,,a vérségi kotelékeket veszik alapul a
rokonsagi szervezddések szamos kulturkozi variaciéjat vizsgalva” (33).

Eldontetlen marad azonban, hogy ki is a Tobi sginei t6szereplje. A
film Tobirdl sz6l ugyan, de narrativajat alapvetSen az anya perspektivajabol
lattatja: sokatmondd, hogy a kezd6 képkockak Evat mutatjak Tobi
sziletésekor. A szilGszobai videéban az anya boldogan nyugtazza, hogy
kislanya sztletett; Tobit a halottnevén mutatja be a film. A coming ontot
megel6z6  id6szak képi abrazolasa, a gyerekkori fotok felvonultatasa
természetesen mozgoképes konvencié. A gyermeki énrél készitett képek,
videdk funkcidja Osszetett a transz dokumentumfilmekben. Ilusztraljak a
sziletéskor kirott tarsadalmi nemet; igazoljak a személyiség, az én-narrativa
folyamatossagat, azaz azt, hogy ugyanarrdl a szubjektumrol van sz6, még
akkor is, ha a tranzicié miatt ezt masok megkérddjelezik (Shrage 2009); de
céljuk a kontrasztképzés is: a jelenbdl visszatekintd, jellemzben feln6tt énhez
elStte-utana kronoldgiat rendelnek. Mindez azonban rendszerint a transz
szubjektum szempontjabdl torténik. A Tobi szineiben nem errél van szé. A
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tulhangsulyozott, multidézé képi megoldasok folyamatosan kétségbe vonjak a
kamasz identitasat. A kamasz Tobi felesleges, amde 6rok ellenpontja marad
egy egykori kislany alakja, annak ellenére, hogy a fia kijelenti: az anya altal
titokban megbrzott, Tobi eldl eldugott fotokon szerepld kisgyerekkel nem tud
azonosulni.

A halottnévt6l és a gyerekkor lanyositasatdl az anya a film és a
médiamegjelenések soran sem szakad el. A Friderikusz Podeast vendégeként
Fva beszamol a kislanya szimbolikus eltemetésérSl: hogy el tudja fogadni
Tobit, egy dobozba zarja a kora gyerekkor olyan feminin targyi emlékeit, mint
a fordos kisruhak, kark6ték és a szabalyszegén megtartott eredeti sziiletési
anyakonyvi kivonat. Az Gjsagiré rakérdez: ,,Nem olyasvalakit temetett el, aki
voltaképpen soha nem is létezett, csak az 6n képzeletében?” (Friderikusz, uo.)
Itt Tobi o6nmeghatarozasara épit Friderikusz, amir6l a mdsor elején
értesiiliink: a dokumentumfilmbdl bevagott jelenetben régi fotokat nézeget a
csalad, kideril, az anya nyirta le el6sz0r ,,stinire” a fia hajat. ,,Az 6sszes lanyos
képeimet szereted” — jegyzi meg Tobi. ,,De mennyire zavar téged, hisz’ az is
te voltal?” — reagal az anya. A valasz egy felcsattan6 ,,Nem!” (Bakony, uo.)

Friderikusz ~ kivételesen  érzékeny és  empatikus; az anya
torténetmesélése egyszerre személyes, Onfeltard és -kritikus, informativ. Mégis
megismétlédnek a filmes dbrazolas aranytalansagai: A misorvezetd szerint a
Tobi szineinek ,,f6hése, legalabbis szamomra, az anya”; ez kés6ébb ,,az egyik
fészereplére” modosul (Friderikusz, uo.) A musor, bar végig tiszteletteljes
Tobi és az LMBT-téma irant, nem mentes a transzabrazolas mas karos faux
pas-itdl sem. A sziiletési név rendre megjelenik nemcsak a beszélgetésben, de
a képerny6n is: ,,Tuza Eva - Tuza Tébias (korabban Tuza ...) anyja.” Az interjd
végén Friderikusz sztereotipikusan szexista szoképekkel vonja ismét kétségbe
Tobi megélt nemét: ,,Nem tudom, hogy eddig miért nem tettem széva, de
milyen szép lanya, illetve fia van... Es milyen szavakész. Azért mindenre tud
valaszolni, fol van vagva rendesen a nyelve, ugye?” Ez a lanyok verbalis
viselkedését megrévo, esetleg dorgalva dicséré szolas nemcsak a beszélé
normativ, maszkulin nézéponjtat kozvetiti, de megkérddjelezi azt is, hogy
minden empatiaja ellenére valéban megértette-e az ujsagir6 az eddigieket. Az,
hogy a sztletéskor kir6tt nemet egy Tobi szorongasardl szol6 filmrészlet utan
allitja vissza Friderikusz varatlanul, csak hab a tortan.

A WMN magazin, amelyben rendszeresen jelennek meg kvirtémaju
cikkek, episztolaris formaban publikilta Tobi éntorténetét (Tuza E. 2016,
Tuza Z. 2016, Tuza T. 2016). A kozzétett levelek ritualizaltak, Gsszetett
témajuk ellenére egynemdsitettek és individualizaltak: az anya bucsuzik, az apa
koszonti fiat, a fid elmeséli sajat torténetét. A tranzicid elétti képekkel teli,
halottnevet kézzétevé anyai bucsulevél éles ellenpontja az apa fidhoz sz6l6
irasanak, és a fia 6nvallomasanak is, mely a kovetkez6 cimet kapta: ,,Sokévnyi
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szenvedés utan még mindig élek” (Tuza T., uo.) Sokatmondd az irasok
megjelenésének sorrendje: az anyai levél 2016. marcius 31-i keltezésd, ezt par
nappal kés6bb koveti az apaé, majd egy hétre ra a fiaé. A szekvencia a sziil6k
kapudr szerepét erdsiti: a transz kamasz csak a szul6k utan, a szilk révén
valik lathatéva. Akarcsak az 6t évvel késébb elkésziilt dokumentumfilmben és
a Friderikusz-interjuban, a szil6 a csaladi levelezésben is normalizal6 és
kozvetité szerepet tolt be: azonosulasi figuraként megkonnyiti a téma
befogadasat a cisznemu olvasé szamara, aki a sziilékkel elkezdett narrativat
kovetve juthat autentikus tudashoz a transz jelenségekrél (Moore 2007). A
WMN médiastratégidja tehat a gyerekek és a sziil6k kozti hierarchiat teszi
nyilvanvaléva, mig a kozreadasi sorrend szenzaciéfokozd szerepe sem
elhanyagolhato.

A Friderikusz Podeast adasa kiegésziti, az anya szempontjabol
magyarazza a filmben torténteket. Mind a Tobi sginez, mind az interjd az orvosi
tranzicié elutasitisaval, illetve az elutasitds tematizalasaval zarul. A film
klimaktikus befejezéseként Tobi kozli édesanyjaval, hogy nem veti ald magat
mutéti beavatkozasnak. A tarsadalmi nem és a testi morfoldgia 6sszehangolasa
az interjiban is ellentmondasosan jelenik meg:

F. S.:.Megkonnyebbilt-e attdl, [...] hogy Tobi végil tgy déntdtt: mégsem
operaltatja 4t magat, és tesztoszteronkezelésekre sem tart igényt, inkabb
elfogadja ezt a testi-lelki kettésséget?

T.E.:Igen. Nagyon megkénnyebbiiltem. Volt egy kisbabam, akire annyira
vigyaztam, el ne essen, nehogy olyan sériilése legyen, ami nyomot hagy.
Amikor himl8s volt, nehogy elvakatja, nehogy nyomot hagyjon. Es van egy
csodalatos testdl gyermekem, és 6 fog arrdl dénteni, hogy megcesonkitsak. Es
a szivem fog beleszakadni. Fs akkor azt mondta a férjem, hogy lehet, hogy
bele fog szakadni a szivink, de ott fogunk iilni a mité el6tt.

A podcast a transztudas musorvezetSi Osszezavarasaval ér véget:
Friderikusz genderképe binaris marad, ahogy ezt Tobi altala vélelmezett ,,testi-
lelki kett6ssége™ jelzi. Az édesanya valaszaban el6térbe kertilnek a testre hato,
azt létrehozé hatalmi viszonyok, ahogy felmertl a test birtoklasanak kérdése.
El6szor a szl a gyermeki megtestesiilés kapudre, aki eltiintetné a korporealis
tapasztalds nyomait; a test feletti hatalmat azonban semmissé teszi a gyerek
agenssége (,,6 fog arrél donteni”). A Bodécs altal megemlegetett nematalakito
matét itt nem az 6nmeghatarozas jele, hanem ,,csonkitas.” Ez a pejorativ,
fobias megjegyzés a transzszexualitast érintd tarsadalmi félelmeket hangositja
ki, anélkul, hogy ezeket kontextusba helyezné. Ez azért is karos, mert a szul
szerepe a Friderikusz-interjuban a transznemuségrél vald altalanos tudas
kozvetitése, egyben megszemélyesitése. A  test Onkéntes sebészi
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megvaltoztatasatdl valo félelem ugyanakkor nem valtoztat a sziilé elfogado
hozzaallasan. Sajat elképzeléseit hipotetikusan elvetve, a szilé Gjra és ujra
tamogatasarél biztositja gyermekét. Igy olyan csalad képe rajzolédik ki, mely
»egyszerre alkalmazkodik a tOrténeti-tarsadalmi valtozasokhoz, és sajat
logikajaba illeszti azokat, [...] mik6zben maga is atalakul, szirgje és tikre a
valtozasoknak™ (Boreczky 14-5).

Konkluzid

Tey Meadow, a Trans Kids szerz6je a transz gyerekkort kortars
jelenségként latja: a transz gyerekekrél mint 4 identitdscsoportrdl beszél,
amely el6szor a ’90-es években jelenik meg a szakirodalomban. Ez nem azt
jelenti, hogy korabban ne léteztek volna genderatipikus gyerekek; Oket
invertaltaknak, proto-homoszexualisnak nevezték. Meadow szerint a fogalmi
keret és az orvosi beavatkozasok fejlédése a transznemud gyerekidentitds
objektiv feltételei: el6bbi lathatésagot, nyelvben garantalt identitast, 1étez6
kategorizaciot biztosit, utébbi pedig a néhany éve mar kamaszoknak is
hozzaférhet6 orvosi-endokrinoldgiai beavatkozast, példaul névekedésgatlok,
hormonblokkoldk révén (Meadow 2014). A torténész Julian Gill-Peterson
lényegesen atgondoltabb allaspontja szerint azonban inkabb arrdl van szo,
hogy ma a transz gyerekkor jobban koériilhatarolhaté és definialhat6 jelenség.
Az el6z6 generaciok transz és kvir gyerekei az adott korban elképzelhetetlen
gyerekkort éltek at, ezért ,lehetetlen” gyerekek voltak. Leirasok hijan torténeti
kontextus nélkil kellett élnitik, azaz episztemoldgiailag jogfosztottak voltak
(Gill-Peterson, uo.)

A Bodéces-jelenetek, a masodikat 6vez6 nyilvanos népszavazasi
hisztéria, a pszicholégusi-szakértéi vélemények, valamint a Tobi sgines 6sszetett
popkulturdlis példai a magyar transz gyereklétnek. A transz fiatalok a hatalmi
viszonyok okan sok szempontbdl lehetetlen gyerekek maradnak. Crenshaw
nyoman leszogezhet6: reprezentacidjuk olyan kereteket biztosit, melyek révén
lehetséges a lathatosag, a visszaemlékezés, de a testi odafordulas is. Felhfvjak
a figyelmet arra is, hogy abban az esetben, ,,ha nincsenck megfelel$ kereteink,
melyekben észreveheté a tarsadalmi problémak hatasa a célcsoport minden
egyes tagjara, sokakra szenvedés és elszigetel6dés var, mert a repedéseken at
kihullanak mozgalmainkbol. De ennek nem kell igy torténnie” (uo.)
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