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Abstract

The Subcarpathian Hungarian Cultural Association — the first lobby association for the
subcarpathian Hungarians — was formed 26th of February 1989. After inception the politi-
cal representatives of the subcarpathian Hungarians have conceived recommendations of
the possible confines of public law on the intergation of Hungarian minority to the Ukra-
nian state. In my presentation I would like to present the concepts concieved, as well as
the changing political context that has reformed the ambitions for autonomy with the in-
terplay of two factors.

On one hand it was each time a provocation when the political environment has
changed prosperously in point of autonomy, on the other hand the autonomy - in the ideas
of composition and redefinition of a team’s or association’s identity have appeared.

1. Bevezetés

Tanulményomban részletesen elemzem a karpataljai magyar politikai elit altal megfo-
Célolm, hogy bemutassam azt a tarka, sokszinii képet, amely az elképzelésekben megje-
lent.

Az 1989 utan a karpataljai magyarsag politikai képvisel6i tobb javaslatot is megfogal-
maztak a magyar kisebbs€g ukran allamba val¢ integracidjanak lehetséges kézjogi keretérol.

2010 végéig tobb mint tiz tervezet, javaslat, allasfoglalas latott napvilagot, ezek kidol-
gozasaban pedig vildgosan elkiiloniil két szakasz. Az els6 szakaszt — a kilencvenes évek
els6 felét — gyakorlatilag nem lehet elvalasztani a Kérpataljai Magyar Kulturélis Szovetség
programjéanak alakulasatol €s a szervezet belsé vitaitol.

A masodik szakasz, mely 2006-ban vette kezdetét, meghatarozta a régidban €16 magyar
kisebbség mindennapjait.

Az eltelt huszonnégy évben szinte nem taldlunk olyan vezetd magyar nemzetiségi poli-
tikust vagy a kozéletben rendszeresen megszolald értelmiségit, aki legalabb egyszer ne
mondott volna véleményt az ligyben. Versengd értelmezések és koncepciok, a legkiilon-
boz6bb hangvételli nyilatkozatok, eltérd taktikai célzatu allasfoglalasok lattak napvilagot.

Az autondémiatdrekvések legfontosabb dokumentumai azok a torvénytervezetek, ame-
lyek az etnikai vonatkozasii autondmia-megoldasok intézményesitésérél altalanosan vagy
konkrétan rendelkeznek.
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2. A Karpataljai Magyar Kulturalis Szovetség szerepe
az autonémia mozgalomban

2.1. A KMKSZ megalakulisdnak el6zményei

1989. januar 21-én tartotta alakulo iilését a Karpataljan €16 ukranok szervezete, a Sev-
csenko Anyanyelvi Tarsasag teriileti csoportja is, ahol a meghivott magyar vendégek kez-
deményez6 csoportba tomoriiltek, s egy ukrajnai magyar anyanyelvi szvetség megalaki-
tasat hataroztdk el. A megalakitand6 szovetség jogi helyzetének tisztazasara két elképzelés
sziiletett, végiil egy harmadik forma valdsult meg: a Karpataljai Magyar Kulturalis Szo-
vetség.

1988 nyaran a karpataljai magyarsag képviseldi memorandumot juttattak el az SZKP
Kozponti Bizottsagdhoz Moszkvaba, amelyben — mint Balla Gyula irja —

1. ,,elsé izben fogalmazodott meg a karpataljai magyarsag részeér6l az az igény, hogy
az ott €16 magyar nemzetiség részére autondmiat adjanak, pontosabban hozzanak
létre nemzetiségi korzetet Beregszasz kozponttal... A memorandummal kapcsolat-
ban a karpataljai magyar értelmiség korében is megoszlottak a vélemények. Néme-
lyek foként amiatt aggodtak, hogy ha létrehoznak a magyar nemzetiségi korzetet, a
szOrvanyban €16 magyar etnikumn szamadra lehetetlenné valna az anyanyelvi oktatas,
miivelodeés, kovetkezeésképp felgyorsulna a szérvanymagyarsag beolvadasa.”

2. A masodik elképzelés egy Csemadok-szeri, az allami struktira részét jelentd, az al-
lami koltségvetésbe illeszked6 kulturalis szervezet megalakitasa volt. Ezt a valtoza-
tot tamogatta a Szovjet Barati Téarsasagok Szovetségének helyi szervezete is azzal a
javaslattal, hogy a magyar szovetséget ennek a szervezetnek az égisze alatt hozzak
létre.

Szeptemberben el6szor talalkoztak egymassal a vidék magyarsagintézményeinek veze-
t0i. A megbeszélést az Ukrajnai Irészovetség magyar csoportja és a Jozsef Attila Alkoto-
kozosség hivta Ossze. A kibovitett iilésre eljottek a régidban mar kordbban megalakult
magyar miivelddési és irodalmi kézpontok képvisel6i.>

Véleménycseréjiikk célja egy olyan beadvany megfogalmazasa, volt, melyben az ukraj-
nai magyar dolgozok miivelddési szovetségének létrehozasat kezdeményezik. A masik
lehetdség egy alulrdl szervez6d6, a hatalomtol szervezetileg, anyagilag, ideologiailag flig-
getlen szbvetség 1étrehozasa volt. A tobbség végiil ez utébbi mellett dontétt, s a teriileti
partbizottsaggal egyeztetve a karpataljai magyar értelmiségiek elhataroztak a Szovjetunio-
beli Magyarok Kulturdlis Szovetségének megalakitasat. 1989. februar 26-an Ungvaron
létrejott a karpataljai magyarsag els6 atfogd nemzetiségi szervezete Karpataljai Magyar
Kulturalis Szévetség (KMKSZ) néven.

2.2. A Szivetség céljai. Alldsfoglalis magyar autoném kirzet megalakitdsrol

A hataron tuli magyar kozosségek 6nallod érdekvédelmi szervezetei koziil elsdként a
Karpataljai Magyar Kulturalis Szovetség (KMKSZ) alakult meg 1989. februar 26-an, még
a partallam keretei k6z6tt, elsdsorban kulturalis €s nem politikai célok elérésére. Az ekkor
megfogalmazott Alapitdlevél kimondja:

., A Szévetség célja az Ukran SZSZK Karpatontuli teriiletén él6 magyar nemzetiség kul-
turdjdnak, nemzeti hagyomdnyainak, anyanyelvének megdrzése és dpolasa, anyanyelvi
miivelddésének és oktatdsdanak elGsegitése, valamint az e célokkal kapcsolatos érdekek
védelme. [...] >
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Az Alapszabalyaban foglaltaknak megfelelden a Szovetség megalakulasanak pillanata-
tol felvéllalta a helyi magyarsag autonomiatdrekvéseinek megjelenitését. Elsé izben 1989.
szeptember 10-én targyalta a Vélasztmany a kérdést, amely heves vitat valtott ki: biztosit-
haté-e, s ha igen, miképpen, hogy a magyar tobbségii beregszaszi jaras hatarain kivil,
féleg a szérvanyban €16 magyarsagra is kiterjedjenek a teriileti autondmia altal garantalt
jogok és lehetéségek. Konkrét elképzelések ekkor még nem kérvonalazdédtak, ugyanakkor
a Valasztmany allasfoglalasaban leszdgezte, hogy tamogatja egy magyar autonom korzet
létrehozasat Beregszasz kozponttal.

Az allasfoglalas els6 pontja szerint: ,, 4 KMKSZ vdlasztmdnya magdéva teszi a magvar
lakossdg tobbségének allaspontjat, és célszertinek ismeri el egy magyar autoném korzet
megalakitasat. A korzet kozpontja legyen Beregszdsz, illetve a Beregszaszi jaras, de fog-
lalja magdba az ungvdri, a munkdcsi, a nagysz6lési jards tulnyomdrészt magyarlakta
falvait és telepiiléseit is.” Ez az allasfoglalas megfogalmazta a szoérvanyban €16 magyarsag
érdekeit is: ,, Az autonom kirzet létrejottével egyidejiileg a teriileti tandcs mellett hozzanak
létre nemzetiségi tandcsot, amelynek tagjait a kisebbségben él6 nemzetiségek valaszijak
meg, szdmardnyuknak megfeleléen. E tandcs hatdaskorébe tartozzon az autonom korzeten
kiviil él6 magyarok és a teriileten él6 mds nemzetiségi kisebbségek problémainak feliigye-
lete.” A dokumentumot eljuttattdk a teriilet, a kéztarsasag és az orszag illetékes vezet6i-
hez, de a beadvanyokra nem érkezett hivatalos valasz.

2.3, Alldsfoglalds a kdrpstaljai magyarsdg autoném jogairdl.
A kdrpdtaljai kiilonleges dnkorminyzatii teriilet statiitumdnak alapelvei

Nem sokkal a népszavazas elétt a KMKSZ vélasztmanya 4llasfoglalast adott ki a kar-
pataljai magyarsag autonom jogair6l, melyben kijelentette:

»A KMKSZ a kdrpataljai magyarsdg megfelelG létfeltételeinek biztositdsdt a kulturdlis
és joléti-teriileti onkormanyzati rendszer parhuzamos kiépitésén keresztiil kivanja biztosi-
tani.[...] A kisebbség joléti-szocidlis életkoriilményeinek megfeleld szintii biztositdsa, va-
lamint a kulturalis onkormadnyzat gazdasagi bazisa létrehozasa céljabdl célszertinek tartja
a teriilet adminisztrativ felosztasdnak olyan irdnyu megvdiltoztatdsdt, hogy a zomében
magyarlakia falvak egy kozigazgatasi egységbe keriiljenek, (ezaltal) sikra szall Karpdatalja
maximdlis politikai és gazdasagi autonomidgjaert.”

Ebben a légkorben sziiletett meg 1990 decemberében ,,A karpataljai kiilonleges on-
kormanyzatii teriilet statituménak alapelvei”® cimii nem hivatalos dokumentum.

A KMKSZ els6 kezdeményezése volt ez a tervezet, amely Karpataljanak kiilénleges
Onkormanyzati statust képzelt el. Az ekkor még el6készités alatt 4116 0j ukran alkotmany
gy tint, hogy lehetdséget ad a kiilonleges 6nkormanyzatu teriiletek 1étrehozasara, melye-
ket megilletné a térvénykezdeményezési jog, illetve rendeletek megalkotdsanak joga.
»Karpétalja 6nkorményzata a helyi 6nkormanyzatok, kisebbségi teriileti €s személyi elvil
autonémidk rendszerére €piil (ez sziikségképpen a bels6 kozigazgatasi hatdrok megvaltoz-
tatasat feltételezi).”®

A statitum 4altalanos rendelkezéseiben foglalja a Kérpataljai Kiilonleges Onkormany-
zat Teriilet (KKOT) létrehozasat, a kozigazgatasi egységek (jarasok) pontos meghatéro-
zéasaval, és ezen beliil Beregszasz kozponttal a Magyar Autoném Koérzetet (MAK), mely a
beregszaszi jaras terillete mellett ,,a munkécsi, ungvéri és nagysz6l6i jarasok azon kozsé-
geinek €s nagykozségeinek teriiletét. A teriilet lakossaga az 1989. évi népszamlalas soran
legalabb 50%-ban magyarnak vallotta magat, illetve a helyi népszavazas dontése alapjan a
MAK teriiletéhez kivan csatlakozni.”
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A Magyar Autonom Korzet teriiletén a hivatalos nyelv a magyar és az ukran. Karpatal-
jan a nyelvhasznaélatot a késébb létrehozand6 ukran nyelvtdrvény és a kisebbségekrol sz6-
16 torvények valamint a helyi énkormanyzati rendeletek hatarozzak meg. A KKOT hatas-
koéréhez tartozik a nemzeti és etnikai kisebbségeket érint6 tigyek, az oktatas, a szocialis €s
gazdasagi kérdések kezelése, a koltségvetési és egyéb bevételi forrasok feletti dontés joga
és a helyi onkormanyzatok jogkorébe tartozé feladatok.

A teriileti dnkormanyzat kdzponti szervei a Terilleti Kozgyiilés, amely négy évre va-
lasztott képviseleti szerv, és az Onkormanyzati Tanacs, amelynek tagjait ,,a jarasi énkor-
maényzatok és a jarasi jogl varosok (Munkacs, Ungvar) 6nkormanyzatainak egy-egy va-
lasztott képviselSje; a Magyar Autoném Kérzet és a Roman Onkormanyzati Szovetség
egy-egy valasztott képviselgje; a kulturalis (személyi elvil) autonémiaval rendelkez6é nem-
zeti és etnikai kisebbségek egy-egy vélasztott képviseldje alkotja.”

2.4. A Kdrpitaljai Magyar Autonémia (KMA) alapelveirél’

1991 januarjaban a KMKSZ kiilonbizottsdga (Balogh Jozsef, Gulacsi Géza, Horkai
Samuel, Milovan Sandor, ifj. Sari Jozsef) egy 1j javaslatot fogalmazott meg a Karpataljai
Magyar Autonémia (KMA) alapelveirdl.

A bevezetés megfogalmazza, hogy ,,A kérpataljai magyarsag megfeleld léthelyzete biz-
tositdsat a kisebbségi jogoknak egy olyan rendszerében kivanja érvényesiteni, melynek
alapelemei: a nemzetiséghez vald tartozds szabad onmeghatérozasa, a hatalomban vald
szamaranyos részvétel, a nyelvhasznalat megfeleld rendje és az 6nkormanyzati elv érvé-
nyesitése.”"’

A tervezet alkotdi ugy vélik, hogy az elképzelt vegyes elvii autondmia kialakitasaban a
személyi elvii onkormanyzat iddben elébbre vald a teriileti elvvel szemben, mert kisebb
ellendlldsra szamitanak a személyi, mint a teriileti autonémia tervének meghirdetésével
szemben.

A tervezet végén nem oOsszefliggd, halmozott tézisek olvashatok, melyekben tobbek
kozott olyan elképzelések szerepelnek, hogy a KMA sajat szimbolumokkal rendelkezik, a
KMA -tagsagot kiilon dokumentum (esetleg bejegyzés a személyi igazolvanyban) rogziti, a
magyar fiatalok katonai szolgalata csak Karpatalja teriiletén teljesithetd. Kiemelend6 még,
hogy ,,A KMA tagok szamara biztositani kell a kettés allampolgarsag lehet6ségét.”"!

A szbvegben tobbszor emlitett autonémia-statitumot a tervek szerint egy késébbiekben
felallitando jogi- és statitum-bizottsag foglalja irasba.

2.5, Javaslatok a kisebbségi torvénytervezet kapcsin

A Karpataljai Magyar Kulturalis Szovetség 1991 els6 felében az ukran kisebbségi tor-
vénytervezet tartalmaval kapcsolatban javaslatokat fogalmazott meg, melyben hangot
adott ama meggy0z6désének, hogy ,,a nemzetiségi, illetve etnikai kisebbségek megfeleld
létfeltételei az allam, a tirsadalom és a nyelvorszag gondoskodédsa mellett is kizardlag
azoknak teljes korii onigazgatasa altal biztosithatok.”"

A politikai jogok teriiletén a legfontosabb elv a kisebbségek, a hatalmi adgakban valo,
szamaranyuk szerinti részvétele, melynek elérése akar pozitiv megkiilonboztetéssel is
végrehajthat6. A toérvénynek engedélyeznie kell a helyi és orszagos kisebbségi 6nkor-
ményzatok létrehozasat, biztositani a kisebbségi teriileti, illetve személyi elvii dnkorméany-
zat létrehozasanak jogi feltételeit, és ezeket kozhatalmi jogositvanyokkal felruhézni. ,,A
kisebbségi onkormanyzatoknak széles korii autonomiat kell élvezniiik. A kisebbségi okta-

16



tas-nevelés és kultira kérdéseinek minden vonatkozédsat azok sajit kezébe kell adni. A
megfelelé allami intézmények tehat nem hierarchikus f6lottesként, hanem a térvényességi
feliigyeletet gyakorlé hatésdgként miikidjenek.” A javaslatban szerepel még a nyugati
demokracidkban elterjedt ombudsman intézményének kisebbségi szdszdoloként vald 1étre-
hozasa, akinek bizonyos esetekben a kisebbségeket érint6 kérdésekben vétdjoga van.

Az oktatds és a kultara teriiletén a kisebbségek teljes kor(i 6nigazgatasara kell toreked-
ni, az oktatasi rendszerben a bolcsodétdl az egyetemig, a kultiraban szinhazaktdl a kényv-
tarakon keresztiil a hagyomanyérz6 tevékenységekig. A miikodési kéltségekre forditott
Osszeg dontd része az allami, teriileti koltségvetés nemzetiségekre jutd, aranyos részEébol
ered, de mas bevételek (gytijtés, alapitvanyok stb.) is gyarapithatjak a kisebbségi 6nkor-
manyzat pénziigyi alapjat. A

Kiilon kiemeli a térvény az anyaorszaggal (nyelvorszaggal) valo széleskori kapesolat-
tartas lehetoségét, melyet az allamnak — lehet6ségeihez.mérten — tAmogatnia kell.

A KMKSZ 1991. aprilis 28-an lezajlé kozgyiilésén hatirozatot fogadott el, amelyben
megerOsitette szandékat a teriileti autonomia felallitasara. ,,A KMKSZ II. évi rendes koz-
gyllésének kiildottei (...) elhataroztak, hogy (...) felhatalmazzak az Elnokséget, hogy a
Karpataljai Autonémia és a szabad gazdasagi Gvezet létrehozasanak érdekében alkot-
manymédositd javaslattal forduljon Ukrajna kormanyahoz.”*

2.6. Nyilatkozat Kirpdtalja autonom stdtusdrel

1991. jilius 14-én Tiszajlakon a KMKSZ megrendezte a hagyomanyos II. Rakdczi
Ferenc emlékiinnepséget, mely egyben tizezer fot megmozgatd nagygyiilés is volt. Itt fel-
olvastak és egyhangulag elfogadtik a Nyilatkozat Karpatalja autoném statusarél cimii
dokumentumot.**

Ez kimondta: ,,Mi, a nagygyiilés résztvevéi (...), rimutatva a vidék évszazadok soran
és a II. vilaghdbort utdn kialakult soknemzetiségli §sszetételének sajatossagara, a vidék
népeinek Onrendelkezési orok torekvésére; (...) tamogatva a Népképviselok Karpataljai
Tertileti Tandcsanak a szabad vallalkozasi 6vezet vidékiinkon valé megteremtésérdl hozott
dontését; (...) figyelembe véve, hogy Karpatalja jelenlegi statusa korlatozza a vidék 8sla-
kossagahoz tartoz6 népek és mas nemzetiségek kollektiv jogait; (...) szamitasba véve,
hogy csak az autonémia statusanak elnyerése (visszaallitisa) teremti meg a feltételeket
ahhoz, hogy a vidék teljes jogu szubjektumként foglalja el mélté helyét a megujulo, szuve-
rén, demokratikus, foderativ Ukrajndban; (...) arra a megegyezésre jutottunk, hogy (a
hivatalos szovjet, ukran és teriileti szervekhez fel€) torvényjavaslattal fordulunk:

I. Ukrajna Osszetételében Karpataljanak adjak meg az autondém koztarsasig
statusat,

II. Az dslakossag és mas nemzetiségek képvisel6i kapjanak jogot arra, hogy
okmanyaikban eredeti nemzetiségiik szerepeljen,

I11. Kérpatalja autoném statusanak keretében alkotmanyosan rogzitsék:

— a ruszinok, ukranok, magyarok, oroszok, romanok, szlovikok, németek, ciganyok
kulturalis-nemzeti autonomiajanak jogait, teriileti-polgari és nemzeti-teriileti on-
igazgatassal egyesitve,

— a garancidkat arra, hogy valamennyi nemzetiséghez tartozo allampolgarok, a Szov-
jetuni6 és az USZSZK alkotmanyos jogszabalyai keretében tevékenykedé politikai
és tarsadalmi szervezetek szamdra egyenld lehetdségeket biztositsanak az allami és
koziigyek igazgatasaban valo részvételre.”'*
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2.7. Népszavazids a Magyar Autoném Kdirzet létrehozasdrol

A Beregszaszi Jarasi Tanacs 1991. szeptember 14-i iilésén elfogadta azt a hatarozatot,
amely alapjan 1991. december 1-jére népszavazast tiiz ki a Magyar Autoném Korzet létre-
hozasanak iigyében. A teriileti tanacs oktober 31-én szintén hatarozott a népszavazds meg-
tartisardl. Az ukran nacionalistak egy része tiltakozott e dontés ellen és beadvannyal for-
dultak Leonyid Kravcsukhoz, az Ukran Legfels6 Tanacs elndkéhez, amelyben a karpatal-
jai autondmidval kapcsolatos népszavazis megvétézasat kérték, arra hivatkozva, hogy az
torvényellenes és Ukrajna teriileti egysége ellen iranyul.

A népszavazason két kérdésre kellett valaszolniuk a véalasztdpolgaroknak. Az els6 kér-
dés Karpatalja alkotmdnyban régzitends kiilonleges onkormdnyzati statusanak (az ’auto-
noémia’ szot keriilték ki ezzel a kifejezéssel) megteremtésérdl, a masodik kérdés a bereg-
szaszi nemzetiségi korzet létrehozasarol faggatta Karpatalja lakossaganak véleményét. A
feltett kérdés igy hangzott: ,Kivanja-e On Magyar Autondm Koérzet létrehozasat a Bereg-
szdszi jaras teriiletén?”"’

Az eredmény egyértelmii volt, a népszavazason a beregszaszi jarasban a szavazok 87,3
szazaléka tartotta sziikségesnek Karpdtalja autonomiajanak megvaldsitasat, 81,4 szazaléka
a Beregszasz kézponti magyar autoném korzet 1étrehozasat, ugyanakkor Kérpatalja teljes
lakossaganak 78%-a kivanta a megye kiilonleges onkormanyzati statusat.

A teriileti tanacs 1992. januar 24-i iilése jovahagyta azt a dokumentumot, amellyel Uk-
rajna Legfelsbb Tandcsahoz fordult a népszavazas eredményének elfogadésat kérve.
Egyttal javasolta, hogy egészitsék ki az ukran alkotmanyt a kovetkezdkkel: ,,Ukrajna
kebelében Karpatalja teriilete kiilénleges onkormanyzati kdzigazgatasi egység, ezen beliil
Beregszasz székhellyel a Beregszaszi jaras Magyar Autoném Korzet. Masrészt Karpatalja
Ukrajna szerves része, de az ott é16 népek 6nalléan dontenek életitkrél.”'® A helyi magyar-
sag szamara a tervezett alkotmanymadositas legfontosabb része a harmadik és a negyedik
alapelv, amely: ,,a nemzetiségi teriileti és kulturdlis onkormanyzat, illetve a gazdasagi
6nallésag, s annak megvalésulasi formai megvalasztasanak joga, az onfinanszirozas.”'’

Mig a karpataljai magyarok ,,bizalmat szavaztak™ Ukrajnanak és igen magas ardnyban
megszavaztak fiiggetlenségét, addig a hasonlé aranyban megszavazott autondmia iigyét az
ukran parlament még napirendre tizni sem volt hajland6. Hozott azonban térvényt arrol,
hogy az Ukrajna teriileti integritasdnak megsértésére vonatkoz6 cselekedetek biintethetdk.
A teriileti autondmia kés6bb nem szerepelt sem a nemzetiségi térvényben, sem az ukran—
magyar alapszerzddésben, és Ukrajna uj Alkotmanyaban sem.”’

2.8. Ukrajna torvénye a Magyar Autoném Korzetrol

A beregszaszi jarasi tanacs — a végrehajto bizottsdg mellett 1étrehozott munkacsoport
szOvegtervezetét tobbszor modositva és kiegészitve — 1992. aprilis 28-an vitatta meg és
fogadta el. A Magyar Autonom Korzet létrehozasarél intézkedd torvénytervezetet 1992
majuséaban tette kozzé, melyet tudomasulvétel és a Legfelsd Tanacs felé valé tovabbitas
céljabol a Teriileti Tanécs elé terjesztett.”!

A dokumentum 1992. majus 8-an jelent meg, Ukrajna torvénye a Magyar Autoném
Korzetr81?? cimmel. A torvény els6 részének elsé cikkelye kimondja: ,,A Magyar Auto-
nom Korzet Ukrajna kézigazgatasi-teriileti berendezkedésének szubjektuma territorialis
onkormanyzat forméajaban Karpatalja beregszaszi jarasanak kdzigazgatasi hatarain beliil,
melynek stitusat a jelen torvény hatarozza meg.” (1. cikkely). A MAK hatalmi szervei a
Korzeti Tanacs, amely torvényhozoi kezdeményezés jogaval van felruhdzva, és a hozza-
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tartozé varosi, nagykozségi, kozségi tanacsok, valamint a ,,végrehajté és a rendelkezd
hatalmi szervek” (8. cikkely). Feladataik széleskoriiek: a korzet koltségvetésének kialaki-
tasa, a korzeten beliili teriileti egységek létrehozasa és modositasa, helyi rendérség kialaki-
tasa, sajat jogszabalyok alkotasa, gazdaséagi tevékenység koordindlasa, a betelepedés kvo-
tajanak meghatdrozésa és az autonom korzet alapszabalyanak elfogadasa tartozik hozza-
juk. A korzet sajat jelképekkel rendelkezik, kozigazgatasi kozpontja pedig Beregszasz.

2.9. A kdrpdtaljal kiilonleges 6nkormanyzat és a beregsziszi Magyar Autonémia
esélyei az ukrdn térvényhozisban

1992 nyaran, Budapesten, a Hataron Tuli Magyarok Hivatalaban tobb feljegyzést készi-
tettek, melyekben a karpataljai helyzetet boncolgattak. Az irasokban utaltak az erosen meg-
osztott ukran politikdra — a territoridlis autonomidk, illetve Ukrajna foderativ atalakitasa
tekintetében —, amely mar az 1991. december 1-jei referendumot megel6z6en jelen volt.

Az elkésziilt hivatalos torvényjavaslat a KMKSZ autondmia bizottsaga altal kidolgo-
zott koncepcidt vette alapul, komolyabb valtoztatds nem ismerhetd fel. Ennek ellenére a
torvénytervezet sorsa hasonléan végz6dott, mint a kisebbségi magyar régiok tobbségében,
az ukran parlament a népszavazas eredménye ellenére sem fogadta el. A jobboldali erok
nyomasara torolték belSle azokat a cikkelyeket, amelyek alapjan a nemzeti kisebbségek
teriileti autonémiahoz juthattak volna. Az elfogadott térvény nagy csalédast okozott Kar-
pataljan, mivel megakadalyozta a vélasztasok soran Kravcsuk elnék altal tdimogatott Ma-
gyar Autondém Korzet megalakitasat. Az 1992. julius 25-t61 hatélyba 1épett torvény mind-
ossze a kisebbségek kulturalis autonomlahoz vald jogat ismeri el, az emberi és nemzetisé-
gi jogok elvalaszthatatlansaganak alapjan.”’

1993. janudr elsejei Gjévi sajtonyilatkozataban Fodé Sandor a KMKSZ akkori elnoke
politikai célkitlizésként fogalmazta meg, hogy a KMKSZ ,.fovabbra is ragaszkodik a kii-
lonleges dnkormanyzati status megaddsdhoz és a magyar autonom korzet kialakitdsdhoz”.

Ezzel szemben 1993 februarjaban, Kijevben, a kisebbségi kérdésekkel foglalkozé uk-
ran-magyar vegyes bizottsag iilésén mar a kulturalis autonémiardl beszéltek, valamint ez
év aprilisdban az ukran elnok, Leonyid Kravcsuk,” és a magyar miniszterelnok, Antall
Jézsef, allamfo hivatalos talalkoz6jan szintén a kulturalis autondmia iigye volt napirenden.
A két orszag vezetdje a kulturdlis autonémia biztositotta jogok gyakorlatanak kiszélesité-
sében latta a helyi magyarsag problémainak a megoldasat. A talalkozd utdn Fodé Sandor,
a KMKSZ elndke elmondta: az ukran elndk igéretet tett arra, hogy messzemenden tamo-
gatja a magyarsag kulturalis és személyi elvii autonémiajra irdnyuld térekvéseit, valamint
a tobbségiikben magyarlakta vidékek 6nkormanyzatanak létrehozasat.

1993 aprilisdban a Kérpati Igaz Szdéban megjelent Ukrajna Miniszteri Kabinetjének
dekrétuma a karpataljai kiilonleges (szabad) gazdasagi 6vezetr8l,” mely azokat a remé-
nyeket erdsitette, hogy az ukrdn vezetés Karpatalja megye egész teriiletén Eurdpa-Koz-
pont névvel egy kiilonleges vam-, valuta-, pénziigyi-, adofeltételek mellett miik6d6é komp-
lex zOnat 1étesit. Az Bvezet 6tven évre jonne létre. A tervbOl hosszh ideig nem lett semmi,
majd 1998-ban minddssze egy joval kisebb teriileten, a csapi hataratkelohely korzetében
jott 1étre, elndki rendelettel.

1994 marciusdban a KMKSZ valasztasi programjaban Ukrajna foderativ allamberen-
dezkedése mellett tette le voksat, kijelentve: ,, A foderativ dllamberendezkedés szamunkra
sokkal tobbet igér, kiilondsen, ha az a nemzetiségi autonomiak rendszerével parosul. Sok-
kal szélesebb jogokat kell adni a helyi onkormanyzatoknak, s ami ezzel egyiitt jar: na-
gyobb felelosséget! [...] A nemzetiségi szervezeteknek jelltallitasi jogot, a nemzetisé-
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geknek garantalt képviseletet kell kapniuk. Létre kell hozni a nemzetiségi jogok orszag-
gylilési biztosanak intézményét.”?

Nagyon hasonléan fogalmazott valasztasi programjaban T6th Mihaly képviselGjelolt is,
akinek kés6bb sikeriilt gydznie a KMKSZ elndkével szemben. ,,A szdvetségi allamszerke-
zet keretében Karpataljanak meg kell adni a kiilénleges 6nkorményzati és gazdasagi 6ve-
zet statusat. Karpatalja adminisztrativ felépitésében létre kell hozni a nemzetiségi territo-
rialis 6nkormanyzatokat. A nemzetiségi korzeti, varosi, kozségi és nagykozségi onkor-
ményzatok teriiletén maximalisan szavatolni kell a viszonylagos bels6 kisebbségek jogait.
Megvalésitani a teljes kulturalis autonomiat minden karpataljai kisebbség szamara.”*’

2.10. Nemzetiségi kulturdlis autondmia

1994 nyaran jelent meg Gulacsi Géza cikke ,,A nemzetiségi kulturalis autonémia™®

cimmel, amelyben a nemzetiségi kulturalis Snigazgatasnak harom szintjét kiiloniti el:

1. a legalacsonyabb szint az anyanyelv hasznalatanak, a sajat vallas gyakorlasanak

szintje;

2. a ko6zépsé szint 6nalld nemzetiségi intézmények létrehozasat és miikddését feltéte-

lezi;

3. alegfejlettebb forma pedig a nemzetiségi intézményrendszerek és az ezeket mikod-

tetd, iranyitd nemzetiségi testiiletek 1étrehozasat jelenti.

A szerz6 véleménye szerint csak a legfelsdbb szintii kulturalis 6nigazgatas képes az
adott kultura tovabbélésének, fejlodésének biztositasara, mert sajat értékrendje van, amely
mentes lehet a tébbségi értékrend befolyasol6 hatdsatol.

Nala a kulturalis autonémia tobb intézményrendszert foglal magéba, ezek koziil a leg-
fontosabb az oktatasi és a kozmiivelédési rendszer 6nallé léte, emellett a nemzetiségi
nyelvhasznalattal, illetve a nemzetiségi jogok feliigyeletével foglalkozé intézmények is
elengedhetetleniil fontosak. Ezek miik6dését ,,egy testiiletnek ossze kell hangolnia, mely-
nek a nemzetiségi kulturalis onigazgatassal kapcsolatos kérdésekben meg kell hoznia az
elvi dontéseket.”” Ezt a tanacsot nemzetiségi tanicsnak nevezi, amely létrejohet minden
helyi tanacs mellett, majd ezek létrehozzak a kdzponti nemzetiségi tanacsot.

A kulturalis autonémia intézményi alrendszereit a nemzetiségi tanacs ala rendelt oszta-
lyok iranyitjak. A nemzetiségi tanacs hataskorébe tartozé tgyek koziil a legfontosabbak a
nemzetiségi oktatasi rendszer, a kézmiivelodési intézményhaldzat, a nemzetiségi kézmé-
diumok, a miiemlékvédelem, a nyelvhasznalat, a nemzetiséget érintd jogalkotas figyelése
¢s a megfeleld javaslatok megtétele.

1995 folyaman a KMKSZ szorgalmazta egy nemzetiségi tanacsad6 testiilet felallita-
sat,”® melynek célja a nemzetiségek elképzeléseinek kozos megjelenitése és képviselete a
hivatalos allami szervek elétt. A KMKSZ politikusai azonban ugy vélekedtek, hogy min-
den elérhetd eredmény csak szivos, kitarté munka révén képzelhetd el, mert a hatalmi
szervek minden strukturalis reformot igyekeznek meggatolni.

2.11. Tisza melléki jdrds

Az érvényben 1évd ukran térvények 1996 Gta nem teszik lehetdvé az autoném egysé-
gek kialakitasat. Kovetkezésképpen valamiféle jszeri megoldast, mas utat kellett valasz-
tani. igy kristalyosodott ki végiil is a megannyi elképzelés koziil az elérehaladast jelentd
1épés, amely szerint tébb magyar vidéknek egy adminisztrativ egységben valé 6sszefoga-
saval célt lehetne érni.*’ Az 1990-es évek végén megfogalmazott ukran kozigazgatasi re-
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form, amely magaban rejtette a nemzetiségi 6nigazgatas lehetségét, egy tjabb lehetbség
lehetett volna a karpataljai magyarsag szamara.

A Karpataljai Magyar Kulturalis Szdvetség 1999-ben politikai célként fogalmazta meg és
dolgozta ki a Tisza melléki jaras tervezetét. amely egy olyan kézigazgatasi egység lenne,
amely magéaba foglalna a Karpataljan €16 tombmagyarsagot. ,, 4 kdrpdtaljai magyarsdg jo-
gainak teljes korii érvényesitése csupan a megfelelé kollektiv stétus birtokdban lehetséges,
amely létrehoznd a magyar kisebbség dontéshozé és végrehajio szerveit, s amely egy, a ma-
gyarlakta telepiiléseket magdba Joglalo adminisztrariv egység leriileti bdzisdn nyugodna. ">

A magyar Snigazgatashoz vald Jjog, a Tisza melléki jaras tevének megvalésitisa a
KMKSZ 2002-es vilasztssi programjdba is bekeriilt: ,,El kell érni, hogy Ukrajnéban vég-
rehajtandé adminisztréciés reform keretein beliil létrehozzak a Tisza melléki jarast,
amelybe a karpétaljai magyar telepiilések tilnyomé tobbsége beletartozna,

A vilasztépolgdrok t6bbsége kozombosen viszonyult a témdhoz. A vegyes lakossagi
telepiiléseken sem a ruszinok, sem az ukrénok nem tamogattak Kovacs Miklés ,, csak ma-
gyar tigyként kezelt” programjat. Ugyanakkor a Tisza-melléki jarés tigye a magyarok ko-
rében sem valt koz6s liggyé, nem kovicsolta egységbe a karpataljai magyarsagot, inkabb
elmélyitette az ellentéteket a vezetd értelmiség, a magyar és nem magyar lakossag korében
is. Tobbek kozt ez a kériilmény is hozzajarult Kovacs Miklés vélasztasi vereségéhez Gaj-
dos Istvannal szemben.**

A 2004-es ukran elnokvalasztas soran a KMKSZ kozelebb keriilt a Tiszamelléki jarasra
vonatkoz¢ tervének megvaldsitdsihoz. A szévetség a nyugatbaratként elkényvelt Viktor
Juscsenk6 mellett 4llt ki, felhivva a magyar lakossag timogatasat az elnokjelslt mellett. A
felek szerzddést kotottek, melyben rogzitették, hogy a KMKSZ részt vesz a valasztasok
mésodik forduldjaban timogatva Viktor Juscsenké elndkjelolését, aki megvalasztasa ese-
tén tobbek kozott elésegiti a tombmagyar vidéket magéba foglald Tisza melléki jaras 1ét-
rehozasét.”’ A szerzédés azonban csak papiron maradt meg, végrehajtasa — mely a teriileti
és kulturalis autonémia irdnydba val6 elmozdulast jelenthette volna — elmaradt, igy a Tisza
melléki jaras létrehozasa is elakadt.

3.Az Ukrajnai Magyar Demokrata Szévetség (UMDSZ) szerepe
az autondémia mozgalomban

3.1.Az UMDSZ megalakuldsa

Az Ukrajnai Magyar Demokrata Szbvetséget 1991. oktéber 5-én hdrom szervezet: a
KMKSZ, a Magyarok Kijevi Egyesiilete és a Lembergi Magyarok Kulturalis Szévetsége
hozta létre a karpatal;ai magyarsag orszagos szinten valé megjelenitésének céljabal.

3.2. Az UMDSZ céljai, torekvései

Az UMDSZ tevékenységét tbb egymassal egyenrangi, szorosan Osszefliggd feladat-
csoport megvaldsitasa koré épiteti. Ezek a kovetkezdk: az ukrajnai, ezen beliil a karpatal-
jai magyarsag érdekeinek megjelenitése, az UMDSZ ltal delegalt képviselékon keresztiil
a kiilénb6z0 tanicsokban, helyi 6nkormanyzatokban; a karpataljai magyarsagnak az anya-
orszdggal valo kapcsolatainak bévitése, elmélyitése. A magyar—ukran allamkozi egyiitt-
miik6dés eldsegitése, a karpétaljai magyarsag életét befolydsol6 problémékra valé odafi-
gyelés, azok megoldasa.*®
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3.3. Az UMDSZ tevékenysége

A szervezeten belill hamar érdekellentétek meriiltek fel, a tdmbmagyarsag nem tudta
kellden érvényesiteni érdekeit a szervezeten belill. A tomoriilés sokaig csak elméletben
létezett, semmilyen tevékenységet nem folytatott, gyakorlati eredményeket nem sikeriilt
elérnie.’’ Az UMDSZ életében lényeges valtozast hozott az 1996. évi kozgyiilés, amelyet
azzal a céllal hivtak Gssze, hogy az addig tapasztalt passzivitast félredobva az UMDSZ
atszervezésének tovabbi kérdéseirdl, valamint a Szovetség jovOobeni tevékenységérdl hata-
rozzanak. Megtortént a valtds, az ezt koveto években a szovetség aktivan fejtette ki tevé-
kenységét a karpataljai magyarsag életében.

A szervezet elsédleges feladatnak tartja a nemzeti kisebbségek jogainak védelmében
végzett térvényalkotdi munkaban vald részvételt, a nemzeti-kulturalis autonémiarél szolo
térvénytervezet kidolgozasat, térvényerdre valo emeltetését, az 1944-ben meghurcolt ma-
gyar és német nemzetiségii személyek, valamint a politikai megtorlasok aldozatainak tor-
vényben kimondott rehabilitaldsat, az 4ldozatok emlékének megérokitését, a Szolyvai
Emlékpark, a magyar katonai temetdk, a telepiiléseken felallitott emlékjelek torvényes
védelmét.

2002 decemberében a szervezet kozgyilésén Gajdos Istvant vélasztottdk meg az
UMDSZ 1ij elnokévé, aki a 2002-es parlamenti valasztasok soran az ukran térvényhozas
tagja lett. Képviselokent kezdeményezdje volt az ukrajnai nemzeti kisebbségekrdl szdlo
Ujszerkesztésii torvénytervezet megalkotdsanak. Ugyancsak nevéhez fiizodik a nemzeti
kulturalis autonémiarol sz6l6 térvénytervezet, valamint az 1944-es magyar és németelle-
nes megtorlasokkal az dldozatok rehabilitalasaval kapcsolatos torvénytervezet elkészitése.

2003. jalius 12-én az UMDSZ Beregszaszban megtartotta I. kongresszusat, ahol elfo-
gadtg’ig az UMDSZ Programjat és a szervezetnek az egyéni tagsagra épiild 4j alapszaba-
lyat.

3.4. A nemzetiségi kisebbségek kulturdlis autonomidjarol szolo torvénytervezet.
A megalkotdsinak korilményei

2002-es ukrajnai parlamenti valasztasokon a karpataljai 72-es szamu korzetben Gajdos
Istvén az Ukrajnai Magyar Demokrata Szovetség jeloltje szerezte meg a szavazatok t6bb-
ségét, ezzel jogosult lett arra, hogy 2002-2006 koézott 6 képviselje a karpataljai magyarsa-
got az ukran térvényhozasban. 2004. december elejére elkésziilt a Gajdos Istvan parlamen-
ti képviseld altal kidolgozott térvénytervezet Ukrajna térvénye az ukrajnai nemzeti ki-
sebbségek nemzetiségi kulturdlis autonomidjdroél cimmel.

A Statatum preambulummal kezdddik, mely szerint a térvénytervezet az Ukrajnaban
€16 nemzeti kisebbségekrol alkotott torvény tovabbfejlesztett valtozata. A tervezet szaba-
lyozza az ukrajnai nemzeti kisebbségek nemzetiségi kulturalis 6nkormanyzati szervei
megalakitasanak, miikodésének, valamint megsziintetésének rendjét. A dokumentum meg-
alkotasanak célja a nemzeti kisebbségek kollektiv jogainak biztositasa, kulturalis, nyelvi
és vallasi identitasuk megérzése és fejlesztése.

A nemzetiségi kulturilis autonémia szervezése a torvénytervezetben
A térvénytervezet kulturalis autondmiéra vonatkoz6 szabalyozasok fontosabb jellemz6i
a kovetkezdk:
A torvénytervezet értelmében az autondmiahoz vald jog egyértelmii alanya azon nem-
zeti k6z6sség,
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akik allando jelleggel Ukrajna teriiletén élnek,

régi, erbs és allando kapcsolataik vannak Ukrajnaval,

etnikai hovatartozasukkal, kulturajuk, vallasuk vagy nyelviik sajatossagaval kii-
16nb6znek az ukranoktol,

1élekszamuk az autonomia létrehozasanak idején legalabb 3000 (harom ezer) f9,
amely éIni kivan azon térvényes jogaval, hogy onazonossiganak megorzéséhez,
kifejezéséhez és fejlesztéséhez sziikséges dontéseket és intézkedéseket hozzon a
k6zosség altal valasztott kozjogi testiilet révén.

A nemzetiségi kulturalis autondémia létrehozasahoz sziikség van egy névjegyzék létre-
hozasara, amely a kozosség tagjainak adatait tartalmazza. A jegyzéket a hatalyos jogsza-
balyoknak megfelelden legalizalt nemzeti kisebbségi kezdeményez6 cégcesoportok allita-
nak ossze.

Kiiloén cikkelyben rendelkezik a tervezet az autonémia megsziinésével kapcsolatban: A
nemzetiségi kulturalis autonomia megsziinik: ha az adott nemzeti kisebbség lélekszdma a
népszamlalds adatai szerint csokkent és nem éri el a 3000 (harom ezer) fot; ha a nemzeti-
ségi kulturalis autonémidk szerveibe torténd egymas utani két valasztidson a nemzetiségi
kozosség tagjainak névjegyzékében felvett allampolgarok kevesebb mint 20%-a (husz
szazaléka) vett részt; a nemzetiségi kozgylilés hatarozata alapjan.

Az autondmia gyakorlasaval kapcsolatos hataskérok gyakorlasa tobbféle modon lehetséges.

Ha az adott k6zosség a torvény altal biztositott hataskorok teljességét kivanja gyako-
rolni nemzetiségi kozgytilést és nemzetiségi tanacsot hozhat 1étre, melyek jellegiiknél, jogi
természetiiknél fogva kozjogi testiiletek.

Nemzetiségi kézgyiilés mandatuma 6t évre szo6l, maga valasztja meg elnokét. Taglét-
szama a nemzetiségi kozosség l1élekszamatodl, valamint a helyi szintli nemzetiségi tandcsok
szamatol fiigg, és minimum 15 (tizendt) fobol all. A Kozgyiilés munkalatait, a maga éltal
meghatarozott lilésszakokon végzi.

Nemzetiségi tandcs. A hataskoéroknek helyi szintl korét a nemzetiségi tandcsok gyako-
roljak, akik a nemzetiségi kulturalis autondmia képviseleti szervei. Kozvetlen, egyenld,
titkos szavazassal valasztandok meg 4 (négy) éves idGtartamra. Taglétszama a teriileti-
kozigazgatasi egységekben a lakossag 1élekszamatdl fuggben alakul: A tervezetben kiilon
cikkely foglalkozik a nemzetiségi tandcsok valasztasaval.

A hatdskéroknek egy szlikebb korét a legitim helyi tanacsi képviselettel rendelkezd ki-
sebbségi képviseld gyakorolhatja. Ot a csekély 1étszaml nemzetiségi kozosség érdekeinek
képviseletére valasztandk meg, ha annak Iétszdma nem elegendé a nemzetiségi tanics
megalakitisdhoz az adott teriileti-kdzigazgatdsi egységben. Ez esetben is az autondmia
jogalanya az adott nemzeti k6zosség.

VV VVYVY

Osszegzés a torvénytervezettel kapcsolatban

A torvénytervezet fo célja a tdrsadalmi viszonyok szabdlyozdsa, az ukrajnai nemzeti
kisebbségek nemzetiségi kulturdlis autonomidjanak biztositasa, jogaik védelme, és azok-
nak az intézkedéseknek a megjel5lése, amelyek a nemzeti kisebbségek kultirdjanak meg-
orzése és fejlesztéséhez jarulnak hozza, valamint a nemzeti torvények 6sszehangoldsa a
nemzetk6zi normakkal a nemzeti kisebbségek jogvédelmének teriiletén. A dokumentum
szeretne hozzajarulni az Ukrajna teriiletén é16 nemzetiségek kozotti egyenldséhez.

A torvény elfogadasanak célja az is, hogy meghatrozza és létrehozza azokat a feltéte-
leket, amelyek lehetévé tennék a kisebbségek, azon beliil a magyarsag asszimilacios fo-
lyamatanak megallitasat.

Az Ukrajnai Magyar Demokrata Szovetségbe tomoriilt szervezetek a kulturalis és a
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személyi elvii autonémia megvaldsulasaban latjak a karpataljai magyar kisebbség egyen-
jogusaganak biztositasat.

2002 szeptemberében Gajdos Istvan parlamenti képvisel6 elngkletével 1étrejott a nem-
zetiségi kulturdlis autonomia torvénytervezetét elokészité bizottsidg. 2002 decemberétdl az
Ukrajnai Magyar Demokrata Szovetség vette at az autonomia-térekvések stafétabotjat. A
2003. julius 12-én lezajlott elsé kongresszuson fogadtak el az UMDSZ Programjat, amely
a nemzetiségi kulturalis autonémia jogi megfogalmazasat és torvényhozas Gtjan torténd
érvényesitését alapveto stratégiai feladatai kozt jel6lte ki.

Gajdos Istvan T6th Mihaly szakmai timogatasaval ujszeri megkozelitésben, az ukraj-
nai nemzeti kisebbségek érdekeivel Osszehangoltan vetette fel a nemzetiségi kulturalis
autondmia kérdését.

4. Mi tértént 2006 utan

A termékeny id6szak utan 2006-ot kivetden a magyar szervezetek kismértékben elta-
volodtak az autonémiatol. Ujabb térvényjavaslatok, konkrét elképzelések nem keriiltek
megfogalmazasra.

Ennek ellenére mind a KMKSZ, mind az UMDSZ nem adta fel autonomiatdrekvéseit.
Brenzovics Laszlé a KMKSZ vezetd politikusa tobbszor nyilatkozott arrdl, hogy, reméli,
eljon az id6, amikor adminisztrativ reform Kkeretében sikeriil létrehozni a Tisza melléki
jarast, amihez a szgvetség varja a magyar kormanyzat és minden ukrajnai egészséges poli-
tikai er$ timogatasat.

2010-et kdvetden a magyar kormanyzat nyiltan tamogatni kezdte a karpataljai magyar au-
tonomia torekvéseket. Ennek kovetkeztében az ukrin sajtoban magyarellenes cikkek sorozata
jelent meg, amelyben a szerz6k felsorakoztatjék ellenérveiket az autonémiaval szemben.

Tébben nem hisznek az ukran alkotmany 4ltal nem tiltott autonémiaban. Ugy vélik,
hogy sem a magyarok, sem mas Karpataljan €16 nemzetiség nem tarthat igényt ilyen 6nal-
l6sodasra sem regionalis, sem megyei szinten. A karpataljai magyar autonomianak nincs
értelme, ugyanis a Krim-félsziget autonémidja sem jart sok pozitivummal.

A magyar allampolgarsagrol szol6 térvény elfogadasa utan Ukrajnaban tobbszor elsza-
badultak az indulatok. Internetes hirportalok olyan irasokat k6z6lnek, amelyek fokozzék a
negativ kdzhangulatot a magyarsaggal szemben. Ennek kovetkeztében sziikitik a karpatal-
jai magyarsag mozgasterét, ellehetetleniti autonomiatorekvéseiket, megkérdojelezik szan-
dékaik tisztasagat. ,, Afféle otodik hadoszlopkent festenek le benniinket, amely az ukrdn
dllam vesztén munkalkodik, pedig csak jogainkat kiveteljiik, amelyek ukran dllampolga-
rokként megilletnének benniinket, de amelyeknek valahogy mindig hija van.”*

2012 utan egyre gyakrabban foglalkozik az orszagos ukran sajté a karpataljai magya-
rok kettos allampolgarsaganak kérdéskoérével, az ebbol kifolydlag adédhaté autondmiaké-
vetelésekkel, a Budapest részér6l megnyilvanulé esetleges teriileti igényekkel. Azt a kér-
dést boncolgatjak, realis — e a magyar autonémia Karpataljan?

5. Konkluzio

Ukrajnaban ma leginkabb csak elméletben beszélhetiink az autondmia kérdésérdl, a
megvalésitas redlpolitikai esélyei elenyészok. Mikozben a tobbségi nemzet a kisebbségek
integracidjarol beszél, a valdsagban a beolvasztasuk folyik. A nemzetiségek szamara val-
tozatlanul a kollektiv jogok biztositasa jelentheti az egyetlen esélyt a kdzosségként valod
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megmaradasra, ezt azonban a kisebbség 6nerejébdl nem érheti el, nélkiilszhetetlen a kiilsd
tamogatas, amit az anyaorszag biztosithat.

A karpataljai magyarsig autonomiatorekvései a helyi kisebbségi szervezetek megalakulasa
ota a kozbeszéd részei. Szamos tervezet, koncepcid és trvénytervezet sziiletett, amelyekben
az illet6 szovetségek, illetve szakemberek a helyi magyar kisebbség szamara leginkabb megfe-
lelé autonomia-koncepciokat dolgoztdk ki. Sajnos a tervezetek sokszor idealisztikusak, és
feltételezheto, hogy szerz6ik mar a terv elkésziilésekor tudtak, hogy kevés a realitdsa az auto-
némia adott formaban torténé megvalosulasinak. Véleményem szerint mégis a karpataljai
magyarok szamara az autondmia nem pusztan elvont jogi fogalmat jelent, hanem olyan jovo-
képet, amely érdemessé teszi a sziil6foldon valé maradast, lehetséget nyujthat hosszu évtize-
dek teljes mellozottsége utan, tavlatokat nyithat a teljes esélyegyenldséghez.

A sikeres nyugati autonémidk mind egyfajta kompromisszumon alapulnak a nemzeti
kisebbség és az allam kozott. Kérdés, hogy Ukrajnaban hogyan lehet egy ilyen megegye-
zéshez eljutni. A kérdés az, hogy miként lehet a tobbséget érzékenny€ tenni az autonémia
szerint, ,,a tobbségnek azt kellene belatnia, hogy az autonomia, 1ényegét tekintve az integ-
racié egyik formaja, és az esetek t6bbségében stabilizalo kovetkezményei vannak, kovet-
kezésképpen érdemes vallalni a vele jaro erofeszitéseket.

Koztudott, hogy a mindenkori ukran kormanyok szivesebben elkeriilték ezt a kérdést,
mintsem, hogy a szabalyozasra szinnak el magukat. Az autonémia iigye eddig kevés
eséllyel talalt egyértelmiien kedvezd fogadtatasra Kijevben. A kijevi kdzponti vezetés
minden autonémiara vonatkozd térekvést szeparatizmusnak, az orszag teriileti épsége
elleni tamadasnak tekint.

A KMKSZ elnoke szerint a Karpataljan €16 magyarok végveszélyben vannak, utolsé
reménységiik az autonomia lehetne, amely megerdsitené Oket. A Karpataljai Magyar Kul-
turalis Szovetség elndke szerint a Tisza melléki jaras létrehozasa lenne ennek az alapja. A
magyar korméanyoktol azt vérja, hogy az ukran euroatlanti csatlakozaskor feltételiil szabja
Kijevnek, hogy a magyar kisebbség szamara tegyék lehet6vé az autonomiat.*’

A Karpataljan €16 magyarok végveszélyben vannak, utolso reménységiik az autonomia
lehetne, amely megerésitené 6ket. A Karpataljai Magyar Kulturalis Szévetség elndke sze-
rint a Tisza melléki jaras létrehozasa lenne ennek az alapja. A magyar kormanyoktol azt
varja, hogy az ukran euroatlanti csatlakozaskor feltételiil szabja Kijevnek, hogy a magyar
kisebbség szamara tegyék lehetdvé az autondmiat.
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