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ABSTRACT

The tri-border means the point where the borders of three states meet.In the
terrain tri-border signs (Triplex Confinni) mark the beginning and the end of
the common border area of the three neighbour countries.The Clause 27 of the
Peace Agreement signed in Trianon on 4th June 1920defined the new border of
Hungary. The tri-borders along with their end and beginning points are clearly
marked in the description. The partialdesignation of the border is delegated to the
comittees by the Clause 29. Four tri-border points of Hungary are established,
marked and consolidated with signs by the Trianon Peace Agreement. The issue
of the South-East tri-border along with the Porgany issue — regarding the village
Porgany nearby — emerged even in front of the Council of the Ambassadors at the
time of the Trianon border designation. Finally it had been sorted out in June 1925,
after a lot of debates, just before the Hungarian-Romanian Border Designation
Comittee dissolved. As a result, the stone that marked the tri-border point was set
in the location defined by the decision which had been made on 12th June 1922.
The study reviews this diplomatic battle, which finally turned out to be fruitless.

1. Bevezetés

A harmashatar, harom éallam allamhataranak talalkozasi pontjat jelenti. A tere-
pen harmashatarjelek (Triplex Confinni) jelzik a harom szomszédos allam kozos
hatarszakaszanak kezdetét, illetve végét.'** 1920. junius 4-én Trianonban ala-
irt békeszerz6dés 27. cikke hatarozta meg Magyarorszag Uj hatarvonalat.'* A
leirasban konkrétan szerepelnek a harmashatarok, a szakaszok végpontjai, illetve
kezd6pontjai. A hatarvonal részletes megallapitasat a békeszerzodés 29. cikke a
bizottsagokra bizza. A Hatarmegallapito Bizottsagok (HMB) a Szovetséges és Tar-
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sult Hatalmak és az érdekelt allamok képviseldibdl alltak, amelyet szintén tor-
vénycikkek szabalyoztak, a 42., 46., 50. és 71. cikkelyek.'* Magyarorszagnak a
trianoni békeszerzodés értelmében négy harmashatarpontja keriilt megallapitasra,
kijeldlésre, hatarjelekkel valo allanddsitasra.'*’

A trianoni hatarmegallapitas idején a délkeleti szoban forgd triplex kérdését, amely
—amellette lévo Porgany faluval* azaz — a Porganyi kérdéssel egyiitt a Nagykovetek
Tanacsat is megjarta, hosszas huzavona utan a kdzvetleniil a Magyar-Roman HMB
feloszlasa elott, 1925. juniusaban Ggy intézték el, hogy a harmas hatart jelz6 kovet az
1922. junius 12-én hozott hatarozatnak megfeleld helyen allitottak fel.'** Jelen tanul-
manyban errdl a medddnek bizonyult diplomaciai csatarozasrol lesz szo.

2. Magyar-Roméan hatarmegallapité Bizottsag

Magyarorszag hatarainak kijelolése a HMB-k feladata volt.'* A HMB-ok miiko-
dése, amelyhez a magyarok nagy reményeket fiiztek- bar a HMB-nak kiadott nyilt
és a titkos utasitasok behatarolték illetve azok szubjektiv értelmezése tovabb szii-
kitette a mozgasteriiket, masrészt a szomszédos orszagok hullarablé mentalitasa és
a gyOztesek eroszakossaga kovetkeztében — csak a trianoni hatarvonal terepen valo
kitlizésére korlatozddott.

A trianoni magyar-roman hatar déli szakaszanak megallapitasa a torténelmi
Magyarorszag térszerkezetének széttorése, az etnikai sokszinliség kovetkeztében a
kiilonboz6 érdekellentétek (magyar, roman, szerb) kdzpontjaban voltak.'>

A Magyar-Roman HMB 1921. augusztus 2-4n Parizsban alakult meg, elndke
Meunier francia tdbornok lett. Nagy Britanniat Russel alezredes, Olaszorszagot
Paolotti alezredes, Japant Sano kapitany képviselte. A Roman delegacio vezetdje
kezdetben Toma Dumitrescu ezredes volt. Ké€sobb helyettese Constantin Dumit-
rescu ezredes késobb dandartabornok — vette at a delegéaci6 vezetését. A magyar
delegacio elnoke Dormandy Géza vk. ezredes volt, aki 1921. november 22-én tavo-
zott, utana (hat hétig) Olah Gyula vk. szazados, 1922. januar 2-t6l kezdve Czeke
Aladar vk. ezredes, majd Szentmikldsy Andor kdvetségi attasé, végiil majus 10-t6l
kezdve Dietrich Alfréd sorhajokapitany (ezredes) toltotték be a biztosi, illetve a
biztos helyettesi funkciot.

A bizottsagban szavazassal doltek el a kérdések. A vitas kérdések szavazasanal
legjobb esetben az angol €s japan biztosok szavaztak a magyar mellett. Miutan az
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olasz és francia biztos mindig és céltudatosan a magyar biztos ellen volt, igy sza-
vazategyenldség allt be. A francia biztos, mint elnok még egyszer szavazott és igy
a magyar érdekekkel ellenkezo javaslatot szavazattobbségre hozta.'

Magyar részre elonyos dontés, vagy valtozas egyaltalan nem fordult elo, de ott
ahol ez latszélag megtortént, — mint pl. a nagypéli zsilip esetében — a bizottsag a
leggyongébb iiriigy alatt — egy akar mar végleges dontését is — sietett megsemmi-
siteni a magyar fél hatranyara.'*

A tobbi hatarbizottsagoknal szokasos eljarassal ellentétben ,idegen” teriileten a
magyar delegaciénak nem volt initiativ joga s nem intézhetett kérdéseket a lakos-
saghoz. Ezaltal a roman fél konnytiszerrel ugy allithatta be a helyszini targyalaso-
kat, ahogy neki jolesett.

A roman hatésagok rendkiviil tigyesen burkolt preszids eljarasaval szemben, a
bizottsag egyaltalan nem foglalt allast, a Porganyi kiutasitott bird esetének kivéte-
lével, ahol az angol biztos volt az allasfoglalas kezdeményezdje. Egyes esetekben
(Magyarpécska, Kisiratos) a bizottsag latszolag utanajart a botranynak, de minden
esetben elfogadta a roman hatoésagok kibuvé magyarazatat és kielégitonek talalta
azt minden tovabbi utanajaras nélkiil."

3. Délkeleti harmashatarpont a békeszerzédésben

A trianoni szerzédés 27. cikke a magyar-jugoszlav-roman harmas hatarpontot
(triplex) és az abban érintkez6 magyar-jugoszlav és magyar-roman hatarrésze-
ket a kovetkezOképpen irja le:,,...innen (ti. a Tisza Szeged alatti folyasatol) alta-
laban kelet felé, Kiszombor allomastdl délnyugatra koriilbeliil 4 km. tavolsag-
nyira, koriilbeliil kelet-délkeletre a 84. magassagi ponttdl €s dél-délnyugatra a 83.
magassagi ponttdl a helyszinén valasztand6 pontig, amely harmas hatarpontja lesz
Romanianak, Magyarorszagnak és a Szerb-Horvat-Szlovén Allamnak: a helyszi-
nen megéllapitand6 vonal, amely Gyala és Oszentivan helyiségek, tovabba Obéb
és Kiibekhaza kozt halad.” Késébb a felsorolt kozségek koziil Gyalat** és Obé-
bet'** a Sevrésben 1920. augusztus 10-én egyfeldl a Szovetséges és Tarsult Foha-
talmak masfel6l Lengyelorszag Csehszlovakia, a Szerb-Horvat-Szlovén allam és a
Roman kiralysag kozott létrejott un. hatarszerzodés Jugoszlavianak juttatta.

151 Lasd: Suba J (2002): Egy hatarmegallapité bizottsag anatdmidja: a magyar- csehszlovéak hatar-
megallapité bizottsag szervezete 1921- 1925. In: “Ahol a hatér elvalaszt ,, Trianon és kvet-
kezményei a Kéarpat-medencében. (szerk.: Pasztor Cecilia) Balassagyarmat-Varpalota 2002.
(560.p.) 199-224.p
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154 Obéba vagy Obéb (romanul: Beba Veche,németiil:Altbeba) kézségkdzpont Romanidban, Temes
megyében. Kubekhéz’étél 3, Makotol 10 kilométerre talalhatd. A telepiilés nevét kezdetben
O-Bébanak, késébb Obébnak irtak. A 20. szézad elején 2751 lakosa koziil 2007 volt roman,
420 magyar, és 254 német. Romania legnyugatibb telepiilése. Hataratkel6 hijan zsakfaluva lett.
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4. A délkeleti harmashatarpont megallapitasa

A két szerzddés fenti rendelkezéseibdl kiindulva allapitottak meg a Magyar-Ro-
man és a Magyar-Szerb-Horvat-Szlovén HMB-ok 1922. jinius 12-én k6z6sen hozott
hatarozattal a Magyar-Roman-Szerb-Horvat-Szlovén harmas hatarpont helyét. Obéb
kdzséget azonban Jugoszlavia az 1923. november 24-i jugoszlav-roman teriiletcsere
keretében Romanianak engedte at. Ennek folytan vetddott fel (mint mar a trianoni
hatarmegallapitas idején is), a délkeleti (Magyar-Roman-Szerb-Horvat-Szlovén) tri-
plexre vonatkoz6 1922. junius 12-i bizottsagi hatarozat médositasanak a — triplex kb.
13 km-rel délnyugat fel¢ eltolasanak — kérdése. A hatarozat modositasahoz sziiksé-
ges lett volna mindharom érdekelt allam, tehat Magyarorszag hozzajarulésa is.

A magyar hatarbiztos a hatarozat modositasahoz nem jarult hozza. A korabeli
forrasokbol kivehetd, hogy azért sem, mert a Magyar-Roman HMB a triplexhez
kozvetleniil csatlakozd ,,A™ hatarszakaszon el6terjesztett magyar teriileti kovetelé-
seket elutasitotta, illetve csak részben teljesitette. igy Kiszombor hatarabol kb. 300
kataszteri holdat, ottani kisgazdak foldjét; tovabba a szintén szinmagyar Porgany
kozséget €s hataranak nagyobb részét; a nagylaki kendergyarat a HMB Romania-
nak juttatta. A Porgany kozség hatarabol Magyarorszagnak ,,visszaitélt” kisebbik
részt a trianoni hatarmegallapitasi munkak befejezése utan Kiszomborhoz*** csa-
toltak, amelynek kozségi hatara ennek folytan az elsé vilaghaboru elétti (1910)
allapothoz viszonyitva (10 317 kat. hold) 1 106 holddal nvekedett.

A magyar-roman-jugoszlav harmas hatarké 1925-ben tortént elhelyezése nem
felelt meg a miiszaki célszeriiség kovetelményének sem. Nem volt figyelemmel
arra a megvaltozott helyzetre, amelyet a triplex helyének 1922-ben tortént kijelo-
lése utan 1923-ban végrehajtott jugoszlav-roman hatarkiigazitas eldidézett. Az a
megoldas, amelyhez a Magyar-Roméan HMB 1925-ben kényszertiségbdl folyamo-
dott, hogy — az Obébtél a harmas hatark akkori helyéig terjedd kb. 13 kilométer
hosszu vonalon 1 méter széles sav valasztja el az egymas tészomszédsagaban par-

huzamosan futé magyar-roman, €s roman-jugoszlav hatarvonalat,— miiszaki szem-
pontbdl valoban mesterkélt konstrukeio.'

5. Elmélet és a gyakorlat
5.1. A harmashatarpont kornyéke — Porgany-Kiszombor térsége

A Trianoni békeszerzodés szovegezésének hatarozatlansaga folytan a szerzodés-
ben jelzett harmashatarpontot a terepen soha nem lehetett megallapitani. A demar-
kacids vonal megéllapitasanal egy mas pontot jeloltek ki harmas hatarpontként és
azt allandositottak. A kitlizott demarkaciés vonal éltal Kiszombor kdzség elveszi-
tette az un. ,,sarga hatar”-ban fekvd, kisbirtokosok tulajdonat képezo6 foldjeit.

155 Suba 2009

96



Ezenkiviil a harmas hatarpontt6l délkeltre kb. 1,5 km tavolsagban fekszik a
szinmagyar, 980 lakosu Porgany kozség, amely azért fontos, mert a hataraban van
az 5540 kat. holdas egykori Grof Nako féle uradalom, egy kendergyarral. Az ura-
dalom a Szegedi Kenderfonogyar rt. tulajdonat képezte, amelyet azért szereztek
meg, hogy a szegedi kenderfonogyar részére — amely az id6 szerint Magyarorszag
egyetlen fonogyara — kenderkordt termeljen, azt kenderré és kocca feldolgozva
a fondgyarba beszallitsa, a munkasok részére pedig a sziikséges élelmet eléal-
litsa. **** A gyar a haborus viszonyok kovetkeztében rakényszeriilt, hogy ,,sajat
hatorszagaban™ termeljen kendert, mert Orosz- és Olaszorszagban fekvo kender-
beszerzési piacaitdl elesett. A Trianoni békeszerzodés altal létesitett hatarok végleg
megfosztottak a gyarat a Bacskaban fekvo utolsé nyersanyag beszerzési forrasatol.
A Porganyi birtok elvesztése nemcsak a magyar kenderipar veszitette el nyers-
anyagat. Stlyos veszteséget szenvedett Szeged varos élelmezése is, az uradalom
latta el a varost tejtermékekkel, zoldségekkel €s hiivelyesekkel. Kiilondsen nagy
veszteséget jelentett a Porganyi birtok elszakitasa Kiszombor kézségre nézve, mert
a kozség lakossaganak nagy része a Nako-i uradalomban dolgozott.

A Porganyi kendergyar és birtok megszerzése a romanok legfobb kivansaga
volt. Torekvésiiket a M-R HMB elncke Meunier tabornok legmesszebbmenden
tamogatta. A tabornok e cél elérésére egy kiilonds taktikat alkalmazott, mely abbdl
allt, hogy Porgany kozséget a harmas hatarponttal kapcsolatba hozta, mely éltal
a bizottsag dontési jogat korlatozhatta, kiilonosen abban az esetben, ha a magyar
érdekek jogosultsaganak megfelelen a Bizottsag egy tobbségi szavazattal Por-
ganyt netalan Magyarorszaghoz visszacsatolna.

Ezen jogi helyzet (junctim) létesitése azért mutatkozott sziikségesnek, mert Por-
gany kozség a Trianoni békeszerzddésben névleg nem volt megnevezve. Mint a
harmas hatarpont, nem tartozott azon helységek k6zé, melyeknek hovatartozasarol
a HMB egyértelmi dontése kellett.

6. Diplomaciai csatak — a délkeleti harmashatirpont deleimiticiéja

A magyar-roman hatarmegallapitd bizottsag targyalasai soran a déli harmas
hatarpont kérdése az 1921. évi november 28-i iilésén vetddik fel eldszor. A bizott-
sag elndke ekkor a Kisérdlevél alkalmazéasara vonatkozo targyalasokat — tekintettel
az érdekelt allamok biztosai altal tett javaslatokra, — befejezetteknek nyilvanitotta.
Kijelentette, hogy a nem érdekelt allamok biztosai a hatarvonal tanulméanyozasanak
befejezése utan az érdekelt allamokkal kozolni fogjak mindazon moédositasokat,
amelyeket Ok érdemesnek talalnak arra, hogy a Kiséroleveél***** értelmében a Nép-
szovetséghez felterjesztessenek: Elfogadja a hatarvonal beosztasat 11 szakaszra,
melyek koziil 6 szakaszban a hatarvonal véglegesnek tekinthetd, mig a tobbi 5 sza-
kaszban a hatarvonal még kiilonds tanulmanyozasra szorul. Az utdbbi szakaszok
kozé tartozik az ,,A” szakasz is, amely a déli harmashatarpontnal kezdoédik.
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1922. februar 15-i iilésén a bizottsag elndke a ,,A” szakaszra vonatkozd hatéaro-
zatat megmasitja és kijelenti, hogy a nem érdekelt dllamok biztosai a kisér6 levél
alkalmazasat az ,,A” szakaszra nem tartjak sziikségesnek, ebben a szakaszban csa-
kis a harmas hatarpont végleges megallapitasa marad hétra, ami a Magyar-Roman
és Roman-Szerb-Horvat-Szlovén HMB-kal egyetértéleg fog megtorténni. Ugy a
magyar, mint a roman biztos tiltakoztak ezen hatérozat ellen, de leszavaztak.'*

7. A hirmashatarpont (triplex) megallapitasa

1922. junius 12-én a Magyar-Roman és a Magyar-Szerb-Horvat-Szlovén
HMB-ok kozosen targyalnak a harmas hatarpont megallapitasardl. Cree angol
ezredes, a Magyar-Szerb-Horvat-Szlovén HMB bizottsag elndke eldadja a bizott-
sag allaspontjat és harom pontot javasol, melyek mindegyike elénydsebb Magyar-
orszagra nézve, mint a békeszerzodés harmas hatarpontja.

A roman biztos kdveteli, hogy hatarozatot csak a Roman-Szerb-Horvat-Szlovén
HMB jelenlétében hozzanak. A bizottsag azonban visszautasitja kovetelését. Meu-
nier tdbornok, aki Cree ezredes javaslataival latszolag nem értett egyet, feloszlatja
a gyllést azzal az tiriiggyel, hogy miel6tt javaslatat bizottsaga nevében benytjtana,
még egy sajat bizottsagi targyalasra van sziiksége. Ezutan sajat bizottsaganak tilé-
sén a kisérd levél és a Triplex kozotti Osszefliggést allapitja meg, vagyis hogy a
harmashatarpont eltolasa a ,kisérd levél alkalmazéasa nélkiil nem lehetséges”. A
kiséro levél alkalmazasanak kérdését mar letargyaltak, igy a békeszerzodés szove-
gében megallapitott pontnak mashova helyezése teljesen ki van zarva.

A magyar biztos tiltakozik (hiaba) ezen allaspont ellen, amely ellentétben van
a bizottsag korabbi hatarozataival. Megallapitja, hogy a harmas hatarpont addig
egyaltalan nem képezte a bizottsag dontéseinek targyat. S6t minden alkalommal,
amikor a magyar fél kérte vagy javasolta Porgany kozség atcsatolasat, a bizottsag
ezt azért utasitotta vissza, mert Porgany kozség hovatartozasanak kérdése oly szo-
rosan fligg 6ssze a harmashatarpont megallapitasaval, hogy ett6l kiilon valasztani
nem lehet, A harmas hatarpont megallapitasa pedig csupan a M -SzHSz HMB egy-
behangzd dontése (d’entente) alapjan lehetséges.

A bizottsag 5 szavazattal 1 ellenében elhatarozta, hogy a kisérolevél az ,,A” sza-
kaszban nem alkalmazhato. Ez a hatarozat igy Porgany kozség sorsat is eldontotte.

Meunier tabornok miutan a terepet igy elokészitette, az Gsszeiilt bizottsagok elott
kifejtette, hogy a Magyar-Szerb-Horvat-Szlovén HMB 4altal javasolt pontok hataly-
talanok, mert azok a békeszerzodésben megjelolt pontok megvaltoztatasat jelentik.
Pontosan a békeszerzddés szovegéhez kell alkalmazkodni. Ezen allasfoglalasa azon-
ban a Magyar-Szerb-Horvat-Szlovén HMB elndkének erélyes ellenvetésével talal-
kozott. A Meunier tabornok altal felvetett kérdést szavazasra bocsajtottak, és elhata-
roztak, hogy a harmas hatarpont a kiséré levél alkalmazasa nélkiil is eltolhato.

156 Suba 1996
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Ez utan Meunier tdbornok allaspontja az volt, hogy az 4j harmashatarpontot
amennyire csak lehetséges a Magyarorszagra nézve hatranyos békeszerzédésben
leirt harmas hatarpont kozelébe szoritsa. Ezért a kovetkezd szavazasnal, hogy a
javasolt 4 harmashatarpont koziil melyik legyen a két bizottsag altal elfogadva, a
szavazast azzal kezdi, amely Magyarorszagra nézve a legelonyosebb. Ezt a pontot
a Magyar-Roman HMB olasz biztosa javasolta, mely javaslathoz az angol €s japan
biztosok is hozzajarultak. Meunier tabornok ilyen pontrél hallani sem akart, de az
angol biztos ezt a pontot szavazasra javasolta. A tdbornokot leszavaztak. Miutan
a harmashatarpont valtoztatasara az érdekelt felek egyhangu véleménye (accord
unanime) sziikséges, konnyen érthetd, hogy a roman fél csakis az utolsé — Magyar-
orszagra nézve legelénytelenebb — pontnal adta le megegyezd szavazatat. igy lett
az 0j harmas hatarpont elfogadva, amely 950 m-re fekszik délre a békeszerzodési
harmashatarpont helyétol, a természetben egy kisbirtok kellds kdzepén, amely
ezaltal harom orszag hataraba esik.

1.sz. térkép A magyar-jugoszliav-roman harmashatiarpont megallapitasa
A DELKELETI HARMASHATARPONT MEGALLAPITASA

Kalman major

=== trianoni hatar

fébb Gt

O bizottsag Altal ©
javasolt harmashatérpontok

ROMANIA
vizfolyds ---—-- egyéb Gt
A haromszogelési pont "
Q telepllés
4+ magassagi pont
S.H.S. = Szerb-Horvat-Szlovén
A békeszerzodés A magyar-S.H.S. bizottsag altal
4  szerinti harmashatar /\  1921jun.12-én megallapitott
harmashatérpont
A magyar-S.H.S. A nem érdekelt hatalmak

(Brit, Olasz, Japan) biztosai
éltal javasolt harmashatarpont
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Maunier tabornok terve sikeriilt, elérte azt is, hogy ezzel minden olyan javas-
latnak elejét vegye, amely arra irdnyulna, hogy Porgéany kdzséget az uradalommal
egyiitt Magyarorszagnak itéljék. Ugyanis a magyar-roman és roman-szerb hatar-
vonalak végpontjainak csatlakozasa a harmas hatarpontban geometriailag lehe-
tetlen anélkiil, hogy a magyar érdekek kart ne szenvedjenek. Ilyen koriilmények
k6z6tt Meunier tabornok batran tehetett a jovoben olyan javaslatot is, mely Por-
gany kozséget Magyarorszagnak itéli, biztosan tudva azt, hogy javaslatanak végre-
hajtasa — a harmas hatarpont helyzete miatt — lehetetlen lesz.

1922. augusztus 12-én a nem érdekelt allamok biztosai egy hatarvonalat java-
solnak, amely altal Porgany kozség kisbirtokaival egyiitt, a Porganyi uradalom-
nak a fele és a kiszombori sarga hatar Magyarorszaghoz keriilne. Igaz a bizottsag
elndke 1923. szeptember 9-i végleges jelentésében azt allitja, hogy a nem érdekelt
allamok biztosai e javaslatot azzal indokoltak, hogy a Porganyi uradalom a sze-
gedi kenderfonégyar tulajdona. Ez azonban nem teljesen igaz, a biztosok nem csak
ezért javasoltak. A roman biztos tiltakozik, mert Porganyt a Sevres-i szerz6désben
Romanianak itélték. Kiilonben is, egy ilyen valtozés csakis a kisérd levél alkalma-
zasa altal lehetséges, ami pedig a bizottsag 1922. februar 15-i dontésével ellenke-
zik. A bizottsag a roman biztos éveléseit visszautasitja, a targyalast befejezettnek
tekinti, de dontést nem hoz.

1922. szeptember 3-an a Magyar-Roman HMB elndke a Nagykovetek Tana-
csahoz cimzett augusztus havi jelentésében kiilon referal a harmas hatarpont és
Porgany kozség kérdésérol. Kifejti a véleményét, hogy az Gjonnan megallapitott
harmashatarpont ténylegesen csak mint a magyar-szerb és magyar-roman hatar-
vonalak csatlakozé pontja szerepelhet, mig a végleges harmashatarpont helye a
roman-szerb hatarvonal megallapitasatol fiigg. Ezzel a megszavazott harmasha-
tarpontnak csak ideiglenes jelleget tulajdonit. Jellemz6 kiilonben, hogy Meunier
tabornoknak mar ekkor tudomasa volt arr6l, hogy a roman-szerb hatar joval tovabb
nyugatra lesz kitolva, mialtal Porgany kozséget, — mint azt a nem érdekelt allamok
biztosai javasoltak — minden nehézség nélkiil Magyarorszaghoz lehetne csatolni.'’

1922. november 3-an a roman biztos egy adas-vételi szerzodést terjeszt a Magyar
-Roman HMB elé, amelyben bizonyitja, hogy a Porganyi uradalmat roman alatt-
valok vették meg. Annak ellenére, hogy az uradalom térvényes birtokosai okma-
nyokkal bizonyitjak, hogy ezen adas-vételi szerzodés csak fiktiv jellegii. Meunier
tabornok nem dont, hanem ujra elnapolja az tigyet, késébbi tanulmanyozas cél-
jabol. Ot hénap millva ez az egyetlen kérdés, mely elintézetlen marad, amikor a
bizottsag az hatarszakasz delimitatios munkalatait befejezi.

1922. november 22-én, a Meunier tdbornok a Nagykovetek Tanacsanak a Porga-
nyi iigyrdl egy kiilon jelentést készit. Ebben a jelentésében a Porganyi kérdés jogi
szempontjaival foglalkozik: a Trianoni €s a Sevresi szerzodések ellentéteit fejte-
geti; igy teljes ellentétbe keriil sajat — és tarsbiztosainak — dontésével, amikor ezt a
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kérdést Gjra felveti (amit a roman biztos egyébként is allanddan napirenden tartott).
Utalva az Gjonnan kozbejétt, de meg nem nevezett eseményekre — mintha ezek
okoztak volna a dontés elhalasztasat — a nagykovetek Tanacsanak 1922. augusztus
7-i jegyzékére hivatkozik, amely pont 6t siirgeti a hatarmegallapité munkalatok
befejezésére, azért hogy a Nagykovetek Tanacsanak véleményét még a dontés elott
megkaphassa. A kért véleményt a kovetkezo két kérdésbe foglalja dssze:
1). Lehet-e Porgany kozséget a Trianoni békeszerzodés szerint, a kiséro levél
alkalmazasa nélkiil Magyarorszaghoz csatolni?
2). Osszeférhetd-e a Sevresi szerzédéssel Porgany kozség Magyarorszaghoz
vald csatlakozasa a kiséro levél nélkiil, a Magyar-Roman HMB éltal?

Ezzel a levéllel egyrészt fedezni akarja magat a Porganyi kérdés megoldasanak
5 honapos elhtizédasa miatt; masrészt a Nagykovetek Tanacsatdl egy olyan hata-
rozatot remél; amely vagy a magyar érdekekkel ellentétes, vagy pedig a helyzetet
még jobban §sszekuszalja.

Egy héttel késoébb — 1922. november 28-an Meuiner tdbornok egy kiilon atirat-
ban igyekszik a Nagykovetek Tanacsanak dontését befolyasolni, azaltal, hogy O
személy szerint azon hatarozatat, hogy Porgany kozséget Magyarorszaghoz csatol-
jak, visszavonja, amit foleg a birtok tulajdon viszonyainak megvaltozasaval indo-
kol; azonkiviil a Sevresi szerzodést is olyannak tiinteti fel, amely habar jogilag
hatéalytalan, a gyakorlatban nem melldzhetd. Feltind a jegyzék formaja, és hogy
Meunier tabornok abban a tarsbiztosok véleményérdl hallgat — mert tudja, hogy
azok nézetét nem osztjak.

1923. februar 12-i jegyzékében a Nagykovetek Tanacsa kijelenti, hogy a Trianoni
békeszerzddés nem ellenkezik azzal, hogy Porgany kozséget Magyarorszaghoz csa-
toljak, ezt ugyanis a Sevresi szerzddés is megengedi, ha pontosan lesz értelmezve.

A Nagykdovetek Tanéacsa ezen tiszta dontéséhez Meunier tabornok egy olyan
véleményt fiiz, amely Porgany kozség hovatartozasat ujra osszekoti a harmas
hatarpont helyével. Kijelenti ugyanis, hogy Porgany kozség Magyarorszaghoz
valo csatolasa nehézségekbe iitkozik, mert igy a harmashatarpont helye is meg-
véltozik, ami pedig az érdekelt Allamok hozzajarulasatol fiigg. Ez a véleménye
Porgany kozség atcsatolasat a kovetkezo targyalasoknal megakadalyozza. Akkor,
amikor a Szerb-horvat-szlovén és a Roman kiralysag megegyezett abban, hogy
Obéb kozség Romaniahoz keriiljon, — ennek kdvetkeztében a harmas hatarpont
helyének is valtoznia kell, — a Nagykovetek Tanacsanak dontése és véleménye
egyiittesen szolgalnak alapul a magyar érdekeknek.

1923. februar 26-an a Magyar-Roman HMB targyaléasain ujra elokeriil Porgany
kozség kérdése. Meunier tabornok eleinte csak tapogatodzva foglalkozik és foleg
anem érdekelt allamok biztosaival targyal, akiket igyekszik meggy6zni. A magyar
biztosnak sikeriil meghitsitani a tabornok azon kisérletét, hogy a Porgéanyi ura-
dalmat,— mint roman polgarok tulajdonat — teljes egészében Romaniahoz csatolja.
Egyetlen érve az, hogy a Porganyi birtok 1922. julius 22-én telekkonyvileg tényleg
nyolc roman vevo nevére lett atiratva. Az, hogy ez a fiktiv adasvétel kovetkez-
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ménye nem zavarja, mert ez a tény lehetoséget ad arra, hogy a harmas hatar ajra
elotérbe keriiljon.

Ez iranyu érveléseit egy jegyzékbe foglalva az 1923. marcius 2-an megtartott
bizottsagi iilésen meglepetésszerlien felolvassa és minden targyalas mellozésé-
vel masnap estéig valaszt kér. Ezzel eléri azt, hogy a targyalasokat jbdl el lehet
napolni, vagy a magyar biztosra nyomast gyakorolni, azért, hogy a fliggében 1évo
hatarrészt Ggy allapitsa meg, — fiiggetleniil a harmashatarpont mindenkori helyé-
t6l — hogy mint végleges hatar keriiljon szavazasra. Javaslatanak lényege — ame-
lyet, mint a nem érdekelt allamok biztosainak egyértelmi véleményeként tiintett
fel — az, hogy a kérdéses hatarrész mindaddig fiiggdben maradjon, mig a harom
érdekelt bizottsag a harmas hatarpontot meg nem éllapitja, €s err6l mind a magyar-
szerb-horvat-szlovén HMB bizottsag elndke, mind a nagykovetek Tanacsa siirgo-
sen értesiiljon.

A magyar biztos 1923. marcius 3-an valaszol (mig a roman biztos jegyzéke mar-
cius 3-r6l van keltezve, de marcius 6-an felel.) A magyar biztos elfogadja a nem
érdekelt dllamok biztosainak javaslatat, hogy a kérdéses hatarszakasz a harmas
hatarpont végleges megallapitasaig fliggében maradjon, €s err6l a Nagykovetek
Tanacsat értesitsék. Ugyanakkor a bizottsag feloszlatasat is javasolja, mindaddig,
mig a roman-szerb hatart véglegesen meg nem allapitjak. A Nagykovetek Tana-
csanak februar 12-i atirata alapjan legyen meg minden lehetdség, hogy a létezo
harmas hatarponthoz a roman hatar oly modon csatlakozzék, hogy Porgany kzség
magyar teriiletre essen.

A roman biztos tobbszori felhivasra sem nyilatkozott, hogy milyen lesz a
roman-szerb hatar. Az elndk 1923. februar 9-i siirgetésére a roman biztos mar-
cius 2-an kormanyanak azon valaszat kozolte, hogy: ,,miutdn a roman jugoszlav
hatar nincsen véglegesen megallapitva, semmi koriilmények kozott nem lehet
erre tamaszkodni a magyar-roman hatarmegallapitoé bizottsag munkalatainal” Ez
a valasz feltiinben Gsszecseng a Meunier tdbornok meglepetésszeriien felolvasott
jegyzékével. A romanok vonakodasara pedig jellemzd, hogy mar akkor tudomasuk
volt arrél, hogy a roman-szerb hatar Obéb kézséget is Romanianak juttatja — mial-
tal a harmashatarpont messze nyugatra eltoldédik az akkori — elméleti — helyétol.

Meunier tabornok eleget tesz a roman biztos kérésének, aki a fiiggében 1évo
hatarrész megallapitasat siirgeti, és aki Nagykovetek Tanacsanak 1922. jalius 27
és augusztus 7-1 atirataira hivatkozik. 1923. marcius 9-én Meunier tabornok a nem
érdekelt allamok biztosainak végleges javaslatat kozli a magyar €s roman biztossal.
Elbtte négy napig targyal a nem érdekelt allamok képviseldivel. A jegyzék atadasa
utan a bizottsagi iilésen a magyar és a roman biztost azonnali allasfoglalasra szo-
litja fel. Ez éltal ujabb nyomast gyakorol a magyar biztosra, vagy elfogadja a nem
érdekelt allamok biztosainak javaslatéat, vagy pedig a targyalasok elnapolasaért a
feleldsséget teljesen magara veszi. igy a magyar biztos kényszeritve van a javaslat
elfogadasara, hiszen ha ellenkezik, a tabornok igyis megszavaztatja, és biztos szo6-
tobbséggel kikényszeriti akaratat.
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A nem érdekelt allamok biztosainak jegyzékében latszolag négy hatarvonal
van figyelembe véve. Ezek koziil az egyik hatarvonal teljesen fedi a roman javas-
latot, kett6 pedig olyan, hogy elfogadasuk vagy a létezd harmas hataron, vagy
pedig a hatar formaja végett kezdettdl fogva (de principio) lehetetlen. A negyedik
hatarvonalban talalhat6 a megoldas, amely a 1étez6 harmas hatarpontbdl kiindulva
fenntartja a demarkacios vonal altal okozott Gsszes sérelmeket, de visszacsatol
Magyarorszaghoz a Porganyi uradalom 5 majorjabol kettét —a kendergyarat ter-
mészetesen Romanianak hagyva.

A nem érdekelt allamok biztosainak ez a jegyzéke jellemzd bizonyitéka
Pogany-kérdés megoldasa és a harmashatarpont kijelolésének mesterséges dssze-
kuszalasara. Meunier tabornok nagyon ligyesen Osszekapcsolta, azért, hogy vég-
eredményben teljesen a roman allaspontra helyezkedve kibtvét talaljon azon hely-
zetbol, amelybe az 1922. augusztusi javaslataval keriilt, amikor Porgany kozséget
az uradalom legnagyobb részével, és a ,Kiszombori sarga hatart” is latszolag
Magyarorszagnak itélte.

Igy —a tények teljes elferditésével, illetve fontos tényezok kihagyasaval, — Meu-
nier tabornok (mint a jegyzék szerkesztdje), sajat szerepének nyomait ligyesen
eltiinteti, hogy a fejlemények, amelyek esetleg a magyar félre nézve elénydsek
lehetnek, ne kovetkezzenek be, és a megoldas igazsagtalan volta a magyar félre
nézve mindenképpen burkolt maradjon.

2.sz. térkép. magyar-jugoszlav-roman harmashatarpont athelyezése

A DELKELETI HARMASHATARPONT ATHELYEZESE
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A Magyar-Roman HMB feloszlatasa el6tt gy intézték el e kérdést 1925 juniusa-
ban, hogy a harmas hatarkévet az 1922. jinius 12-i hatarozatnak megfelelden alli-
tottak fel. Vagyis a roméan-jugoszlav hatarkiigazitas és teriiletcsere el6tti allapotnak
megfeleloen allitottak fel a hatarjelet, és onnan a gyakorlati értelemben vett harmas
hatarpontig egy keskeny jugoszlav fennhatdsag teriiletsav valasztotta el egymastol
a magyar és roman allamteriiletet. A teriiletcserét nem kovette a triplex megvaltoz-
tatasa: a gyakorlatban 13 km-rel délnyugati iranyba torténtd athelyezések kellett
volna kdvetni, am ehhez a magyar kormany nem jarult hozza. Ez utan tortént meg a
kijelslt pont allandésitasa a terepen 1925-ben, és térképi abrazolasa.'™®

*%

*%%

Jegyzetek

Porgany: A Marostdl délre fekvo magyar kiskdzség. Hazainak szama 90, lakosaié¢ 1253, a kik
rémai katholikus vallasuak. Postdja, tavirdja és vasiti allomasa Kiszombor. 1848-ig 6nallé
puszta. 1838-ban még csak 32 haza és 202 magyar lakosa volt, a kik dohanytermeléssel fog-
lalkoztak. Foldesura gréf Nako Sandor volt. 1861-ben alakult 6nall6 kozséggé. Jelenleg is
a grof Nakoé csaladé. A lakosok gazdasagi olvasokort, ifjusagi egyesiiletet és onkéntes tiiz-
olté-egyesiiletet tartanak fenn. A kdzséghez tartoznak: Malvin-, Nagyberta-, Sandor-, Teréz-,
Eszter- és Kalméan-majorok. A gréf Nako-féle Sandor-majorban vajgyar van, 109jégkészito-
vel, Pusztaporgényi-tejgazdasag czimen. Forras: Borovszki S. Torontéal varmegye, ezen beliil:
TORONTAL VARMEGYE KOZSEGEI. Irta Reiszig Ede dr. torténetir6, a kozp. szerk. biz.

~ tagja. Kiegészitette Vende Aladar, a monografia szerkesztdje.

Gyala (szerbiil hana / Dala) telepiilés. kozvetleniil a magyar hataron. Torokkanizsa véaros-
4t6l kb. 12 km-re északra fekszik.(Most a szerbiai Vajdasag Eszak-béansagi korzetében, koz-
igazgatasilag Torokkanizsa kozséghez tartozik. Kishatarforgalmi hataratkeldhely koti dssze
a magyarorszagi Tiszaszigettel. A szOregi kincstari uradalom megszintével a Wiener Bank-
Verein vette meg az itteni kincstari birtokokat, melyek késobb gréf Szapary Géza foudvar-
mester és fia Pal birtokaba keriiltek. Pal azonban tobb részre osztva eladta. Szapary Géza
1888-ban egy kastélyt épittetett itt. Az 1900-as évek elején Lichtenegger Gyula és neje Csorja

Zsuzsénna és Récsey Ede voltak a helység nagyobb birtokosai. Gyéla 1920-ig Torontal var-
megy¢hez tartozott.

Kiszombor nagykodzség Csongrad megye Makoéi jarasaban. A szegedi, makdi, nagyszent-
mikldsi €s 6bébai ut talalkozasaban talalhatd, a Maros bal partjan, a Toront4l haromszég-
ben. A lakossag mezdgazdasaggal foglalkozott, 1900-ban 167 kisiparosnak volt iparenge-
délye. Kiszombor etnikai 6sszetétele 1910-ben: 4021 magyar,28 német, 9 oldh, 1 szerb, 48
egyéb. 1911-ben a kdzség nyugati részén létrejott a szolo-telep. A kozség hatara 1900-ban
12 465katasztralis hold, lakéinak szama 4108.1921-ben 675 hazhelyet osztottak ki. 1922-t61

a csonka Torontal varmegye ideiglenes székhelye. 1923-t61 Csanad, Arad és Torontal k.e.e.
varmegye torontali jarasanak székhelye.

158 Suba 2006; Suba 2009b; Suba 2010
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Szegeden Bakay Nandor 1873-ban létrehozott egy mechanikus kétélgyarat, amely nemcsak
a Szeged és kornyékre, hanem a hadsereg és a kiilféldi megrendelok szamara is széllitott.
Ilyen tizleti viszonyok kozott, Bakay 1877-ben lizemét, amely ebben az idében mar 100-120
munkast foglalkoztatott, gdzerére rendezte be, angol feldolgozogépeket allitott tizembe. igy,
Bakay gyara a Duna Gozhajozasi Tarsasag Hajogyaraval egyiitt jelentette az orszag kotélipa-
rat. 1890 december 29-¢én atalakult Szegedi Kenderfonégyar Rt. -4, egészen 1892-ig, amikor
azt egy nagy tlizvész megsemmisitette. Kiilonféle allami kozvetlen és kozvetett tamogata-
sokkal sikeriilt a leégett gyarat ujra felépiteni és ettél kezdve az elso vilaghaboruiig a zok-
kendémentesen fejlodott. Ezt a fejlodést, csak ez elsd vilaghaboru elétti tultermelési valsag
nehezitette, amikor mar a gyar termékeinek 30%-at sikeriilt kiilfoldon értékesiteni. A habora
utan a forradalmi harcok és a francia megszéllas kdvetkeztében a Szegedi Kenderfonogyar
Rt. nehéz helyzetbe keriilt. Jelentos foldteriileteket vesztett el, ahol korabban kendert termel-
tek, kikészitotizemi felszerelések keriiltek idegen kézbe. szegedi kenderfono gyar http://www.
kenderfono.hu/hu/cegunkrol/cegtortenet/

***¥* A magyar kormany szamara a legfontosabb dokumentum — amely bizonyos mérvii mozgas-
szabadsagot biztositott részére — a Szovetséges és Tarsult Hatalmak vélaszanak kiséro levele
a magyar békedelegacié elndkéhez, az ugynevezett “Millerand levél “(vagy masképpen a
“Kisérdlevél™) volt, amelyet Alexandre Millerand francia miniszterelndk a békekonferencia.
elndki mindségében irt ala. Ez a levél tulajdonképpen a trianoni hatarok bizonyos mérvii
“revizidjat “ helyezte kilatasba. ...” A helyszinén megejtett vizsgélat esetleg sziikségessé
fogja tenni, hogy egyes helyeken a szerzédésben megallapitott hatart athelyezzék....ha a
hatarmegallapito bizottsagok...ugy vélik, hogy a szerzodés intézkedései...valahol igazsagta-
lanok,... modjukban lesz errdl jelentést tenni a Nemzetek Szovetsége Tanacsanak. Ebben az
esetben a Szovetséges €s Tarsult Hatalmak hozzéjarulnak, hogy ha az egyik érdekelt fél kéri,
a Szovetségek Tanacsa felajanlhassa j6 szolgalatait abbol a célbdl, hogy az eredeti hatart,
ugyanazon feltételek mellett, békés uton megvaltoztassa ott, ahol ennek megvaltoztatasat
valamelyik bizottsag kivanatosnak mondja.” Ez volt a méz a madzagon, amit a magyarok
el6tt elhuztak.
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