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Abstract

Energy is one of the key tools of Russian geopolitical advocacy that Russia can still use
efficiently through the energy supply systems built up after WWII and that is still una-
voidable. After the collapse of the Soviet Union, the advocacy role of the Russian state has
decreased however it has never completely lost its influence on the energy sector and
thereby on the countries depending on it. We can speak about the active use of energy
relations as a tool of political advocacy again since 2006, nonetheless we cannot observe a
complete lack of use of these tools between 1990 and 2006 either. The former Soviet re-
publics and the former satellite countries were the targets of these actions, which illus-
trates the long-term effects of energy dependency systems developed between 1945 and
1990. The 2006 Russian-Ukrainian conflict was the first, when Russia did not only threat-
en with but actually reduced the amount of natural gas transported. During the 2006 and
the 2009 Russian-Ukrainian conflicts, it became clear that Russia actually uses limitation
of supply and price policy pressure and not only as a means of threat in order to enforce its
political interests, even accepting its negative consequences.

1. Bevezeto

Napjainkban az energiabiztonsag a biztonsagpolitikai kihivasok egyik kiemelt teriilete,
melyre az egyre energiaigényesebb gazdasagi novekedés mellett fokozddd figyelem harul.
A Fold energiaellatasanak jelenlegi szerkezetében kiemelkedo szerepe van a fosszilis tiize-
l6anyagoknak. Kiilondsen nagy a foldgaz és a kdolaj gazdasagi és politikai szerepe, mely
e nyersanyagok kitermel6i szamara politikai és gazdasagi érdekérvényesitési lehetoséget
ad. Ezt az érdekérvényesitési lehet6séget hasznaltdk az OPEC orszagai az 1973-ban ki-
robbantott és azota ciklikusan ismétl6do olajvalsagok soran, valamint ennek segitségével
gyakorol a mai napig nyomast Oroszorszag a korabban az érdekszférajaba tartozo orsza-
gokra, s azokon keresztiil magara az Europai Unidra is.
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2. Energia, mint geopolitikai érdekérvényesité eszkoz

A szénhidrogének 1950-es években torténd, energiaszektoron beliili felértékelodése
kovetkeztében felgyorsult a Szovjetunioban a kdolaj- és foldgazkészletek feltarasi folya-
mata. Ekkor valtak a szénhidrogének, azon beliil is elsddlegesen a f6ldgaz a Szovjetunio
birodalmi céljainak egyik alappillérévé.' Az egyoldalu energetikai fiiggéség kialakitasa-
nak lehetdségét adta a Kdlcsonds Gazdasagi Segitség Tanacsa (KGST) eurdpai orszagai-
nak, az erdltetett iparositas kovetkeztében jelentkezd energiaimport sziikséglete. A kiépi-
tett kdolaj és foldgazszallitd rendszerek centralizaltak lettek, a sugaras jellegii vezetékes
infrastruktira biztositotta, hogy az energetikai kapcsolatokat a KGST orszagai koziil a
Szovjetunion kivill senki ne tudja érdemben befolyasolni. Ennek kovetkeztében a KGST
orszagaiban, igy Magyarorszagon is gazdasagi szempontbol irracionalis, piaci szemponto-
kat figyelmen kiviil hagyo, alternativ beszerzési lehet6ségeket kizard, a szovjet befolyast
évtizedekre konzervalo ellatasi rendszer jott 1étre.” A ndvekvé igények kielégitése érdeké-
ben a Szovjetunid fokozatosan, 1950-re évi 5,8 millidrd kdbméterre, 1960-ra 45,3 milliard
kébméterre, mig 1970-re 198 milliard kobméterre novelte a foldgaz kitermelését. A gyor-
sul6 iitemben novekvo termelés biztositotta a szatellit orszagok igényeinek kielégitését. E
orszagok foldgazigényét biztositd Testvériség vezeték, mely a vilag legnagyobb gazveze-
téke, 1967-re elérte Csehszlovakiat. A szovjet gazvezetékrendszer hossza 1970-re 56 000
kilométerre nétt.’ A csévezeték kiemelt szerepet jatszott és jatszik Olaszorszag, Magya-
rorszag, Szlovénia, Csehorszag, Ausztria és Horvatorszag gazellatasaban

Bar a Szovjetunio és az eurdpai KGST orszagok kozotti energetikai kapcsolatok 1étre-
hozasat alapvetden a szovjet befolyas konzervalasa motivalta, a hideghaboru kiteljesedé-
sével, s az ezzel jard tetemes kiadasok kovetkeztében a Szovjetunid gazdasagi nehézségei
is szerepet jatszottak benne. Ennek kovetkeztében a Szovjetunié a KGST orszagok mellett
az 1960-as évek kozepétdl a Testvériség gazvezeték meghosszabbitasaval Nyugat-Europa
szamara is értékesitett foldgazt. A nyugati kapcsolatok elmélyiilését segitették el az
1973-as olajvalsag hatasai, melyek komoly atrendezddést okoztak az Eurdpai Kézosség
(EK) orszagaiban. Az olajvalsag még jobban ravilagitott az EK energiafiiggdségben rejlé
problémakra, mellyel egyértelmii sziikségletté valt az EK energiafiiggéségének mérséklése
és a beszerzési lehetéségek diverzifikalasa.* Ennek eredményeként a Szovjetunid konver-
tibilis devizabevételt jelentd piacot szerzett maganak Nyugat-Eurdpaban, melynek kovet-
keztében a kitermelt foldgaz mennyisége 10 év alatt, 1975-6s 270 milliard m’-r61 600
milliard kobméterre nétt.” A nyugati nyitds megteremtette a szovjet befolyas EK iranyaba
torténd kiterjesztésének lehetdségét, ugyanakkor a nyitasban a birodalmi ambiciok mellett
sokkal inkabb a Szovjetunié mélyiilo gazdasagi valsagabol eredd fiskalis megfontolasok
jatszhattak szerepet. Ennek eredményeképpen a Szovjetunié ugyanannyira a sajat szénhid-
rogén exportjanak fliiggdjévé valt, mint amennyire az eurdpai KGST orszagok fiiggdi let-
tek a Szovjetunid energiahordozé importjanak. A gazdasagi nehézségek kovetkeztében
célla valt f6ldgaz konvertibilis devizaért torténd értékesitése. Emellett az eurépai KGST
orszagok egyoldalu fiiggdségének fenntartdsa el6szor ezen orszagok ellatasi problémai-
hoz, majd a sziikségleteik Szovjetunion kiviili forrasokbol torténd kielégitésének lehetdsé-
géhez vezetett.

A Szovjetunio 1991. évi 6sszeomldsa Oroszorszag szamara az utkeresést, a volt szatel-
lit orszagok szamara a Varsdi Szerzddés és a KGST megsziinésével, valamint az ezen
orszagokban lezajlo politikai rendszervaltasok kdvetkeztében a fliggetlenséget €s szintén
az utkeresést jelentette. E orszagok szamara megnyilt a lehetdség 6nalld energiapolitika
folytatasara, ugyanakkor a centralizalt, orosz kdzpontu ellatérendszer miatt alapvetden
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megmaradt az orosz foldgazimport-fiiggdség, melyet dontd részt csak a gazdasagi vissza-
esés kovetkeztében csokkend fogyasztas enyhitett.

A Szovjetuni6 szétesése kovetkeztében Oroszorszagon kiviilre keriilt a korabbi gazve-
zeték-halozat és leléhelyek egyharmada, a korabban a Szovjetunidhoz tartozé teriiletek
ellatasa Oroszorszag szamdra belkereskedelembdl kiilkereskedelemmé valt. Oroszorszag-
ban az 1990-es években lezajlott az energiaszektor privatizacioja, mely csokkentette az
allam befolyasat a szektorra. Vlagyimir Putyin 2000-ben torténé elndki kinevezését kove-
téen fokozatosan kezdte Gjra allami befolyas ald vonni az energetika meghatarozé teriile-
teit. Az orosz foldgaztermelés tobb mint 90 szazalékat adé Gazprom elndke Alekszej Bo-
riszovics Miller, mig az igazgatotanacs elnoke Dimitrij Anatoljevics Medvegyev lettek,
akik mindketten Putyin elnok belsd koreihez tartoztak. Vezetésiik alatt a Gazprom vissza-
szerezte az 1990-es években kiszervezett vagyonelemeit, a cég feletti tobbségi befolyas
visszakeriilt az orosz allamhoz.® Ezzel parhuzamosan ismételten novekedni kezdett a
szénhidrogének aranya az orosz kivitelben, mely 2008-ra elérte az export haromnegyedét.”
A 2006-ban elfogadott orosz gazexportrol sz6lo torvény kizarolagos foldgazexport-jogot
biztositott a Gazprom szamara, mellyel az allam visszaszerezte annak a lehetdségét, hogy
a foldgazexportot ismételten az orosz befolyasgyakorlas meghatarozd eszkdzeként hasz-
nalja.

3. Az ,energiafegyver” alkalmazasa

A Szovjetuni6 Osszeomlasat kdvetden drasztikusan csokkent orosz allam érdekérvé-
nyesitd szerepe, azonban befolyasat az energiaszektorra, és ezaltal a tdle fiiggd orszagokra
teljesen sosem vesztette el. Az energetikai kapcsolatok politikai érdekérvényesités eszko-
zeként torténd aktiv felhasznalasarol Gjra 2006-tol beszélhetiink, bar 1990 és 2006 kozott
sem figyelhetjiik meg ezen eszkodz alkalmazasanak teljes hianyat. A Svéd Védelmi Kuta-
toligynokség elemzése szerint 1991-2006 kozott Oroszorszag 55 alkalommal alkalmazott
vagy fenyeget6zott energetikai intézkedések alkalmazéisaval politikai nyomasgyakorlas
érdekében. Az intézkedések és fenyegetések meghatarozo része az ellatas korlatozasat (38
eset) és arpolitikai nyomasgyakorlast (11 eset) jelentett, de az esetek kozott talalhatok
egyéb fenyegetések (2 eset) és szabotazsakciok (4 eset) is.® Ezen akciok mogott a legtobb
esetben gazdasagi €s politikai szandékok is alltak.

1. abra. Orosz energetikai nyomasgyakorlasok célja 1991 és 2006 kozott

Figure 1. The aim of Russian energy pressures between 1991 and 2006
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Ezen akciok foként Borisz Jelcin elndksége alatt keriiltek alkalmazasra. Hatasuk Nyu-
gat-Europaban legtobb esetben egyaltalan nem volt érzékelhetd, az akciok célpontjai a
volt szovjet tagkoztarsasagok és a korabbi szatellit orszagok voltak, mely jol szemlélteti az
1945 és 1990 kozott kialakitott energetikai fliggdségi rendszerek tartos hatésait.’

Mindezen el6zmények tekintetében nem meglepd, hogy az orosz allam a foldgazexport
felett torténd befolyasanak visszanyerését kovetden novekvo intenzitassal kezdte hasznal-
ni az energetikai kapcsolatokat, mint a politikai érdekérvényesités eszkdzét. Ennek példaja
a 2006-ban kirobbant orosz-ukran gazvalsag volt. A gazvalsag hivatalos indoklas szerint a
két orszag kozotti elszamolasi vita volt, a valdsagban ugyanakkor bizonyosan a 2004-ben
kitort ukrajnai ,narancsos forradalom” sikere utan hivatalban 1év6 ,nyugatbarat”
Juscsenko kormany — orosz geopolitikai érdekeket veszélyezteto — a NATO és az EU ira-
nyaba torténd nyitasi kisérlete kovetkeztében végrehajtott politikai akcio volt. Oroszor-
szag el0szor a korabban mar tobbszor alkalmazott arpolitikai nyomasgyakorlas eszkozé-
hez nyult. A Gazprom az Ukrajna részére mélyen aron alul (50 dollar/ ezer m®) értékesitett
foldgaz arat tobb mint haromszorosara (160 dollar/ ezer m’) kivanta emelni, amit a konf-
liktus elmélyiilésével tovabb emelt (230 dollar/ ezer m’). A sikertelen targyaldsok miatt
Oroszorszag az ukrajnai fogyasztdsnak megfeleld napi 120 milli6 kobméterrel csokkentet-
te a Testvériség vezetéken szallitott foldgaz mennyiségét.'’ Ez volt az els6 eset, hogy Oro-
szorszag ténylegesen csokkentette a szallitando foldgaz mennyiségét, s nem csak fenyege-
tett vele.'" Az orosz szallitas leallitasara Kijev a tranzitgaz megcsapolasaval reagalt, mely-
nek kovetkeztében a Testvériség vezeték segitségével ellatott orszagok a szerzodéses
mennyiségnél kevesebbet kaptak. Ez Magyarorszagon és Szlovakiaban 40-40 %, Ausztria-
ban 33%, mig Lengyelorszdgban 14% kiesést jelentett. A gdzvita par nap alatt rendezd-
dott, igy a foldgaztartalékok igénybevételének segitségével egyik orszdgban sem keletkez-
tek ellatasi problémak. A konfliktus gyors megoldasahoz és az orosz fél visszavonulasa-
hoz annak kiilpolitikai el6készitetlensége vezetett. A nyugati orszagok egyontetiien Orosz-
orszagot tették feleldssé a valsagért, akinek probalkozésai ellenére sem sikeriilt azt tran-
zitvalsagként beallitania. Bar a szallitascsokkentés fegyverének elsé tényleges bevetése
nem hozott kdzvetlen sikereket Oroszorszag szamara, megmutatta annak elszantsagat, s
kilatasba helyezte a korabban csak fenyegetd eszkozként hasznalt nyomasgyakorlasi esz-
koz aktiv hasznalatanak lehetdségeét. Az akcid Oroszorszag részérdl ugyanakkor nem volt
teljesen sikertelen. A megallapodas értelmében a Gazprom megjelenhetett a belsé ukran
piacon, tovabba az Ukrajnanak atadott foldgaz arat kozel duplajara, 95 dollar/ezer m’
emelték, amely azonban igy is jelentésen elmaradt a nyugat-eurépai artol.'> Ez Ukrajna
szamara komoly veszteség volt, mert az orszag 2009-ig érvényes 50 dollar/ezer m® elsza-
molasi aru megallapodasat valtotta fel egy kozel kétszeres tarifat eredményez6 megalla-
podas. Ez belpolitikai valsagot okozott az orszagban, melynek kdvetkezményeként a ko-
rabbi miniszterelndk, az orosz parti ukran politikus, Viktor Janukovics visszatért a minisz-
terelnoki székbe.

2007-ben Ukrajnaban ismételten a narancsos forradalomban résztvevo partok alakithat-
tak kormanyt. Az Ujabb politikai fordulatot kovetden Oroszorszag minden évben 9-10
hénapig tartd, decemberben zarodo targyalassorozatot kovetden volt csak hajlandé megal-
lapodni Ukrajnéaval a f6ldgaz ararol, melynek mértéke 2008-ra 179,5 dollar/ ezer kobmé-
terre emelkedett. A folyamatos dremelés kovetkeztében Ukrajna tetemes adossagot hal-
mozott fel Oroszorszag felé. A tartozas mértékérdl (nagysagrendi kiilonbség volt az Uk-
rajna altal elismert és az Oroszorszag altal kovetelt 0sszeg kozott) és rendezésérdl szolo
targyalasok eredménytelensége kovetkeztében 2009-ben szinte teljesen azonos modon
ismétlodtek meg a 2005/2006-0s események. Megallapodas hidnyaban Oroszorszag 2009.
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januar 1-én teljesen besziintette az ukran belfoldi felhasznalasra szant foldgaz szallitasat.
Erre reagalva az ukran gaztarsasidg a tranzitszerzodés hianyara hivatkozva illegalis ter-
méknek mindsitette a Testvériség vezetékbe betaplalt tranzitgazt, s vamszabalyok megsér-
tésére hivatkozva lefoglalta azt. Ennek kovetkeztében Romanidban, Lengyelorszagban,
Bulgariaban, Csehorszagon és Magyarorszagon jelentdsen csokkent az importgaz mennyi-
sége. Oroszorszag erre reagalva tovabb csokkentette a Testvériség gazvezetékbe pumpalt
foldgdz mennyiségét, melynek kovetkeztében januar 6-an Ausztridban, Bosznia-Hercego-
vinaban, Csehorszagban, Gorogorszagban, Horvatorszagban, Macedoniaban, Szerbiaban
és Szlovakiaban teljesen megsziint a gazszallitas Testvériség vezetéken keresztiil.”

2. abra. Gazellatas csokkenése a 2009-es orosz-ukran gazvita kovetkeztében Eurépaban
Figure 2. Reduction in gas supply in Europe due to the 2009 Russian—Ukrainian gas debate
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Végiil az Eurdpai Unid kdzvetitésével januar 19-én sziiletett meg a helyzetet rendez6
megallapodas. A 2009. januar 619 kozotti leallas volt az eddigi legnagyobb eurdpai gaz-
krizis, ami a kelet-eurdpai orszagokban a felhasznalt gaz 50-100 szazalékanak kiesését
jelentette.'*

A ,,nyugatbarat” ukran kormanyzat végiil megegyezni kényszeriilt az oroszokkal a ko-
veteltnél alacsonyabb, am a korabbinal még is joval magasabb gazarban. A kdvetkezd
elndkvalasztason az orosz barat, Viktor Janukovics nyert, melyet kdvetéen Julija
Timosenko korabbi kormanyf6t koholt vadak alapjan 7 év bortonre itélték az Oroszor-
szaggal kotott gazar megallapodas miatt. Janukovics hatalomra jutasa, ha meg nem is
szlintette, jelentdsen mérsékelte Oroszorszag és Ukrajna kozott fennalld konfliktust. A két
orszag kozott a foldgaz ararol sz6lo alkudozasok fennmaradtak. Oroszorszag a folgaz ara-
nak kérdését szevasztopoli orosz haditengerészeti kikotd bérleti szerzodésének meghosz-
szabbitasarol szolo alkufolyamatban, illetve az EU térnyerését visszaszoritandd orosz—
fehérorosz—kazah vamunio Ukrajnaval torténd bovitésérdl szold targyalasok soran is fel-
hasznalta.

A konfliktusok soran egyértelmiivé valt, hogy Oroszorszag nemcsak fenyeget6 eszkoz-
ként, hanem ténylegesen is alkalmazza az ellatas korlatozasat és arpolitikai nyomasgya-
korlast politikai érdekérvényesitése céljabol, vallalva annak ranézve negativ kovetkezmé-
nyeit is. A folyamat lathatova tette, hogy Oroszorszag aktivan fel fog 1épni Ukrajna min-
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den az Europai Unid és a NATO iranyaba torténd nyitasi kisérlete esetén, mely elore jelez-
te az orosz—ukran konfliktus fennmaradasat és elmérgesedését, s ezaltal az europai, kiilo-
nosen a kelet-europai és balkdni orszdgok energetikai ellatas-biztonsagi problémainak
akutta valasat.

E probléma egyik megoldasi javaslataként az Eurdpai Unié mar a 2006-os gazar vitat
kovetden kiadott Europai stratégia az energiaellatads fenntarthatosagéért, versenyképessé-
géért és biztonsagaért elnevezésli Zold konyvében az Eurdpai Unid energetikai célkitiizé-
seiként a fenntarthatosag, a versenyképesség és az ellatasbiztonsag megteremtését hataroz-
ta meg. Ez a dokumentum lett az alapja az EU 0j energiapolitikdjanak, mely az energiaha-
tékonysag fokozasaval és a megujuld energiaforrasok alkalmazasanak fokozasaval kivanja
csokkenteni az EU energiaimport-fiiggdségét, és csokkenteni az ebbdl adodo ellatas-
biztonsagi kockazatokat. A hossza tava célok elérése mellett az orosz-ukran konfliktus
jelentette ellatas-biztonsagi probléma megoldasa érdekében nagyobb hangsulyt kapott az
alternativ szallitasi utvonalak kérdése, mely kdzéppontba allitotta a tervezés alatt allo6 Na-
bucco és Déli Aramlat foldgazvezetékek kérdését.

4. Nabucco versus Déli Aramlat?

Oroszorszag a 2000-es években kezdte meg az 1j, Nyugat-Eurdpaba iranyuld foldgaz
szallitasi utvonalak elokészitését. A nagyszabasu tervnek két pillérét a Balti-tenger mélyé-
re fektetendé Eszaki Aramlat, és a Fekete-tengeren és a Balkanon athaladé Déli Aramlat
adta. Az el8bbi végsé kapacitisa 55 milliard m’/év, mig az utobbi a tervek szerint 63 mil-
liard m’ lett volna. A két aramlat megépitésével Moszkva eredetileg két célt szeretett vol-
na elérni. Egyrészt szerette volna a meglévo, Ukrajnan és Belorusszian athalado szallitasi
kapacitésait jelent6sen bdviteni, s ezzel a felettébb jovedelmezd nyugat-eurdpai piacot
megszerezni, €s befolyasat fokozni Europa foldgazimport fliggdségének Oroszorszadghoz
kotésével. Masrészt Moszkva ezekkel az elkeriild vezetékekkel olyan 1 kapacitasokat
kivant létrehozni, amelyekkel részben tehermentesitheti a mar évtizedek 6ta miikddo, je-
lent6s tranzitkockéazatot jelentd ukran rendszert és az 1990-es évek végén lizembe allitott
Belorusszian athalad6 Jamal-vezetéket.

A 2006-0s orosz—ukran valsag lezarasat kovetéen az Eurdpai Unio — erés amerikai ta-
mogatas mellett — elkezdett a korabbiaknal joval intenzivebben alternativ, Oroszorszagtol
fliggetlen gazforrasok és szallitasi utvonalak utdn nézni. Ennek valt fontos elemévé a Na-
bucco-terv amerikai felkarolasa. A Nabucco-konzorcium 2005-ben jott 1étre az osztrak, a
magyar, a roman, a bolgar és a torok nemzeti olajtarsasag részvételével, melyhez 2008-
ban a német RWE is csatlakozott. A Nabucco-gazvezeték azeri, iraki €s tiirkmén foldgazt
szallitott volna Eurdpaba.'” Washington szerette volna megtorni Oroszorszag novekvo
onbizalmat, amelynek alapjat mindenekel6tt Moszkva egyre sikeresebb energetikai ter-
jeszkedése adta. Erre a célra megfeleld eszkdznek tint a kozép-dzsiai szénhidrogén-
tartalékok Moszkvatol fliggetlen kitermelésének és nemzetkozi piacra juttatasanak segité-
se. Ezt szolgalta volna a Nabucco-projekt, amely a 2002 és 2005 kdzt megépitett Baku—
Tbiliszi—-Ceyhan-kdolajvezeték mintajara a Kaszpikum-kornyéki foldgazt szerette volna
Oroszorszagot elkeriild Utvonalon az eurdpai fogyasztokhoz eljuttatni. A Nabucco-terv
2006 végi ujjacledése nyilvanvaldéan Osszefiiggott az elsé ukran—orosz gazvita keltette
sokkhatassal, tovabba azokkal az orosz tervekkel, amelyek moszkvai oldalon is keresték
Ukrajna elkeriilésének lehetséges utvonalait. A Nabucco-projekt azonban — kiilonb6z6
okok miatt, de leginkabb azért, mert Moszkva pozicidi az egykori szovjet kdzép-azsiai
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koztarsasagokban tovabbra is er6sek maradtak — kezdettSl fogva ingatag labakon allt.'®
Ezen a helyzeten az sem tudott érdemben valtoztatni, hogy az eurdpai gazpiac 2009 utani
atrendezodése a rivalis orosz projekt, a Déli Aramlat megvaldsitasat is kétségessé tette.

3. abra. A Nabucco és Déli Aramlat gazvezeték tervezett Gtvonalai
Figure 3. The planned routes of Nabucco and South Stream pipelines

PLANNED SOUTH STREAM AND NABUCCO GAS PIPELINES
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Mindenesetre a 2007 elejétd] kibontakozd latvanyos kiizdelem a Kaszpi-tenger és kor-
nyékének energiakészleteiért hosszu évekre az egyik meghatarozo elemévé valt a Moszk-
va, illetve Washington és az Eurdpai Unio kozti kdlcsonds €s erds bizalmatlansagnak.

2011 Oszén intenziv gdztargyalasok kezdddtek Moszkva és Kijev kozott. Ukran részrdl
a Gazpromtol vasarolt foldgaz aranak csokkentését, orosz részrdl az Ukrajna teriiletét at-
szeld magisztralis gazvezetékek feletti ellenérzés — Moszkva szamara kelld garanciakat
nyujtd — megszerzeését probaltak elérni. 2011 decemberében mar-mdr gy tlint, hogy sike-
rilt megegyezésre jutni. Terv szerint a felek megallapodtak volna két 50-50 szdzalékban
orosz (Gazprom) és ukran (Naftogaz) tulajdonban 1évé vegyesvallalat 1étrehozasarol. Az
egyik megkapta volna a teljes gaz-tranzitrendszert, egylitt az ukrajnai stratégiai gaztaro-
zokkal, mig a masik a helyi eloszto- €s kiszolgalorendszer tulajdonosa lett volna. Harom
nap multan azonban kideriilt, hogy mégsem sikeriilt megallapodni. A targyalasok tartalma
igy is vilagosan jelezte a felek stratégiai ambicioit. Moszkva szamara ugyanis lathatéan
fontos — stratégiai jelentdségili — kérdés volt, hogy meg tudja-e szerezni az ukrajnai szalli-
tasi utvonal feletti ellendrzést. Ez azért lett volna fontos Moszkvanak, mert e rendszer
modernizalasa joval kevesebbe keriilne, mint a Déli Aramlat megépitése. Raadasul az
Ukrajnan athalad6 szarazfoldi utvonal kapacitasbovités nélkiil is legalabb kétszer akkora
ateresztd képességgel rendelkezik, mint az évi 63 milliard kobméteresre tervezett fekete-
tengeri vezeték. A targyalasok intenzitasa egyben arra is ravilagitott, hogy Moszkva min-
dent megtesz annak érdekében, hogy Kijevet ravegye ajanlata elfogadasara. Mar akkor
vilagos volt, hogy abban az esetben, ha nem sikeriilne megallapodasra jutni, Ukrajnanak
szamolnia kell gaz-tranzitrendszerének ,,kiszaritasaval” és egyéb retorzidkkal. Ehhez Orosz-
orszagnak még a Déli Aramlatot se kellene megépitenie. A Déli Aramlattal kapcsolatban a
beruhazast indokold két tényezd - az eurdpai kereslet dinamikus ndvekedése, valamint az
ukran tranzit problematikus jellege — kikiiszobolésének egyszerlibb megoldasat adta az
elkésziilt Eszaki Aramlat elkésziilt két szalanak tovabbi egy vagy két vezetékaggal bovite-
nie, mely jelentdsen olcsobb megoldast jelentene a széllitokapacitas bovitésére és az ukran
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valsagtérség kikeriilésére. Nem véletleniil utasitottak a balti-tengeri projekt részvényesei
2012 aprilisaban a Gazprom menedzsmentjét arra, hogy vizsgalja meg egy esetleges har-
madik, illetve negyedik vezetékag fektetésének lehetoségét.'’

Mindez egyértelmiien ramutatott arra, hogy a Déli Aramlat nem volt mas, mint Oro-
szorszag geopolitikai valasza az Eurdpai Unié Nabucco-projektben testet 6ltott azon to-
rekvésére, hogy Oroszorszagtol fliggetlen forrasbol szerezze be foldgazsziikségletének egy
részét. A Nabucco vezeték maximalis, megkozelitéleg 30 milliard m® éves kapacitasaval
az 500 milliard m’-es unids fogyasztas toredék részét tudta volna csak biztositani, vagyis
nem jelentett volna valos alternativat az orosz foldgazra. Az, hogy Oroszorszag az Eszaki
Aramlat bovitését jelentésen meghaladé koltségli Déli Aramlat megvalositisanak eloké-
szitését valasztotta ramutatott, hogy Oroszorszag anyagi aldozatot nem kimélé modon is
fent kivanja tartani energiafegyverének alkalmazasi lehetdségét, s fellép az azt a legkisebb
mértékben csokkenteni tudo 1épés ellen.

5. Osszefoglalas

Varhatoan a 21. szdzadban az energiafelhasznalas meghatarozd mértékben fosszilis
energiahordozo alapt lesz, melynek két f6 forrasa tovabbra is a kdolaj, illetve a foldgaz
lehet. Az Europai Unié dokumentumai 2020-ig (csak ritkdn 2030-ig) foglalkoznak a fenn-
tarthatosag prognozisaval, mig az OPEC, a Nemzetkozi Energialigynokség (IEA), vala-
mint az adatait tekintve talan legmegbizhatobb a brit BP sem merészkedik 2030-nal to-
vabb a kdolaj- és foldgaztartalékok, a kereslet és a fogyasztas kilatasait illetden.

Az 1990 elott egymastol hermetikusan elzart foldgaz-, illetve olajipar a Szovjetuniod
felbomlasa utan rendkiviili valtozasokon ment keresztiil. Az 1990-es évek privatizacios
hullamai az energetikai szektorban 1 tulajdonosi csoportokat hoztak helyzetbe, amelyek
attol sem riadtak vissza, hogy frissen szerzett gazdasagi hatalmukat politikaiva konvertal-
jak."* A Gazprom ujraallamositasaval azonban Oroszorszag energiakészleteinek meghata-
roz6 felligyelete ismételten az orosz allam kezébe keriilt, mely mint lathattuk, aldozatok
aran sem riad vissza annak politikai érdekérvényesito eszkozként vald hasznalatatol. Oro-
szorszag meglévo csovezetékei mellé 1) olaj- és gazvezetékrendszer-épitéseket, valamint a
meglévo vezetékek meghosszabbitasat, alagak kiépitését tervezi, ezzel is biztositva Eurdpa
orosz energiaimport-fliggéségének fennmaradasat.
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