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ORMOS MARIA:
Magyarorszag Kozép-Eurépaban, Eurépaban és a vilagban

A 19. szazad folyaman sokak szemében kérdéses volt a kis nemzeteknek még a Iétjogo-
sultsaga is. A kultlra, a tudomany, az allamszervezési képesség, a gazdaséagi eredményes-
ség szempontjait véve figyelembe, a gondolkodok és a politikusok jé része arra a kovet-
keztetésre jutott, hogy mivel jelent6s 6nallé eredményt a kis népek nem mutattak fel, az
emberiség jovoje szempontjabol valojaban feleslegesek. E tendencia, amely megtigyelhetd
volt az akkoriban alakulé baloldalon csakugy, mint a jobb- és a széls6jobb szarnyon, kap-
csolatban allt a kapitalizmus megszilardulasaval és terjeszked6 tendenciajaval, amely mar
ekkortdjt meghaladta miikddési rendjében az egyébként magasztalt nemzeti szempontot és
a nemzeti terilleteket. Reprezentansai csakagy, mint biraloi e helyett mar nagytérben gon-
dolkodtak. Az egyik oldalon a birodalmi ambiciok, a masikon a ,.vilagforradalom™ gondo-
lata vert gyokeret. Ugy tiint, hogy a vilag mozgasanak nagy vonalai is ezt a tendenciat
kinaljak fel. Kirajzolodtak a nagy gyarmatbirodalmak, Oroszorszag javaban novelte sajat
zart birodalmat, a németek késziilodtek ra, hogy létrehozzak messze a német egység kere-
tein thl fekvo befolyasi ovezetiiket, Lenin pedig egy olyan 03 vilagrendet vizionalt, amely,
ha azonnial nem is az egész vilagra, de Eurdpara és Azsiara hamarosan kiterjed.

A magyar kiegyezés, az 1867-es kompromisszum sem torténhetett masként, mint a beil-
leszkedés révén egy, az etnikai teriiletné! joval nagyobb birodalom kereteibe. A dualizmus
a korabbinal sokkal szélesebb belsd mozgasteret biztositott a hazai gazdasag, kultiira és
tudomany szaméra, am nem felelt meg a korszakban ismert allami szuverenitas fogalma-
nak, mivel az 6nallo dontéshozatal joga nem terjedt ki a pénziigyekre, a vamszabalyozasra.
a kiilpolitikara ¢s a hadiigyekre. A Baltikum, a Duna-medence és a Balkan egy részének
kis nemzetei még kevesebb jogosultsaggal rendelkeztek, és képviseidik hiaba fontolgattak
az dsszefogas lehetdségét annak érdekében, hogy e helyzeten valtoztassanak, minduntalan
elbuktak a hatalmasokkal szemben. Ehhez hozzasegitett, hogy t6bbnyire maguk is sajat
kisebb-nagyobb birodalmaikat szerették volna kiépiteni a tobbi érdekelt rovasara. A kis
nemzetek valdban nem sokat szamitottak e korszakban.

Az elsé rést ezeken az allapotokon az elsd vilaghabort utolsé évében és a békekonferen-
cia dontéshozatala sodraban iitotték a gydztes nagyhatalmak. A kiindulo pontot Wilson elnok
allaspontja képezte a nemzeti dnrendelkezésr6l, amely azonban még a konferencia mas sze-
repldinek hatdséra eltorzult formajaban sem érvényesiilhetett volna, ha mas érdekek nem
tamasztjak ald. Az utobbiakkal ezittal nem sziikséges foglalkozni, mivel témank szempont-
jabol annak van a legnagyobb jelentdsége, hogy a végeredmény mégis csak a kisnemzeti
principium elvi és részleges gyakorlati elfogadasa lett. A gyakorlatban azért tekinthetd az elv
miikodése részlegesnek, mert Ausztriat és Magyarorszagot kivéve az Svezetben egyetlen
valéban nemzeti dllam sem keletkezett, mikdzben e két allam etnikai bazisat viszont meg-
csonkitottak. A nemzeti elv tehat a térség egyetlen allamat illetéen sem érvényesiilt.

Mindenesetre Magyarorszag — évszazadok dta els6 izben — szuverén nemzetallamma
vélt, ezzel az elénnyel azonban tobb okbdl kifolydlag nem tudott megfelelden élni. A terii-
leti, etnikai, gazdasagi problémakat melldzve, els6sorban azért volt lehetetlen élni az
elonnyel, mert a magyar allamot az 1920-as években kizarolag ellenséges politikat folyta-
t6, a magyar politikai osztallyal szemben bizalmatlan orszagok vették koriil, és az ellensé-
ges attitidot a francia politika is tdmogatta, amely ebben az idében meghatarozé szerep-
kdrbe jutott. A teljes izolaltsdgon csak itt-ott keletkezett rés, amelyekkel a magyar politika
tobbnyire elég jol €lt, de sosem jutott el oddig, hogy szavat a nemzetkdzi férumokon ko-
molyan vegyé€k, és megfontolas targyava tegyék. A helyzet az 1930-as években tovabb
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romlott, mivel a magyar allam gazdasagi és politikai kitorési pontokat keresve elsdsorban
Olaszorszag és Németorszag felé orientalodott, és mint utobb kideriilt: rossz lora tett.

Ez a politika kiilonosen veszélyessé valt Hitler uralomra jutasat kdvetden, mivel a nemzeti-
szocializmus, minden mas katasztrofélis tendencidja mellett, ismételten magéba foglalta a biro-
dalmi ambiciét, ami a kozép-eurdpai kisallamisag megsziintetésére (is) iranyult. Mivel Hitler
gondolkodasaban nem fért meg az unié vagy a foderacié elve, hanem a teljes betagolast és
alarendelést akarta megvaldsitani az etnikai bazis felbomlasztasa, és a nemzeti vezetésre alkal-
mas rétegek kiirtasa aran, mindazok, akik a nemzetiszocialista allammal valo egyiittm{ikddéstol
vartak helyzetiik javulasat, valdjaban a sajat halalos itéletiiket késziiltek alairni.

Ezt a sorsot a szovetséges €s tarsult hatalmak gyézelme kovetkeztében az érintett nemze-
tek elkeriilték ugyan, de szinte azonnal részeivé vaitak egy masik elnyomd rendszernek,
amely formailag elismerte ugyan az orszagok 6nallosagat és részben korabbi allami keretei-
ket is, de a tényleges szuverenitastol, sét a legfontosabb kérdésekben az autoném dontésho-
zatali jogto! is megfosztotta Oket. A Baltikum, Lengyelorszag, a Duna-medence és a Balkan
nagy resze, sot ezuttal Németorszag keleti fele is, egy nagy birodalomnak kiszolgéitatott
vazallus rendszert alkotott. Ez az éllapot kitartott tébb, mint negyven évig, de a kotelékek az
1980-as években mar szakadozni kezdtek, hogy végiil a szovjet rendszer hatodik vezetd sze-
mélyisége. Mihail Gorbacsov elengedje a gyeplét. Ebben a gazdasagi és katonapolitikai
kényszerhelyzet, az amerikai politika, valamint Gorbacsov sajat koncepcidja mellett kétség-
teleniil szerepet jatszottak azok a torekvések és mozgalmak, amelyek magaban a térségben,
elsésorban Lengyelorszagban, Csehorszagban és Magyarorszagon jelentkeztek.

1989 és 1991 kozott a legtdbb térségbeli kis allam szamara elérkezett a szabadulas oraja,
amely azonban egyuttal olyan nehézségeket tartogatott szamukra, amelyek sulyat eredetileg
sehol sem tudtak felmérni. Elméletileg feimeriilt az a gondolat, hogy a problémakat er6ik egye-
sitésével probaljak megoldani, az erre irdnyuld kisérletek azonban nem vezettek érdemleges
eredményekre. A legfobb akadalyt vélhetden az képezte, hogy miként a multban, ezek az or-
szagok tovabbra sem kinaltak egymasnak alapot a szoros gazdasagi egyiittmiikodésre. E helyett
konkurensekként alinak szemben egymassal. Tokehiannyal kiiszkddve egymas orra elol igye-
keznek megszerezni a lehetséges befektetdket, és ha termékeiket értékesiteni szeretnék, a vilag
minden tdjan kénytelenek a piacot keresni, és megtaldini. Ez a szituacio a vilagkapitalizmus
jelenlegi allapotabol fakad, és semmilyen politika nem tud véltoztatni rajta.

Mi t6bb, mivel mindegyik ujonnan felszabadult orszag sulyos gazdasagi és tarsadalmi
problémakkal kiizd, és mivel mindegyik politikai erd igyekszik a baljos jelek ellenére meg-
szilarditani szavazd bazisat, egyesek potszerek utan kutatnak, €s a potszerek korében a
legkonnyebb megtalalni a régi jo nacionalizmust. Ez azonban ohatatlanul, olykor meg a
szereplok szandékai ellenére is odavezet, hogy a kdzeledés €s az egyiittmiikddés politikai
¢és kulturalis lehetoségei is veszenddbe mennek. A nacionalista tendencia olykor kormany-
zati szinten is megjelenik, maskor, mint Magyarorszagon, kisebb-nagyobb partok és szer-
vezetek €lnek vele, szintén nem veszélyteleniil. Kizardlag az uj-nacionalizmus szellemében
értelmezheto, ha a jelenlegi szlovak vezetés a szlovak autonomiat elvetd cseh Benes elnsk
kisebbségellenes politikajat latszik tamogatni, és figyelmen kiviil hagyja a szlovak Milan
Hodza joval tagabb keblii és egyuttal raciondlisabb javaslatait. Hodza, ha megéli, egy
ilyesfajta politikat biztosan nem tamogatott volna.

Aligha vitathatd, hogy a kozép-eurdpai egység csaknem két évszazad ota repkedd kék
madara ma sincs elérhetobb kdzelségben, mint volt barmikor. A magyar allam aligha tehet
mast, mintha e nehézségek ellenére a békés szomszédsagi viszonyt apolja, és felhasznal
minden lehetséges adodo alkalmat, hogy azt elmélyitse. A magyar értelmiség is tehetne
azonban valamit. J6 lenne, ha tankdnyveinkben megjelenne szomszédaink térténete és
irodalma, ha valamivel t6bb forditas latna napvilagot a lengyel, cseh, horvat, szerb, roméan



Ormos Maria ~ 19

szerzOktdl, ha a sajtd ..bezzegelés™ helyett ismertetné a szomszédos allamok tényleges
helyzetét és a naiuk alkalmazott mechanizmusokat, és ha egyaltalan igyekeznénk azon,
hogy minél tobben megtanuljak az egyik vagy a masik, esetleg tobb szomszédunk nyelvét.
A jelenlegi gazdasagi kérdésekrél, a szocidlpolitikarol vagy az egészségiigyrdl el lehet
beszélgetni angolul, a térségiinkben megsziiletett kulturalis értékek 6sszekstd szalairol
azonban aligha. Ha nincs, aki tolmacsolja a szélesebb kdzonség szamara mindazt, ami a
kultiraban tegnap sziiletett ¢s ma sziiletik. ugy legfeljebb akkor szerziink majd réla tudo-
mast, ha egy nagy angol-amerikai vagy német kiado kdzre bocsatotta.

A kdzép- és kelet-eurdpai orszagok. beleértve ebbe tehat a Baltikumot, Lengyelorszagot
¢s a Balkan jo részét is, egy ideje és jelenleg is arra vannak itélve, hogy boldogulasuk utjat
egyenként keressék. A Kozép-Eurdpara vonatkozo negativ képtdl eltérden azonban a lehet-
séges Gt megtalalasara van remény, mi tébb, erre joval nagyobb esély nyilik, mint az el-
mult évszazadokban valaha is nyilt. E pozitiv értelmii arendezddésnek két f6 sszetevije
van. Az egyik neve Europai Unid, a masik pedig a vilag egészének nyitotta valasa, amit
mondializalodasnak vagy globalizalodasnak neveznek. A hosszi id6n at masok altal kije-
{6lt utakon vandorld orszagok szamara nem kénnyl feladat megtalalni és ésszertien ki-
hasznalni az ebbo! adodo lehetdségeket, de nem Ichetetlen.

Az Eurdpai Unio Iétrejotte arra vall, hogy a térténelmi mult olykor olyan leckében részesiti
elszenvedoit, hogy azok képessé valnak a tanulsagok Osszegzésére. Rovidre zarva, a lecke
abban 4llt, hogy amennyiben az curdpai allamok tovabb folytatjak egymassal szemben gyilkos
politikdjukat, ugy egy harmadik Osszetiizésben valamennyien felérlddnek. A masodik vilagha-
boru altal hatrahagyott porbol ¢és hamubdl a nyugat-curdpai orszagok Ggy emelkedtek ki. hogy
letettek minden korabbi rekriminacidjukrol, keresni kezdték a megbékiilés modjat és azokat a
pontokat, amelyeken az egylittmukodés a legkecsegtetébbnek tint. Apranként bovitették a
kereteket €s dvatosan eljutottak odaig, hogy kereskedelmi és pénziigyi szempontbdl az unid
mar ugy mikodik, mint egy jol szervezett €s biirokratikusan erds birodalom. Az EU mégsem
birodalom a sz hagyomanyos értelmében, mivel 6nkéntesen keletkezett, nincs egy orszaghoz
kothetd vezérldpultia. és az allami jogositvanyok jelentés részét a tagallamok kezében hagyia.
Ugyanakkor nem is foderacid, mivel a foderalistak régi kovetelményeit a kézds kormanyzatra,
kiilpolitikara és az ugyancsak kézos védelemre nézve mindmaig nem honoralta.

Az EU-hoz hasonlo formatum a vilagtorténetben még nem létezett. Egyedi jellege nem
csak abbol kdvetkezik, hogy a hozza vai6 tarsulds onkéntes és hogy nincs egyetlen orszag-
hoz k&thetd iranyité centruma, de abbdl is, hogy tagjai egyenld jogokat élveznek, és hogy
az Unid sokat tesz azért, hogy a jogi egyenloséget a gazdasagi kiegyensllyozottsag ta-
maszthassa ald. Ami az egyenl6 jogokat illeti, az persze nem jelenti, hogy a tagok silya is
egyenld. Esztorszag szava minden bizonnyal nem nyom annyit a latban, mint — mondjuk —
Franciaorszagé. de az észt vagy a magyar képviselonek nem kel! az eldszobaban varakoz-
nia, mig sorsa felol masok déntenek, ahogyan az kordbban szamtalanszor tértént. (Néha
még akkor is, ha a javara dontdttek.) Ellenkezoleg, elimondhatja a véleményét, tehet javas-
latokat, lobbizhat, tamogatokat kereshet, egy szoval: a kis allamok képviseldi szereplokké
véltak a nagypolitika szinpadan. Magyar kormanyfovel vagy miniszterrel megelézéen nem
esett meg, hogy részese lehetett volna nemzetkozi jelentdségli targyalasoknak, hacsak a
targyalas nem éppen a sajat orszagara vonatkozott.

E vilagtorténelmi fordulat jelentGsége Oriasi, de talan még ennél is nagyobb sillyal esik
a latba az anyagi tamogatas, amelyet a gazdagabb orszagok a szegényebbeknek nyujtottak
és nyuajtanak abbdl a célbol, hogy felzarkdzhassanak az élbolyhoz, és hogy az eurdpai gaz-
dasag osszessége kiegyenlitetté valjon. Voltak ugyan a maltban olyan nagy és kis birodal-
mak, amelyek titokban és erészakkal kivontak az egyik tartomanybdl eréforrasokat azért,
hogy egy masikba bepumpalhassak, de tudjuk, hogy ez végiil sehol sem vezetett jora. Ezit-
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tal a felzarkoztatas nem titkoltan és nem kényszer hatasara torténik, hanem nyiltan €s 6n-
kéntesen, még ha egyik-masik ugynevezett ,befizetd” orszag berzenkedik is olykor ez
ellen, és igyekszik a terheit minimalizalni.

Magyarorszag, miként e rendszer tobbi €lvezo alanya, torténete soran soha sem kapott mas-
t0l vagy masoktdl egy huncut vasat se. Ezzel szemben Magyarorszagra tobbszor is Kirottak —
jovatétel, vagy a karok helyreallitasa cimén — olyan abnormalisan magas &sszegeket, amelyek-
nek a teljesitésére az egyébként is tonkrement gazdasag teljességgel képtelen volt. Ennek a
gyakorlatnak vége. Ezt a gySkeres fordulatot nem irja feliil az sem, hogy a 2004-ben és 2007
elején felvett uj tagorszagok mar nem kapnak akkora timogatast, mint kaptak a korabban bele-
pd, ugyancsak elmaradassal kiizdd orszagok. Magyarorszag Eurdpaban szivesen latott csalad-
tag, és nem alkalmatian vendég vagy szegény rokon tobbé. A kézbeszédben nem ,.utolsé csat-
16s”, nem is a szovjet rendszer , szatellit” allama, és nem fenyegeti egyetlen hatalom sem. Ak-
tualisan csak a sajat esetleges tehetetlensége fenyegetheti abban az esetben, ha a felkinalkozo
esélyeket nem tudja felhasznalni. Ha a megnovekedett nemzetkdzi politikai presztizst, a fenye-
getettség megszintét és a megnyilt anyagi lehetoségek tarhazat Gsszevonjuk. nem lehet kétsé-
ges, hogv a magyar jovo biztonsagit €s esélyeit az EU tartogatja.

Az EU-tagsaggal kapcsolatban nem kevesen kényszerrdl vagy kényszerhelyzetr6! be-
szélnek. Ez azért lehetséges, mert az orszagok tobbségében masféle megoldasi lehetdség
lathatdan nem mutatkozik, ha pedig nincs valasztasi lehetdség, a helyzet kétségkiviil kény-
szerként jelenik meg. A magam részérdl azt gondolom, hogy a kényszer azonban nem ab-
szollt, hanem parban jar az ésszeriiséggel. Mivel az EU-hoz val6 csatlakozast sem maga az
EU szervezete, sem valamely tagallama nem erdltetie ra egyetlen jeleniegi tagra sem, min-
den egyes orszag vezetésének ¢és lakossaganak a racionalitds alapjan kellett a kérdésroi
dontenie. Hasonlo a helyzet az eurd bevezetése kérdésében is. Bizonyos esetekben valasz-
tani iehet ésszert alapon is a kiviil maradast. Ha egy orszag gazdasaga stabil €s viragzo, a
kapcsolatrendszere tagas, ¢s megvan az esélye a tovabbi fejlddésre, megalapozottan va-
laszthatja az onallosagot. E kérdéssel kapcsolatban szinte mindeniitt felmeriiltek azonban
irracionalis érvek is, tobbnyire a nemzeti szuverenitas féltése talajan. Egyesek szerint
ugyanis a felemelkedésnek megvan az 6nall6 nemzeti Otja akkor is, ha az orszag szegény,
tokehianyos, és ezért tarsadaima ezer sebbol vérzik.

A vilag kinyilasa és a gazdasag egységbe rendezddése, maskeént a globalizacio tobbek
kozott azt jelenti, hogy az EU-hoz csatlakozd Uj orszagok hosszu izolaltsagukat kovetden
egy mer6ben mas vilagban talaltak magukat, mint amelyet kénytelenek voltak ¢vtizedeken
at tarto bezartsaguk kezdetén elhagvni. Megvaltozott a vilag gazdasagi szerkezete, és meg-
valtozott a kapitalizmus természete. Ez gyakorlati alkalmazkodasi problémak mellett
egyuttal azt is jelenti, hogy a korabbi politikaelméleti keretekbe sem lehet egyszeriien visz-
szatalalni, hanem szinte minden régebbi megallapitast feliil kell vizsgaini.

Ami a vilagrendszer szerkezetét illeti, el6szor is arra kellett radobbenni, hogy a két polussal
rendelkezd vilag tartossagardl szolo okfejtések megalapozatlanok voltak. Az egyik polus —
miden ellenkezd progndzis ellenére — megroppant. Ettol kezdve az elemzdk j6 ideig egy polusu
vilagrol szoltak, és ehhez a modellhez kototték a globalizalédas fogalmat. Ugy tint, hogy a
zenekart, mint karmester az USA vezényli, és az eloadas lényegében véve egyszdlami. Nem
sok idonek kellett azonban eltelnie ahhoz, hogy éppen az Eurdpai Unié megjelenjen masodik
polusként, és bar esélyes gyOztesnek nem lehet tekinteni, mindenképpen versenytars. Hamaro-
san az is kideriilt, hogy Azsia egy tekintélyes része mind nagyobb erdvel és mind sikeresebben
araszol eldre, és azon van, hogy tovabbi polust vagy pdlusokat alakitson ki. Hozzatartozik a
képhez, hogy az orosz pélus dsszeroppanasa sem teljes, nem csak azért, mert egy akkora po-
tencialis erdt, amelyet képvisel, nem lehet egy mozdulattal eltiintetni sem a térképrol, sem a
vilagrendszerbol, de konkrétan és hétkoznapi értelemben azért sem, mert energiaforrasai nélkiil
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a belathato jovoben az eurdpai polus nem mitkodoképes, az pedig egyeldre kérdéses, hogy
vajon az azsiai pélus vagy polusok boldogulhatnak-e nélkiile.

A kapitalizmus mara kialakult jellemével tengernyi iras foglalkozik. A legfontosabb, és
nem igen vitatott megallapitasa ennek az irodalomnak, hogy a nagytoke nemzeti jellege,
meghatdrozott orszaghoz, allamhoz valé kotottsége és kotddése lényegében véve meg-
sziint. E koriilmény miatt az allami szerepkorok részben besziikiiltek, részben viszont ki-
szélesedtek. Kisebb a hatas, amelyet a mai allam a nagy gazdasagi mozgasokra és a multi-
nacionalis tOkére gyakorolhat, ezzel szemben kitagult a tér, amelyet szemmel kell tartania,
¢s amelyben mitkddnie kell ahhoz, hogy az orszag gazdasagara nézve mégis pozitiv irany-
ban fejtsen ki tevékenységet. Ez természetesen nem kizarolag a kozvetlen pénziigyi, gaz-
dasagi és kiilkereskedelmi problémakra all, de a teljes kiilféldi politikai mozgasra.

Mindez magatol értetddéen maga utan vonja a klasszikus politikai elméletek feliilvizsgéla-
tanak sziikségességét is. Csak roviden utalok arra, hogy megvaltozott a szuverenitds fogaima, a
nemzetaliamot kikezdte az id6 vasfoga, a parlamentaris demokrécia szamos uj, kiegészito al-
rendszert fogadott magaba. Megemlitek azonban még egy, pillanatnyilag meglehetdsen zavard
momentumot, amely szintén elméleti reviziora hiv fel. Az eurdpai politikaclméleti rendszerek-
ben hagyomanyosan szervesen Osszekototték a kapitalizmus kifejlodését a parlamentaris de-
mokrécia kiépiilésével. Most viszont azt latjuk, hogy a kapitalizmust rohamtempoban ki lehet
alakitani kifejezetten diktatorikus, illetve tobbé, kevésbé leplezett tekintélyuraimi rendszerek
keretében is. A két jelenség kapcesolata tehat nem feltétien.

Ez a lapidaris és egynttal megkérddjelezhetetien megallapitas azonban visszamenden is fel-
vet kérdéseket. Méghozza nem is keveset. Ezek kéziil most csak egyet emlitek meg. Vajon
egyaitalan hol és mikor fejicdott ki a kapitalizmus demokratikus keretek kozott? Végbement
barhol az alapozas és a fejlédés elsd néhany etapja az erészak kiilonféle formai nélkiil? A kér-
désfeltevés és a iehetséges valasz messzemend kovetkeztetésekkel jarhat, tobbek kozott még
arra nézve is. hogy vajon mi a goca a Kézép-Eurdpaban jelentkezo sulyos zavaroknak. Ebbol a
kérdésfelvetésbol természetesen nem lehet egyenesen arra az eredményre jutni, hogy amennyi-
ben ezek az orszagok a demokracia jatékszabalyai szerint akarjak kiépiteni a kapitalizmust.
illetve bekapcsolodni a nagy tokés vilagrendszerbe, akkor eleve bukasra vannak itélve. Ez a
kovetkeztetés azért lenne megalapozatlan, mert a felzarkozas demokratikus kdrnyezetbern, és e
kornyezet altal tamogatva megy végbe. Arra a kovetkeztetésre azonban talan el lehet jutni,
hogy e potlolagos feladatot alaposan meg kell vizsgalni ahhoz. hogy a megfeleld demokratikus
modszereket egyaltalan meg lehessen talalni.

Magyarorszag geopolitikai értelemben ugyanazon a helyen talalhato, ahol a honfoglalas
ota mindig is volt. Ennek ellenére mégis teljesen mas térben talalja magat, mint amelyben
valaha is tartézkodott. K6zép-Eurdpa ugyan, miként a tavolabbi militban, a kdzelmultban
sem mutatkozott realis regionalis egységnek, de legalabb a szomszédsag megélése baratsa-
gossa vagy a multhoz képest baratsagosabba valt az esetek nagy tobbségében. Az orszag
benne van egy biztonsagot és egyben konkrét pénziigyi segitséget is jelentd nagy eurdpai
¢s euroatlanti rendszerben, és mind jobban bekapcsolddik a vilagrendszerbe. Minden jelen-
leg tapasztalhatd gazdasagi, tarsadalmi, kulturalis, oktatasi, egészségiigyi stb. problémaja
ellenére a jovo torténetirasa az 1989-cel kezd6do éveket nagy valdsziniiséggel nem a ma-
gyar kudarcok korébe sorolja majd be, hanem sikertorténetként fogja aposztrofalni. A lehe-
tdségekkel természetesen kiilonbozoképpen lehet élni, illetve el is lehet 6ket mulasztani.
Mivel a globalis vilag nem az egyenld erdk klubja, hanem éles harc folyik a poziciokért, a
torténetnek messze nincs vége.



