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Nemzetiségi regiok, agrarregiok a 19/20. szazad fordulojan
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A 20 agrarrégiobol 3 alkotja a szlovak nemzetiségii régiot, melyekbdl az egyik, a Kisal-
fold (Pozsony, Nyitra, Bars) a Dunantil 4 alrégidjaval kapesolodik egy nagy régiova a
cluster-elemzésben. Ez nem véletlen, mivel az igy létrejové Dunantul és Kisalféld nagytaj
volt valamennyi valtozé' szerint a Nagyalfold mellett a mezdgazdasagi szempontbol leg-
fejlettebb, leghatékonyabb gazdalkodast (izé térség. A masik két régio az Eny-Felfold
(Trencsén, Arva) és az Eszaki-Felfold (Lipto, Saros, Szepes, Turoe, Zolyom), melyek ket-
ten alkotnak egy nagy tajat Itt a szlovakok aranya 1910-ben 76,3% volt, a Kisalféldén
pedig 57,4%. Rendkiviil figyelemre melto, hogy a cluster-elemzés® soran sem keverednek
etnikai Gsszetételikkben toliik lényegesen kiilonboz6 megyékkei. Elesen elvaltak ugyanak-
kor az un. Eszaki atmeneti régiotél (2. térkép 10-es szammal jeldlt megyék) is, amelyben
jelentds szlovak kisebbség €lt (22%).

A szlovdk régioban, ahol a magyarorszagi szlovak lakossag tobb mint kétharmada la-
kott — a magyarok egyotddét, a németek és ruszinok egyiitt valamivel t6bb mint 10 %-at
alkottak az 1tt ¢ldknek — a népességnek mindossze 60%-a ¢lt a mez6gazdasagbol.® Ez
rendkiviil kedvezd arany, mivel a nyugat-magyarorszagi régiotol eltekintve itt volt a leg-
alacsonyabb a mezdgazdasagi népesség aranya. A harom régié kdzott azonban jelentts
eltérés volt: az Eny-Felféldon majdnem 72% (csak a horvat megyékben és a keleti perem-
régiokban magasabb), a masik kettében'® viszont a magyar tobbségii régional is alacso-




nyabb volt az agrarhanyados. Mindez Osszefiigg azzal, hogy a szlovék régidban épiilt ki
Magyarorszag Budapest és kérnyéke utan masodik legjelentSsebb iparvidéke. Az ipari
nepesseg aranya (1. tdablazat) az Fszaki Felfold megyéiben a legmagasabb az orszagban, az
orszagos 4tlag majdnem masfélszerese volt. Ezt a mutatot alatdmasztja az egy lakosra juté
biztositott gyaripari tdke (1. tdbldzat) nagysaga is, amely csak a magyar és a szlovak régi-
6ban haladja meg az orszégos atlagot, az dsszes tobbiben el sem éri. De mig a magyar ré-
gioban 181 korona gyaripari biztositott toke jut egy lakosra, addig a szlovakban 194 koro-
na. A szlovéakon beliil pedig a Kisalfoldon 178 korona, az Eszaki Felfoldén 262 korona. E
mutato esetében érdemes néhany megyét is kiemelniink: Liptoban 489, Sarosban 384, Po-
zsonyban 327, Szepesben 174 korona. A vasitsiiriiség ugyanakkor az atlagosnal alacso-
nyabb volt, a térség helyzete kdzepesnek mondhaté. Az altalanos gazdasagi fejlettséget
jellemzi még tobbek kozott az egy lakosra juté hitelintézeti vagyon (1. tdbldzat) értéke is.
A szisz-roman régidban a szasz hitelszovetkezetek torténete a 19. szazad elso felére nyu-
lik vissza és Oket még az orszag legkivalobb termétalajan buzat és kukoricat termeld Dél-
vidéken €16 birtokosok sem tudtadk megeldzni. A délvidékiek hitelintézeti vagyona utén
azonban sorrendben a harmadik a szlovak régio, a magyar tobbségli megy<ket is megeléz-
ve. Természetesen eltéréen alakult az egy lakosra jutd hitelintézeti vagyvon a 3 régioban: a
Kisalfsldon és az Eszaki Feifoldon megkozelitéen ugyanannyi volt (239. illetve 248 koro-
na), Arva és Trencsén megyékben azonban csak 50 korona, az orszagos atlag fele.

1. tablazat
! L 1910 1914 1509 i
! Lakossé . Ipari népesség Gyaripari toke __Hitelintézeti vagyon
Nemzetiségi régiok .5 ™" = Ipari | Indexek | Indexek ! Indexek
I : i | korona/ | korona/ <
! ;népesség. Orszigos | Sokos Orszagos | Sibiog. | Orszagos
{ L% | atlag=100 | ‘atlag = 100 _atlag = 100
Szlovik | 2038636 i887 | 116 | 15349 144 | 21532 | 51
Kisalfold 10257057 1838 | 113 | 17841 132 | 23879 57
" Eszaknyugati Felfold 38 9182 | 14.30 88 | 12271 91 | 101.47 24
Eszaki Felfold | 623749 2253 | 139 | 262.44 195 247,79 59
Délvidék | 19283711 1558 | 9% | 9079 | 67 | 279.29 66
Nyugat-Magyarorszag . 377989 2236 | 138 | 118,74 ! 88 | 159.78 38
Ruszin | 848160 1087 67 | 36,16 | 27 80,33 19
Roman 1 2785364] 1149 ! 71 | 12251 54 201,16 48
Szisz | 366116 1435 | 88 87.90 | 65 287.23 68
Magyar 9232529 19.36 119 180,72 | 134 696.85 166
Magyar (Budapest 1
nélkiil) 8352158 16,60 102 | 208.48 50
Székely | 637562 14.46 89 114,49 85 101,53 | 24
Horvit | 2671760 1038 | 64 73,07 54 | 19423 46
Orszigos atlag 120886487 1624 | 100 134,80 100 | 420,80 100

A szlovak régioban, hasonléan a ruszin regléhoz, meglehetdsen nagy volt a ndk ferﬁ-
akhoz viszonyitott aranya, amelyet a kivandorlas'' okozott. A kivandorlasi veszteség'’
valoban jelentds (2. tdbldzat) volt, de nem a legnagyobb, ,.csak™ az orszagos atlag masfél-
szerese. Ez az arany egyébként ugyanakkora volt, mint a legvegyesebb etnikai &sszetételi
Délvidéken és nem érte el a ruszin régioét, sét a szasz—roman régiodét sem, ahol viszont az
orszagos atlag két és félszerese volt. Mindazonaltal, a kivandorlas kdvetkeztében legjelen-
tosebb emberveszteséget elszenvedett etnikai csoport kétségkiviil a szlovaksag, (a szlova-
koknal a kivandorlasi arany évi 10,1%o volt 1899—1913 kozott) és csak Oket kdvetik a ru-
szinok (8,1%o) és a németek (7,5%o). A harom szlovéak régiobol a Kisalfoldet nem érintette
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érzékenyen a kivandorlasi veszteség, mert ott az orszagos atlagnal joval alacsonyabb volt.
egyediil Nyitra megyében haladta meg azt valamelyest. Az Eszaki Felfsldon," azon beliil
is Szepes és Turéc megyékben viszont az orszagos atlag harom-négyszeresét is elérte. de
nem kimélte Sarost és Liptot valamint az Eny-Felfoldon Arvat sem. A kivandorlok harom-
negyede a mezbgazdasagi népességbol, foként a szegényparasztsag soraibol keriilt ki."
Lassuk tehat milyen agrarviszonyok jellemzik a szlovak nemzetiségii régiot €s annak jol
elkiilénithet6 agrarrégioit a 20. szézad elején, miért jelentkezik ilyen élesen mar a kivan-
dorlasi veszteségben is az egyes régiok kozotti eltérés.

2. tablazat
' Kivandorlasi ! Vandorlasi ' A lakossag | A mezbgazdasagi
Nemzetiségi régiok ] veszteség az ; mérleg az 1890-es ' novekedése keresok koziil
! 1900. évi lakossag | népesség %-dban | 1869-1910 ir-olvas
| %-aban, 1901-1913 | 1890-1910 | % ; %

Szlovdk | 7.2 -132 196 | 71,8
Kisalfold i 357 ; —11,1 | 287 80,0
Eszaknyugati Felfold | 68 i -132 L 171 61,5 )
Lszaki Felfsld 1 13,1 | -16,3 i 8,5 660

Délvidék i 7.3 | 9,0 | 223 64,2 N

Nyugat-Magyarorszig B 2.7 : 16,1 i 20,9 91,4

Ruszin 8.9 53 | 465 355 |

Roman ‘ 4.3 a 0.2 T 246 39,0

Szész 13,2 i 72 ; 130 61,1

Magyar 3.8 i i.8 L 440 73:5

Székely i 2.8 37 258 58.2

Horvat 5.7 5.5 [ 426 48,8

Orszagos atlag 51 4,7 ‘, 34,5 60,9

Indexek (orszdgos dtlag=100)
14l | 284 ! 57 g
| 72 | 239 83 131
N 133 283 50 1 101
i 255 354 : 25 | 108
142 192 65 j 105
53 , 345 61 } 150
173 199 | 135 | 58
89 3 ! 71 i 64
258 154 1 38 | 100
74 38 T 27 121
111 117 ! 123 80

A szlovdk régio igen szélsOséges természeti adottsagu vidékeket foglalt magaban: a
Kisalfold egy részét illetve magas hegyvidéki tajakat, aminek kovetkeztében teriiletének az
atlagosnal kisebb hanyadat, mindossze 40%-at tette ki a szanto, 35%-at viszont erdok ural-
tak. Ez a regionalis atlag agy alakult ki, hogy a 3 kisalfoldi megycben a szant6 aranya 55%
volt, mig az erd6k csak a teriilet 25%-at foglaltak el. A tobbi 7 megyében viszont forditott
volt a helyzet: a szant6 31%-ot, az erd6 41%-ot tett ki. A miivelési dgak szerinti megoszlas
mellett az egy hold szantora jutd kataszteri tiszta jovedelem nagysaga (3. tabldzat) is egy-
értelmiien mutatja a Kisalfoldnek az atlagosnal joval kedvezdbb természetfoldrajzi helyze-
tét: a Kisalfoldon 40%-kal nagyobb volt az orszagos atlagnal, a masik két régioban viszont
a felét sem érte el.”” A szantd vetésteriiletének megoszlasiban a gabonandvények koziil
szembetiind a zab és az arpa, valamint a burgonya részesedése a két északi régioban, szem-
ben a Kisalfoiddel, ahol az arpa mellett a rozs, illetve a buza jelentdsebb, tovabba orszago-



san kiemelkedd teriiletet foglaltak el az ipari és a takarmanyndvények is. A két északi régi-
6t egyértelmilen arpa-, zab- és burgonyatermelonek nevezhetjiik, itt ezen novények alkot-
tak az emberi taplalkozas alapjat, s ennek megfelelden ez a harom ndvény foglalta el a
szantd 70%-at. A kataszteri jovedelem értékei jelzik, hogy Trencsén €s Arva megyék kii-
lonvalasa az Eszaki Felfoldtdl sziikségszeriien kovetkezett be a cluster-elemzés soran. Ha
pedig megnézziik a gazdalkodas egyik fontos mutatojat — az ugar aranyanak alakulasat (3.
tdbldzat) a szantoteriileten'® beliil —, akkor egyértelmii lehet szamunkra, hogy a magyar
kiralyi Foldmiivelésiigyi Mmlsnerlum miért éppen Zsolna székhellyel szervezte meg
1908-ban azt a kirendeltséget, amely kezdetben harom megyében (Arva, Liptd, Trencsén),
majd 191 1-t5l Zolyomban is a mezOgazdasagi termelést és belterjes gazdalkodast 6sztonzd
..akcidba” kezdett.'” A besztercebanyai kereskedelmi és iparkamara mar az 1890-es évek-
ben kérte, ,hogy szakkozegekkel merjek fel a havasi legeloket, allitsanak fel havasi minta-
ga7dasagokat az allam koltscgen ¥ Az orszag mas, gazdasigilag clmaradott peremvidéké-
hez (ruszin,'® székely)” hasonloan az akcio keretében igyekeztek eldscgiteni a .fajmarha, a
jotajta sertések és fajbaromfik beszerzését; meghonositani a hazinyaltenyésziést; gazdakord -
ket alapitottak, ahol szakszeri felolvasast tartottak a nép szakismereteinek gyarapitisara;
mintagéptelepeket allitottak fel, melyeket csekély dij fejében bérbe adtak gazdakdroknek:
jofajta oltvanyok beszerzésevel segitették a gyi}m()l\.stennelés fejlesztését: felkaroltdk a sz6-
vetkezeti ligyet és a létesitett tejszovetkezeteket anyagilag is tamogattak; teh haziipari tanfo-
lyamok szervezésével pedig a haziipar fejlesztésére is sulyt helyeztek. »2' A szanton beliili
kedvezotlen ugar arany mellett problémat jelentett az is, hogy a tagositds nagyon lassan Ha-
ladt eldre. Még 1914-ben is a szlovak nemzetiségi régioban allt a legtobb taghdl egy birtok™
a korabeli foldadokataszter szerint. A legstlyosabb helyzet ebbdl a szempontbol Trencsén és
Arva megyékben volt, mivel ebben a régioban egy birtok atlagosan 29 tagbdl allt. Az Eszaki
Felfoldon ..csak™ 18 tagbol, ami az orszagos atlag kétszerese volt.

Bar a novénytermelés természetfoldrajzi feltételei az atlagosnal kedvezotlenebbek vol-
tak a szlovak régio teriiletének nagyobb részén, teljesitményének és hatékonysaganak mu-
tatoi altalaban meghaladjak az orszagos atlagot. Az egy holdra jut6 atlagtermések maga-
sabbak voltak az orszagos atlagnal, s a 9 nemzetiségi régioé kozott a 2—4. helyet fog,lalta el
(buza rozs, arpa, kukorica, burgonya, cukorrepa) Hasonloan j6 helyezést ért el a régio a
szanto. a ret, illetve az egész miivelt teriilet” egy holdjara juto brutté termelési értékeket
nézve (4. tablazat).

Minek volt kdszonhetd ez a teljesitmény? Az igaeré-ellatottsagnak valoszintleg nem,
mert az meglehetdsen alacsony szinvonald® volt. Talajmiiveld eszkozokkel (vetdgépek.
gozekék) és takarmany-elokészitogépekkel viszont jol felszerelt volt. Az elobbiek elsdsor-
ban a Kisalfoldet. az utobbiak az Eszaki Felfoldet is jellemezték. A gépesitettség mellett
még a munkaerd termelékenységének” vizsgalata adhat vélaszt kérdésiinkre (4. tdblazat).
Az egész régiot tekintve a termelékenység (a névénytermelést vizsgalva) kedvezden ala-
kult, azonban a 3 régi6 ebben is jelentdsen eltért egymastol. Mig a Kisalfoldon 390 korona,
addig az Eszaki Felfsldon 260, az Eny-Felfldon pedig minddssze 227 korona nettd né-
vénytermelési érték jutott egy mezdgazdasagi keresdre. A nettd allati termék tekintetében
viszont az Eszaki Felfld megyéiben nemcsak az orszagos atlagnal teljesitettek jobban, de
a kisalfoldi megyéknél is. Az Fszaki Felfold az egy mezdgazdasagi keresore jutd netto
allattenyésztési értékben Nyugat-Magyarorszag kivételével valamennyi nemzetiségi régiot
maga mogé utasitotta. Ehhez a kiemelkedo teljesitményhez a magas szinvonali munkaerd
jarult hozza elsdsorban. Nem csak a 6 even feliili lakossagon beliil volt magas (sorrendben
a 3.) ugyanis az irni-olvasni tudok arénya, hanem a mezégazdasagi keresokon beliil is (2.
tabldzat). A Kisalfoldon 80%-uk, az Eszaki Felfsldon pedig 66%-uk irt-olvasott, de még
Trencsén és Arva megyékben is valamivel meghaladta az orszagos atlagot ez az arany. Az



egész szlovak régioban a munkaerd termelékenysége tehat a mezégazdasagban az orszagos
atlagnak megfelelden alakult, ami a kisalfoldi magas szinvonalu névénytermelési és az
északnyugat-felfoldi allattenyésztési termelékenységnek koszonhetd.

3. tablazat
! ! i A miivelt teriilet (szdnt6, rét sz616)
! Egy hold mivelt | Ugar ! megoszidsa a gazdasagok
Nemzetiségi régiok ! teriiletre juté kataszteri } a szanté | nagységa szerint 1895-ben
i tiszta jovedelem, | Y%-a | | )
korona | 1914 | 100 i":'d ? 100'1?.00 | 1000:
] ' alatt % ‘ hold % i hold %
Szlovik { 8.9 95 1709 | 150 i4,1
Kisalfold ! 13,8 | 47 | &l6 | 183 20,7
Eszaknyugati Felfold | 3,5 [ 177 | 84,7 j 9.8 5.6
Eszaki Felfold l 42 | 132 ¢ 777 112, 9,5
Délvidék f 17,4 [ 26 | 694 1 155 15.1
Nyugat-Magyarorszag | 14.9 T 45 | 630 | 129 24.1
Ruszin | ) 3;5 i 215 9 78.3 1 12.9 8.8
Roman i 55 L 155 T 793 109 98 |
Szasz 5,2 L 157 [ 871 | 8.9 40
Magyar 10,6 79 555 1 11R 26.8
Székely 3.2 217 T s ] iz 2
Horvat 9.5 i 70 | 815 4.7 7.8
Orszagos atlag | 9.9 I 89 | 680 | 14.2 179 |
] Indexek (orszdgos atlag=100} f
! 9% L 107 104 | 106 79
I 139 53 o1 | 129 112
| 35 199 125 | 69 31 |
1 42 148 114 90 53
176 29 162 109 84
3 151 T 93 91 135
35 I 242 115 91 49
W 56 | 174 117 | 77 55 ]
Y 53 176 128 | 63 22
107 89 2 | 12 150
32 244 | i35 79 23
96 79 | 129 33 44

Emlitettiik, hogy a régioban igen kedvezdtleniil alakult az igaeré-ellatottsag, emellett
azonban a szamosallat létszam is meglehet6sen alacsony volt, egyediil a szarvasmarha-
stirtiség haladta meg az orszagos atlagot. Az allatallomény szerkezete viszont magyarazza
az allattenyésztés termelékenységérdl a fentiekben elmondottakat. Magyarorszagon itt
ment végbe legnagyobb mértékben a fajtavaltas a szarvasmarha-tenyésztésben (a tarkak
aranya 99% volt, szemben az orszagos 70%-kal) és a takarménytermesztés fontossédgaval
Osszhangban intenziv allattartas folyt. Ezt erdsiti meg a tehenekre jutd tejmennyiség €s a
szOvetkezeti tagokra juté tejtermék értékének nagysaga is, amelyek joval magasabbak vol-
tak az orszagos atlagnal. A tejszovetkezeti mozgalom azonban nem volt erds. Nyugat-
Magyarorszag mellett a juhallomanynak itt alkottak legnagyobb részét a hisjuhok, de je-
lent6s volt a racka is, amelynek gyapja a haziipar fontos alapanyaganak szamitott. Emlités-
re méltd az a tény, hogy mig orszagosan a zsirsertés volt az uralkodo, addig a szlovak ré-
gioban’’ a sertések 61%-a hisfajta. Az allatorvosi ellatottsag a délvidéki régioval egyiitt a
legjobbnak szamitott.
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4. tablazat
1 . .
Egy hold mivelt { Egyk‘mr:gsﬁzigl Egym t:“g'
Nemzetiségi “f:;‘&::;:;;::;‘” | metts termelési érték nettd termelési érték
régiok sl Geell. Kvann [Novény-| Allat- | Mezé- | Novény- | Allat- | Mezb-
' T5856.1918 | termelés | tenyésatés | gazdasig | termelés | tenyésztés | gazdasig
| | korona korona korona | korona | koroma | Korona
Szlovdk ! 144 316 249 | 565 133 104 | 237
Kisalfold | 161 .39 249 | 639 159 | 102 | 261
Eszaknyugati Fel- | | ! | | '
oid i 127 L 227 L u72 ! 399 | q02 | 77 179
Eszaki Felfold | 127 T 260 | 348 | 578 | 108 | 133 | 241
Délvidék ! 47 | 506 ' 284 [ 790 | 203 [ 14 T 317 |
Nyugat-Magyar- | | { ; | ‘
orszig ! 158 477 | 371 ! 848 i 194 | 151 | 345
Ruszin i 95 T 159 | 226 | 38 1 61 | 8 | 148
Roman ! 111 178 212 | 390 1 77+ 92 169
Szész 1 124 193 | 277 | 470 | ® | 123 1 210 |
Magyar : 132 | 383 300 | 683 153 | 120 | 273 |
Székely ‘ 110 145 T 198 ! 343 | 62 84 146
Horvit , i35 [ 174 | 235 | 409 | 8 | 108 | 187
Orszagos atlag [ 136 T 301 | 264 ., 565 | 126 | 110 | 236
| Indexek (orszagos atlag=100)
Nl == 111 L1105 94 | 100! 106 ! 95 100
- 5 124 I 130 94 [ 113 | 126 ; 93 | 111
| 98 75 65 | 71 | 8 1 70 ' 176
‘ 98 86 | 120 | 102 | 8 i 12i 102}
13 | 168 | 108 | 149 161 | 104 | 134 1}
122 RED 141 150 154 137 | 146 |
73 53 86 68 48 79 [ 63
- 85 ) 80 69 61 | &4 72|
S 95 L 64 105 83 68 | 112 89 |
[ 102 127 114 121 121 [ 109 116
i 85 ] 48 75 61 9 | 76 62
LN 104 [ 58 89 72 | 63 | 98 79

Milyen aranyban részesedtek az egyes 4gazatok a mezOgazdasagi termelés értekébol a 3
régioban és az egész szlovak térségben? Altalanossagban elmondhatjuk, hogy a szlovak
régio mezdgazdasagaban a szantofoldi termelés jatszott vezetd szerepet, a mezdgazdasag
nettd termelési értékénck 44%-a szarmazott az allattenyésztésbol, hasonloan a magyar
tobbségii megyékhez vagy Nyugat-Magyarorszaghoz. Ennél joval alacsonyabb aranyt csak
a buizatermeld Délvidéken talalunk. Az allattenyésztés termelési értékének haromnegyedet
pedig a szarvasmarha-tenyésztés adta. Magyarorszagon a vizsgalt idoszakban a mezogaz-
dasagilag legfejlettebb megyék gazdalkodasaban a szantofoidi termelés dominalt. A 71
megye koziil 38-ban a mezogazdasag nett6 termelési értékének tdbb mint a felét ugyan az
allattenyésztés adta, de kozilik 30 a leggyengébb teljesitményt nytijté megyékhez tarto-
zott. Azokon a teriileteken, ahol a névénytermelés szamara nem voltak kedvezdek a fold-
rajzi adottsagok, ott az allattenyésztésre helyezték a hangsulyt. Ezeknek a megyéknek a
tobbségében azonban az egy mezdgazdasagi lakosra és keresére jutd netté mezdgazdasagi
termelési értéke (4. tabldzat) is alacsony volt, ami arra utal, hogy az allattenyésztés altala-
ban nem tudta megfelelden potolni, kiegésziteni a novénytermelés alacsony jovedelmét. Ez
csak az Eszaki Felfold 5 megyéjében sikeriilt. Az egy mezdgazdasagi lakosra jutod nettd
mezOgazdasagi termelési érték ugyanis az adott teriileten €16 mezdgazdasagi népesség
életszinvonalanak legatfogobb mutatdja. Orszagosan legkiemelkedébb €letszinvonala a két
multikulturalis régio (Nyugat-Magyarorszag és a Délvidék) mezogazdasagi népességeének
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volt. Naluk mar joval alacsonyabb volt a magyar tobbségli megyékben ¢16ké, de még az
orszagos atlag folott volt, hasonldan a szlovak régichoz.

A harom szlovak régi6 kozil a Kisalfoldon az allattenyésztés 39%-at adta a netté me-
z0gazdasagi terméknek, az Eny-Felfoldon 43%-at, az Eszaki Felfoldon pedig 55%-at. Az
Eszaki Felfsldon a mezogazdasagbol €16k szinvonalat tehat jelentdsen névelte az intenziv
a]lattenyesztesbol szarmazo Jovedelem Hasonléan alakult a helyzet a szasz—roman régio-
ban is, ahol a Brassé megyeiek™ valamennyi megye koziil a nyolcadikok a mezogazdasagi
népesség életszinvonalanak sorrendjében. Brasso megyében jelents mennyiségii és kitiind
mindségli takarméanytermelés folyt, ami szorosan dsszefliggditt a nagyon magas szinvonali
tragyazassal. Ennek segitségével érték el az egyébként rossz mindségii talaj” termékeny-
ségének novelését is. Az istallozo allattenyésztés pedig kiemelkedd szinvonald volt. A
kortarsak igy lattak: ,,Akar Oshazajukbol magukkal hozott érzék és tudéas (hol szintén
gyenge. rossz foldon gazdalkodtak, tehat a tragyat mar megbecsiilniok kellett, de ott mar
akkor a margaval valo foldjavitds ismeretes volt) akar az erdélyi gyengébb és tragvazas
nélkii! nem termd talaj kényszerlisége, akar mar a régibb idokben vezetdik altal beléjiik
oltott szaktudas volt az oka: de tény, hogy Erdélyben a tragyakezelés és helyes tragyazas
iranti magasabb érzéket csakis naluk tapasztaltam. [...] Els6é utunk a kézségi apaallatok
istallgjaba vezetett. [...]A vizvezetékkel és villanyvilagitassai is felszerelt istallo pazarld
berendezésii volt. [...] A nagy vagyont éro, remek szép apaallatok tartiasa 9-10 ezer koro-
naval terheli a nevezetes kozség biidzséjét. A feketehalomi szész gazdiak apaallomanya
meghaladja a 4000 darabot.”’

A miivelt teriilet gazdasagkategoriak szerinti megoszldsanak vizsgalatakor a szlovak
nemzetiségi régidban az orszagos atlagnal az 1--3, 5-10, 10-20 holdas, illetve a 200500,
500-1000 holdas nagysagiak aranya nagyobb. Kozelebbro! nézve az eléhbick a két északi
régiora jellemzbek, mig az utdbbiak egyértelimien a Kisalfoldre. A Kisalitldre éppen ezért
azonban jellemz6 a bérmunka, elsésorban a cselédek foglalkoztatasa. Ezzel szemben a
magyar tobbsegii megyckben az atlagosnal joval nagyobb aranyu a 200-500, 500—-1000 és
az 1000 hold feletti nagysdgok el6fordulasa. Mindez azt is jelenti, hogy & 100 hold feletti
gazdasagok aranya az Eszaknyugati ¢s Eszaki Felfoldon legfeljebb 20%-4t tette ki 2 mu-
velt teriiletnek, a magyar tobbségli megyékben viszont kb. 44%-at /3. tabldzat). Mind az
északnyugati, mind az Eszaki Felfoldon a mivelt teriilet 5t6dét 20-50 holdas gazdasagok,
negyedét a 10-20 holdasok foglaltdk el. Ezekre a térségekre tehdt nem a nagybirtok, ha-
nem a kisparaszti, csaladi gazdasagok tulsulya jellemzo. Viszonylag magas’ volt az 1-5
holdas térpegazdasagok részesedése is mindkét régidban.

Hogy alakultak a jovedelmi viszonyok regionalis eltérései a 24 éven feliili férfi foldbir-
tokosok és bérlok korében? Onallé gazdalkoddnak lenni nem feltétlenii! jelentett magas
jovedelmi szintet. Hidba volt 6néllé gazdalkodo az 6stermeld férfiak kétharmada pl. Arvé-
ban, jovedelemszintjiik nagyon alacsony volt. Mig Arvaban 2,8%-uk fizetett 20 K feletti
foldadot, Bacs-Bodrogban 74,2% volt ez az arany. De az orszagos atlag (31,8%) kétszere-
sét érték el a 20 korona feletti foldadot fizetok Csanad, Moson, Békés, Sapron és Torontal
megyékben is. A szlovak région beliil a Kisalfsldon 40%, az Eszaki Felf5ldon 12,6% tar-
tozott ebbe a kategoriaba. Még nagyobb eltéréseket taldlunk az egyes megyék kdzott, ha az
50 korona foldadénal tbbet fizetoket vizsgaljuk. Atlagosan a 24 éven feliili férfiak 11,4%-
a fizetett 50 korona felett. A megyék egyharmadaban legalabb ennyi vagy ennél tobb volt
ezen férfiak aranya, a fennmarado kétharmadban azonban az atlagnal joval kevesebb. Nem
érte el az egy szadzalékot tobbek kozott példaul Arva, Séaros, Fogaras, Csik, Udvarhely me-
gyékben. Ugyanakkor Mosonban 46,4, Bacs-Bodrogban 46,3%-uk fizetett 50 koronanal
tobbet. A Kisalfoldon 13,3%-uk, az Eszaki Felfold 5 megyéjében 1,9%-uk fizetett ilyen
Osszeget.



Mivel a miivelt teriilet egy holdja utan fizetett foldadé aranyosan illeszkedett az adott te-
riilet kataszteri jovedelemmel jellemzett mindségéhez, a legjobb mindségi foldek egy holdja
utan 4-5 korona foldadot fizettek (Bacs-Bodrog, Békés, Csanad), mig a legrosszabbak utén
joval egy korona alatt. A fldado linearis adorendszerként miikodott, azaz Baranya megye-
ben pl. 5 koronat 1,64 hold miivelt teriilet utan fizettek, 50 koronét pedig 16,44 hold utan.
Ennek megfeleléen Arva vagy Csik megyében 5 koronat 1012 hold utan kellett fizetni, s
ezzel aranyosan 50 koronat legaiabb 100120 hold megléte esetén. A Kisalfoldon a mivelt
teriilet egy holdja utan 3,46 koronat, az Eszaki Felfldon csak 1,05 koronat az ENy-Felfol-
don pedig 0,87 koronat fizettek. A Kisalfoldon mér egy Iegalabb 20 holdas birtokos is tehe-
tésnek szamitott, mivel évente 50 korona feletti f5ldadot’” kellett fizetnie. A két északi régié-
ban ekkora 8sszeget csak legalabb 5060 holdas birtok utan kellett. Magas a Kisalfoldon a
még jol é16, 2050 korona k&zott fizeto birtokosok és bérlok aranya is: 27.3%. Ugyanakkor a
két eszaki negloban az ebbe a kategdriaba tartozok részesedése legfeljebb a fele az orszagos
atlagnak.” A foldadoban azonban csak a ndvénytermelés utdni adozas tikrozodik, a fentiek
esetén figyelembe keil venniink azt a mar emlitett fontos tényt, hogy az szaki Felfold S
megyéjében a lakossagnak sikeriilt a kedvezotlen természeti adotisagok miatt a novényter-
melésbol szarmazo alacsonyabb jovedelmet az intenziv allattenyésztésbol pétolni.

A foldadé nagysaganak regionalis eltéréseit vizsgaiva szembetiinden €les a hatarvonal a
10 koronanal tobbet illetve kevesebbet fizetok sorrendje kdzott. Az orszag keleti €s északi
peremteriileteinek régidiban (beleértve az Eszaknyugat-Felfldet és az Eszaki Felfldet) a
24 éven feliili birtokosok 70%-a legfeljebb 10 korona foldadot fizetett. Az itt €l0k tehat
z6mében rossz mindségii és kis teriileten gazdalkodtak. amely onellatasukra sem volt eiég. A
mar emlitett allami kezdeményezés mellett — a harom északi szlovak megy€ben — mar az
1890-es években megindult a .hegyvidéki akcid™, a 20. szazad elején pedig a Székelyfold
felemelésére is kezdeményeztek hasonio lépésexct

A kis teriiletii és egyben gyenge mindségi talajjal rendelkez6 gazdasagokbol szarmazo
jovedelmet egyvrészt az intenziv allattenyésztéssel lehetett potolni (és amint ezt az Eszaki
Felfold esetében lattuk, sikeriilt is — allatallomany szerkezete, netté6 mezogazdasagi terme-
lési ¢értékbdl az allattenyésztés részesedése). Voltak azonban, akik az orszagon beliil mas
vidékekre vandoroltak vagy csak a nagy munkaerd igényi nyari idénymunkak idejére ke-
restek kiegészitd megélhetési forrast az Alfoldon. Eléfordult az is, hogy még tavolabbi
helyekre is elmentek alkalmi, 5-6 havi munkara: Nyitra megy€ébé! pl. .,600-1000 ember
szokott leginkabb Romaniaba kivonuini évenként a mezei munkak idején”.** A legvonzdbb
célpont az orszagon beliil kétségteleniil Budapest, illetve Pest megye volt. A vilagvarossa
fejlddé Budapest gyariparaban és kiilonosen épitkezésein kdzismert, hogy sok tizezer. a
szlovak régiobol érkezett és munkat keresd szlovak dolgozott. 1891 és 1900 kozott az
Eszaki Felfoldrol 31 117 f6 (ebbdl Budapestre 26 453) vandorolt ebbe a régioba, mig a
Kisalfoldrol 40 556 fo (Budapestre 38 857). A kovetkezd 10 éves periodusban a sziovak
nemzetiségi régi() vesztesége a région kiviili megyékkel és varosokkal szemben 84 908 o
volt, az 1900. évi lakossag 4,2%-a. Ennek 74%-a volt a Budapesttel szemben elszenvedett
népességveszteség (62 587 fo). Ebben az idoszakban az Eszaki Felfold bels6 vandorlasi
vesztesége (Budapesttel szemben) 22 384 6 volt, mig a Kisalfoldé 40 203 fo. A fovaros és
kornyékének gyaripara és épitkezései természetesen nemcsak a szlovak régiora, hanem az
orszag tobbi vidékére is jelentds szivo hatassal birtak. A nemzetiségi régiok koziil Nyugat-
Magyarorszagot (Sopron, Moson) sujtotta leginkabb a belsé vandorlasi mérleg vesztesége.
Ha az egyes megyeket vizsgaljuk kiilon- kulon akkor viszont kétségtelen, hogy Saros alit
az els6 helyen, majd 6t kovette Arva, Zemplén,” Szepes, Ung.

Az Eszaki Felfold régioiban azonban létezett esély a gyaripari elhelyezkedésre is (és
amint az ipari foglalkoztatottak aranyabol kideriilt, sokan meg is tették), ahol azonban a



keresetek, hasonloan az orszag egy¢b teriileteihez, vagy akar Németorszaghoz, Anglidhoz
mesze elmaradtak az USA hasonlé munkakoreinek béreitél. Az Ujvilagban boldogulok
példajardl szolo torténetek, az ligynokségek propagandaja, amint azt mar tanulmanyunk
elején is kifejtettiik, sokakat vonzott a tengerentilra. Erdemes azonban néhany adattal ér-
zékeltetniink, hogy Eurdpa mas orszagai, akdr délen, akar északon még nagyobb aranyban
vettek részt az Egyesiilt Allamok benépesitésében, mint Magyarorszag. Svédorszagbol
18791893 kozott 1000 lakosra 8 f6 kivandorld jutott, 1899—-1913 kozott pedig 4.4 f0,
Olaszorszagban 5,3 {6, Magyarorszagon pedig 4,6 0.

A magasabb bérért a tengerentilra vandorlok jelentés részének annak ellenére, hogy ott
az iparban vagy a banyaszatban dolgozott (az itthoni ipari-banyaszati munkabérek 3—4-
szereséért) eisodleges célja az volt, hogy néhany év milva visszatérve Magyarorszagra
elég nagy foldet vasirolva gazdalkodokeént €lhessen idehaza. Ez és a fGidvasarlasokat iga-
2016 egyéb forrasok * azt jelzik, hogy az ipari tarsadalom eldtti rétegek nehezen szakadtak
el mentalitisukban a hagyomanyos gazdalkodasi formétdi és tarsadalmi csoportjuktol: sem
itthon, sem a tengerentilon egyelore nem akartak az ipari tarsadalom (j osztalyaban gvé-
keret verni. A mobilitds — akar az orszagon beliil, akar orszdgok kozott — hasonléan a tor-
ténelem soran barmikor tapasztalt nagyobb el-, ki- és visszavandorlasokra, nemcsak mene-
kiilést jelent. Azt is jelenti, hogy az egyén keresi a lehetéséget a boldogulasra, életszinvo-
naldnak emelésére. Mindazonaltal a belsd vandorlasban részt vevok. akik végieg kiszakad-
tak eredeti kozosségiikbdl és szérvanyokban telepedtek le, lassanként megindultak a nyelvi
asszimilacio dtjan.

Osszességében elmondhatjuk. hogy a nemzetiségi régiok, iey a szlovakok lakta térség
eltér6 mezogazdasagi viszonyait a természeti adottsagok okoztak. Ezek ellenstilyozasara, a
nemzetiségi peremvidékek agrar viszenyainak modernizalasara és a természeti kornyezetbe
il16 termelési viszonyok kialakitasara indultak meg az allami tamogatasok. A mezdgazda-
sagban ugyanigy, mint a gazdasag vagy a tarsadaiom egészében ,,az atalakulast eredmeé-
nyezé elsbdleges tényezé a tudas és az idé felhalmozodasa.™’ Ez az id6 tényezd volt az
cgyik 6 oka a kulturalis késésnek, az egyes régiok kozott iétrejott fejlettségbeli szintki-
lonbségnek. Ugyanakkor épp ez a tudas, a human erdforras relativ fejlettsége segitette hoz-
74 a szlovak régidt ahhoz, hogy az 6t legkedvez6tlenebb peremvidék koziil (ruszin, horvat,
székely, szasz-roman) kiemelkedhessen.

Labjegyzetek

' Katus Laszlé: Uber die wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Grundlagen der Nationalititenfrage
in Ungarn vor dem ersten Weltkrieg. In: Die nationale Frage in der Osterreichisch~Ungarischen
Monarchie, 1900-1918. Szerk.: Hanak Péter. Budapest, 1966. 149-216. A teriiletileg mar ekkor
(1900-ban, ezen népszamlalas alapjan csoportositott Katus) sem egybefiiggd magyar tobbségi
csoportot kettébontottuk €s a székelyeket kiilon kezeljiik.

?Néhany az orszag egészére és a szlovak régiora vonatkozé alapmunka a teljesség igénye nélkiil:
Berend T. Ivan—-Szuhay Miklos: A tokés gazdasag torténete Magyarorszagon, 1848-1944. Buda-
pest, 1973.; Katus LdszI6: A tOkés gazdasag fejlodése a kiegyezés utan. In: Magyarorszag torté-
nete, 1848-1890. Fészerk.: Kovdcs Endre, Budapest, 1979. 913-1039. és ud.: Magyarorszag gaz-
dasagi fejlodése (1890-1914). In: Magyarorszag torténete, 1890-1918. Foszerk.: Handk Péter.
Budapest, 1978. 263-293., 338-403., Poldnyi Imre. A szlovék tarsadalom és polgari nemzeti
mozgalom a szazadfordulon (1895-1905). Budapest, 1987. Szarka LdszIl6: Szlovak nemzeti fejlo-
dés — magyar nemzetiségi politika, 1867—1918. Pozsony, 1999. Vadkertyova, Katarina: Majetko-
va rozvrstvenie pddz a Struktira obyvatel'stva v pol'nohospodarstve na Slovensku v rokoch 1890
1910. Historicky casopis (26) 1978/4.



’ Nagy Mariann: A magyar mezdgazdasag regionalis szerkezete a 20. szazad elején. PhD-értekezés.
Kézirat. Debrecen, 2000. Roviditésekkel megjelent a Doktori Mestermunkak sorozatban a Gon-
dolat Kiad6 kiad4saban Budapesten 2003-ban. Jelen tanulméanyban minden adat (amennyiben kii-
16n nem jelezzilk) a tanulmény végén felsorolt forrasok alapjan a szerz6 sajat szamitasain alapul.

‘Ugy véljik, mar ezzel is megtorjik azt a tobb évtizedes hagyoményt a magyar tdrténetirdsban,
hogy az egyébként pusztan az adatgyiijtést és -kdzlést szolgalo, Keleti Karoly altal kialakitott sta-
tisztikai régiokat hasonlitsuk 8ssze. Ezek a régiok semmilyen szempontbdl nem jelentenek valds
gazdasagi korzeteket, igy barmiféle gazdasagi (és tarsadalmi) szempontb6l t6rténd Osszehasonli-
tasuk értelmetlen.

5 A jarasi szinti adatokat helyhiany miatt sajnos kiselejtezték a Statisztikai Hivatalban. Kemény
Gyorgy kozgazdasz a 20. szézad elején még hozzjuthatott a jarasi szintli adatokhoz €s ezek se-
gitségével kiilonithette el meglehetés pontossiggal az egyes fdldrajzi tdjegységeket. Kemény
Gyorgy: Magyarorszag mezbgazdasaga. Foldrajzi Kozlemények. XIV. kot. I. fiizet. 8-57. és V.
flizet. 146-204. Budapest, 1917. Fodor Ferenc — a magyar tajelméletben a "gazdasagi taj’ fogal-
manak meghonositéja is — Kemény nyomdokain indult, de a hianyz6 jarési szintli adatok miatt a
foldrajzi tajegységek elhatdrolasanal késébb mar csak megyei csoportositast alkalmazhatott. Fo-
dor Ferenc: Magyarorszag gazdasagfoldrajza. A foiskolai hallgatosag, a magyar gazdakozosség,
kdzgazdak, iparosok és kereskeddk szamara. Budapest, 1924., U6.: Magyarorszag mezogazdasag:
foldrajza. Budapest, 1929.

®Valamennyi regionalis vizsgélatunkat (nemzetiségi, természetfoidrajzi és a cluster-elemzés ered-
ményeképpen létrejott régiok esetében) a korabeli elérhetd statisztikai kiadvanyok teljes kord
adatfeldolgozasaval 1étrejott kb. 700 valtozo segitségével végeztiik. A cluster-elemzéshez — ha-
sonléan a Bacskai Vera-Nagy Lajos altal végzeit 19. szazad elsoé felében miikodott piackorzetek
kialakitasahoz a 19. szazad elején — részben faktorelemzéssel csokkentettitk a valtozok szamat. A
cluster-elemzéshez elsosorban a k-kdzép modszert alkalmaztuk: ditalaban minden valtozocsoport
esetében elvégeztiik a csoportositast 10 és 25 kozstt valamennyi clusterszammal. Egyfeldl a clus-
terek szakmai-tartalmi elemzésével. masfel6l statisztikai probak segitségével dontottik el. hogy
melyik a legjobb csoportositas. (Az a legjobb osztalyozis, amelynél a csoporton beliili variancia
legkisebb, a csoportok kozotti variancia pedig maximalis.)

7 Valtozoink részben megoszlasi viszonyszamok, amelyek a struktirat (a ndvénytermelés, az allat-
allomany, az eszkdz- és gépallomany szerkezete, birtokstruktura stb.) jellemezik, részben egység-
nyi miivelt teriiletre, illetve egy lakosra, egy keresdre vetitett intenzitasi viszonyszamok, amelyek
az egyes megyék fejlettségi szintjét mutatjak. Fontosak a termelést pénzértékben kifejezé aggre-
gatumok, mert ezek teszik lehetévé a mezogazdasig kilonboz6 szektorainak dsszehasonlitésat,
valamint hozzajarulasukat a brutto hazai termékhez (GDP).

® A cluster-elemzés véltozoi kozott nem szerepelt a nemzetiségi megoszlas.

? Az orszagos atlag 67% volt. a nyugat-magyarorszagi régidban 58, de a horvat megyékben 78 és a
roman tobbségi régioban is elérte a 71%-ot.

" Kisalfold: 61,2%, Eszaki-Felfsld: 52,6%.

" Pechdny Adolf: A totokrol. Budapest, 1913. Nemzetiségi Ismerteté Konywvtar. Szerk.. Szabé
Oreszt. 146. és ud: A felvidéki kivandorlas. Nagymagyarorszag, 1928.; Puskds Julianna: Kivan-
dorlé magyarok az Egyesiilt Allamokban, 1880-1940. Budapest, 1982. 70-87.

2Az 1901 és 1913 kozott tortént kivandorlas és visszavandorlas mérlege az 1900-as népszamlélas
lakosszamahoz viszonyitva.

1 Szepes: 1000 fobdl 172, Turéc: 149, Séaros: 147, Lipté: 118, Turéc 52. Néhany megye a ruszin és
roman-szasz, valamint a jelentds szlovak kisebbség lakta magyar régiébol: Ung: 195 f6, Nagy-
Kiikiilld: 179, Abaij-Torna: 154, Zemplén: 149, Kis-Kiikiillo: 146, Ugocsa: 123.

' Nyitra 5 jarasabol pl. 1893-ban 1124-en vandoroltak ki Amerikéaba, kdztitk 198 iparos, 306 birto-
kos, a tobbi pedig napszamos. Thuréczy Karoly: Nyitra megye. Megyei monografidk. Budapest,
1896. 12.

' Orszagosan az elsd tiz megyében benne van Nyitra és Pozsony (Bécs-Bodrog vezeti a sort, ahol 19,9
K jut egy holdra). A legalacsonyabb értékeket képviseld megyék — 3 koronat sem éri el — az észak-
keleti, keleti peremteriiletek: Csik, Udvarhely, Fogaras, Méaramaros, Beszterce-Naszod, Arva.
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' Az orszagos atlag: 8,9%. amihez képest a szlovak régi6 atlaga (9,5%) nem magas, de ez olyan
szélsbséges értékeket takar. mint Arva megye, ahol 30,1% vagy Pozsony megye, ahol 2,7%). Az
Eszaki Felfold valamennyi megyéjében is meghaladta a 10%-ot.

' Az allami segélyakciok az elsé vilaghabort kitdréséig folytatodtak, s a kormanyzat 1914 4prilisa-
ban is targyalasokat folytatott Gjabb tervezetek megvaldsitasa érdekében. Lasd: Szarka i. m. 119.

' A besztercebanyai kereskedelmi és iparkamaranak jelentése a keriiletét képezé Arva, Bars, Hont,
Lipto, Nograd és Zolyom varmegyék tovabba Selmecbanya tvj. Kozgazdasagi viszonyairdl az
1891-ik évben. Besztercebanya, 1892. 30.

" Bereg megyét kivéve a ruszin régioban az ugar ardnya a szanto teriiletb6l 20-30% kozott volt.

A székely régioban Csikban a szant6 majdnem fele ugar volt, de a t6bbi megyében is 10-30%
kozotti.

2 pechdny Adolf: A tétokrol. Budapest, 1913. Nemzetiségi Ismerteté Konyvtér. Szerk.: Szabé
Oreszt. 151-153.

2 Az orszagos dtlag: 9,7; a szlovak régioban 14,9, a szdsz-romén régioban 11,9, a székelyben 11,2,
a ruszinban 11,0. A Kisalf6ldon 8,8 volt ez az érték.

* Miivelt teriilet alatt a szanto, rét. kert és szol6 egyiittesét értjiik.

™ Az ezer hold szant6foldre jutd osszes igasallat siirlisége itt a legalacsonyabb, az ezer mezdgazda-
sagi keresore jutd létszamban is csak a ruszin régidt elézi meg.

= Az egy mezdgazdasagi keresére juto érték (ndvénytermelés) adatait a tablazat mutatja. A szlovak
régio sorrendben a 4. (316 korona).

* Az orszagos atlag 1910-ben 65,4%, Nyugat-Magvarorszagon (Moson és Sopron megyék) 89%, a
magyar régidban 75,1%, a szlovakban pedig 73,2%.

7 Orszagosan csak 20% a hiissertések aranya.

* Brasso megye (436 korona nettd aliati termék jut egy lakosra, Kis-Kiikiillében 212, Nagy-Kiikiil-
lI6ben 273 korona) kiemeikedd teljesitménye tette lehetévé a szész—roman régionak a nemzetiségi
régiok kozott elfoglalt vtédik helyét a mezogazdasagbol élok szinvonaldnak sorrendjében. Ennek
kovetkeztében nem sokkal marad el az orszagos atlagtol a régio.

¥ Brassoban a miivelt teriilet egy holdjara juto kataszteri tiszta jovedelem értéke 6 korona volt (or-
szégos atlag: 9,9 korona).

* Enesei Dorner Béla: Az erdélyi szaszok mezbgazdasaga. Gyor, 1910. 251-252., 109.
! Az orszAgos dtlag 7% volt, az ENy-Felfsldon 9%, az Eszakin 8,6%, a székelyeknél 7,9%, a horva-
toknal 9,5%, a magyar tobbségli megyékben 6,2%.

*2 Az 50 korona feletti adoosszeget sajnos nem bontja részletesebben a forras. (Statisztikai melléklet
Az orszaggyiilési képviselOk valasztasarol” szolo torvényjavaslathoz. In: Az 1910. évi jinius ho
21-ére hirdetett orszaggyiilés képviselbhazanak iromanyai. XXIII. Kétet. Budapest, 1913. 85—
547.)

3 Az orszagos atlag 20,4%.

* Thuréezy i. m. 10.

 Zemplén megye vandorlasi mérlegén is latszik, hogy a megyei szintii adatok hasznélata ebben a
megyében pl. gondot okoz, hiszen az E-D iranyban hosszan elnyiil6 megye északi és déli része
kozott nagy killonbség volt (természeti adottsagaiban, emiatt gazdalkodasaban és etnikai sszeté-
telében is).

% Egy-két esztendé mulva visszatérve, a magukkal hozott, vagy el6bb is haza kiildstt tékét adossa-
gaik torlesztésére és telkek vasarlasara forditjak. A postahivatalok altal szolgéltatott adatok sze-
rint 1887-ben csak a posta utjan és deklaralt killdeményekben 501324 frt 79 kr érkezett Amerika-
bol Szepes megyébe.” Svaby Frigyes: Szepes megye. Megyei monografidk. Budapest, 1889. 167.

7 McGuire, Joseph, W.: A véllalkozasi magatartas elméletei. Bp., 1971. 293.
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Magyar Statisztikai Kozlemények. Uj sorozat. 41. kdtet. Budapest, 1913.

A Magyar Szent Korona orszégainak 1910. évi népszdmlalasa. A népesség foglalkozasa részletesen
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A Magyar Szent Korona orszagainak 1910. évi népszamlalasa. A népesség foglalkozasa a fébb
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tisztikai Kozlemények. Uj sorozat. 61. kotet. Budapest, 1916.

A Magyar Szent Korona orszagainak 1910. évi népszamlalasa. Végeredmények. Magyar Statisztikai
Kézlemények. Uj sorozat. 64. kotet. Budapest, 1912, 1920.

A Magyar Szent Korona orszagainak 1882—1913. évi kiilkereskedelmi forgalma. Magyar Statiszti-
kai Kézlemények. Uj sorozat. 63. Budapest, 1923.

A Magyar Szent Korona orszagainak 1901-1915. évi mezdgazdaséagi termeiése. Magyar Statisztikai
Kozlemények. Uj scrozat. 66. kotet. Budapest, 1924

A Magyar Szent Korona orszagainak kivandorlasa €s visszavandorlasa, 1899-1913. MSK Uj soro-
zat 67. Budapest, 1918.

A Magyar Korona orszagainak gyaripara az 1906-1913 évben. Szerk.: Edvi lilés Aladar. I1I. kot

Magyar Statisztikai Evkonyv. Uj folyam. XIV., XV., XVI., XVIL., XVIII. Budapest, 1906-1910.

A Magyar Korona orszagainak mezdgazdasagi starisztikdja. I. A magyar mezOgazdasagi statisztika
fejlodése és az dsszeiras fobb eredményei kozségenként. Budapest, 1897.

A Magyar Korona orszagainak mezégazdasagi statisztikaja. V. A gazdasagok megoszlasa jelleg ¢és
nagysag szerint. Budapest, 1900.

A Magyar Korona orszagainak mezogazdasagi statisztikaja. V. Végeredmények. Budapest. 1900.

A Magyar Szent Korona orszagainak hitelintézetei az 1894-1909. években. Magyar Statisztikai
Kozlemények. Uj sorozat. 35. Budapest, 1913.

Az 1909. évi V. t.-cikk alapjan végrehajtott fldadékataszter kiigazitds végeredményeinek kimutata-
sa. Budapest 1917.

Fejér varmegye adokozségeinek teriilete és kataszteri tiszta jovedelme mivelési dganként é€s oszta-
lyonként az 1909. évi V. t.-czikk alapjan végrehajtott kiigazitds utan. Budapest 1914. (Vala-
mennyi magyarorszagi varmegyére kiiion flizet jelent meg.)

Povrsina i katastralni &isti prihod poreznih obéina Zupanije Bjelovarsko-Krizevacke po tezatbenim
vrstima i razredima nakon katastralnog izpravka, provedenog na temelju zak. ¢lan. V:1909. Bu-
dapest 1915. (Valamennyi horvatorszagi varmegyére kiilon kotet jelent meg.)

A hegyvidéki, erdélyrészi (székelyfoldi) és felvidéki gazdasagi akcziok 1909. évi miikddésének
ismertetése. Budapest, 1910. A m. kir. Féldmivelésiigyi minister kiadvanyai, 1910, 21.

Statisztikai melléklet ,,Az orszaggyiilési képviselok valasztasarol” szolé torvényjavaslathoz. In Az
1910. évi janius ho 21-ére hirdetett orszaggyilés képviseléhazanak iromanyai. XXIII. kotet. Bu-
dapest, 1913. 185-547.



