KUGLER JOZSEF:
A régiotorténet-iras néhany kérdése a Karpat-medence régioi sorozat
kapcsan

A Regionalis Kutatasok Kdzpontja 2003-ban inditotta el a Karpat-medence régioi sorozatat
azzal a céllal, hogy feltarja, e természetfildrajzi nagytdj miként integralodhat gazdasagi nagy-
térségként az egyre inkabb meghatarozova valo vilaggazdasagi polus, az Eurdpai Unid térszer-
kezeti rendszerébe. Foldrajzi fekvése mellett, a Karpat-medencét torténelmi tradicioi is alkal-
massa tehetik erre a feladatra, mivel mar az elmalt évszazadok (évezred) alatt is kdzvetito sze-
repet toltStt be a kontinens fejlettebb nyugati és a fejletlenebb keleti-délkeleti orszagai (teérsé-
gei) kdzott (Sziics J. 1983). Itt talalkozik ugyanis az eurdpai szellemiséget meghatarozo nyugati
és keleti kereszténység, a kizépkori és koratjkori épitészet emlékei (gotika, reneszansz, ba-
rokk, klasszicizmus) éppugy e térség sajatjai, min. az ortodox templomok vagy balkani népi
épitészet még fellelhetd darabjai. Tovabba a formalédo régidkozpontok is részben a tdj meden-
cejellegébdl, részben pedig a torténelmi tradiciokboi addddan nagyobb részt a Karpatok altal
kdzrezart vidékeken alakitottak ki vonzaskorzeteiket az eimult szazadokban. A sorozat célja-
ként fogalmazodott meg tobbek kzott meég az is, hogy a regiondlis tudomany alkalmazasat,
kutatasi modszereit meghonositsa a hataron tili magyar tudomanyos életben, ezért lehetség
szerint hataron tili fiatal szakembereket is bevontak a munkéaba és egyuttal a tovabbkeépzésbe.

Kontinensiink ryugati felében, az Eurépai Unio altal dsszefogott egyre erésodo gazdasagi
térben az elmilt évtizedekben meélyrehato valtozasok mentek végbe. Ezek koziil az egyik leg-
fontosabb, hogy az orszaghatarok elvalaszté szerepe, amely Eurdpa e szerencsésebbnek mon-
dott felében is hosszi ideig érvényesiiit — példaként emlithetd a német—francia hatar — fokoza-
tosan veszitett jelentoségébol, és az union belill olyan jelentds gazdasagi nagytérségek (erokoz-
pontok) alakulhattak ki. amelyek orszaghatarokon is arivelnek, mégpedig ugy, hogy azok a
nemzetallamok teriileti szuverenitasat legfeljebb csak kis mértékben nyirbalték meg. Az egyik
ilyen erdkdzpont a Foldkozi-tenger spanyolorszagi, franciaorszagi és olaszorszagi gyorsan
fejl6do régioit fogja dssze, a masik pedig Dél-Angliabol indul ki, és a Benelux- dllamok, Fran-
ciaorszag, Németorszag. Svajc, valamint Eszak-Olaszorszag hatar menti teriiletei (régioi) kap-
csolodnak hozza, noha Svéjc, mint kdztudott mind ez ideig nem csatlakozott az unidhoz. Bel-
gium pedig, mint az mar kozel két évszazados torténelme soran maskor is elofordult, éppen
egyik ,.szétszakadasi” periddusat probalja meg tilélni. A régiok, foként pedig az egyes térsé-
gekben €10k regionalis tudatanak ersddése, a kdzponti dllamhatalomtol valé fliggetlenedési
torekvések, — mint azt a belga, a spanyol vagy akar az olasz példa is jelzi, — atmenetileg vezet-
het ugyan a szeparatista tendencidk erosddéséhez. A belsé ellentétekkel azonban mind ez ideig
sikeresen megbirkoztak az érintett allamok, és a mas-mas orszaghoz tartozo szomszédos régiok
egyiittmiikodése a formalddo gazdasagi erokozpontok teljesitménye sem szenvedett csorbat, az
unids integracio hajtéeroi fennmaradhattak.

Kissé talan csdvalhatjak fejilket a Magyarorszaggal szomszédos allamok szakemberei
is. Mir6l is lehet itt megint sz6, gondolhatjak, talan a magyar szupremacia vagy a magyar
irredentizmus () megjelenési formaja iitotte fel ismét fejét. Az egymasrdl szerzett sokszor
keserti torténelmi tapasztalataink, az évszazados szembenallas talan kolcsonds gyanakvas-
sal tolthet el benniinket. Mégis a nyugat-europai valtozasok, az allamok és nemzetek kol-
csonds kiengesztelodésének példaja, a gazdasagi hatékonysag kozos gondolkodasra kell,
hogy 0sztondzze a feleket. a folytonos vitak €s nézeteltérések kdzepette is. A Karpat-me-
dence, mint f6ldrajzi egység, és mint nagyobb kiterjedési torténelmi régio is kedvezd lehe-
toséget kinal a regionalis egyiittmiikodésre vagy akar a teriileti kiegyenlitédésre, mégpedig
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gy, hogy a jelenlegi orszaghatarok valtozatlanok maradnanak, elvalaszto szerepiik azon-
ban jelentésen csokkenne (Horvath Gy. 2005).

Az ipari forradalom kibontakozasa a Karpat-medencében az 1848/49-t51 vette kezdetét, a
magyar szabadsagharc sorsat ugyan megpecsételte a tilero, a feudalizmus felszamolasat azon-
ban mar nem lehetett eloddzni. A kiegyezés pedig nyugodt politikai keretet teremtett az immar
Osztrak-Magyar Monarchiaként ismertté valo allamalakulat szimaéra. A gyorsiitemii gazdasagi
fejlédés eredményei, annak teriileti kihatdsai is hozzajarultak ahhoz, hogy kdérvonalazodjanak
az allamkerten beliil a régiok (Gulyas L. 2002). A fejlédés foként a nehézipari térségeket
(szénbanyaszat, kohaszat) és részben a monarchia piacait ellaté agrarvidékeket érintette, min-
denek elétt azonban a fovaros centrum- €s hajtéers-szerepe erdsodott meg (Berend-Ranki
1976). Magyarorszagon a dualizmuskori kdzigazgatasi atszervezés utan is megyék jelentették a
legfontosabb kozigazgatési egységeket, és a varmegyei rendszerbe illesztették bele a korabbi
szabadalmas teriileteket is, 2 megyehatarok tobbsége azonban nem tiikrozte a varosok, a koz-
igazgatasi és gazdasagi kozpontok dital kialakitott vonzaskorzeteket, ¢s teriileti kiterjedésiiket
illetden is jelentos eltérések mutatkeztak (Hajdu Z. 2001). Ugyanakkor vannak mar jelei annak
is, hogy igazgatasi-tertiletszervezési céllal tobb megyét dsszefogo ,,regiondlis” egységeket is
létrehoztak, mint példéul a vasit- és postaigazgatasok, tanfeliigyeloségek vagy a katonai s
beliigyi igazgatas esetén {csendorkeriiletek). Foldrajzi fekvésiik alapjan a népszamlalasi statisz-
tikak kozreadésa is jelzett valamiféle regiondlis szemléletet. A torténelmi Magyarorszag fel-
bomlaséval a Karpat-medence formalodé regionalis szerkezete nagymérickben ataiakuli, amit
az 0ij orszaghatarok elvalaszto szerepe és foként az egyes allamok centralizacios tdrekvései is
erositettek (Gulyas L. 2005).

Mivel valédi régiok az elmilt évszazadok soran nem alakultak ki a trténelmi Magyaror-
szagon, igy a régiotorténet-iras, mint tudomanyos diszciplina sem teremtodhetett meg. Mégis
akadnak olyan szintetizalé munkank, amelyek legalabb valamelyest példakent szolgathatnak.
Mindenckelétt a Borovszky Samu (1910) szerkesztésében megjelent Magyarorszag varmegyéi
sorozat érdemel emlitést. amelyik foként a kiegyezést kovetd évtizedek vaitozasainak leirasa, a
kozel félévszazados fejlodés eredményeinek kozz¢ tétele a dealizmuskori megyehatarok ko-
zott. Alapos statisztikai elemzés, a maga koraban igen korszer(i adattar. attekintd megye (tér-
ség)ismertetés. Igy egyebek mellett a természeti viszonyok és a telepiilések mellett a gazdasagi
¢let részletes dgazatok szerinti bemutatasat is clvégezték a szerzOk. A térségi (megyei) sajatos-
sagok kiemelése vagy orszagos eseményekhez, trendekhez valo viszonyitasa inkabb csak alka-
lomszeriien fordul elé. Kogutowicz Karoly (1930) munkajat leginkabb a geografiai szakiroda-
lom tartja példaértékiinek. A szerzo a Karpat-medencét jol elkiiloniil természeti tajai és az ott
€16 ember tajatalakit tevékenysége nyoman kivanta sokoldalian bemutati. igy nagyobb taj-
egységkent veszi figyelembe a Dunantilt és a KisalfSldet, a Nagyalfoldet, a Felfoldeket, Er-
délyt valamint Horvatorszagot és a Tengermelléket.

A Karpat-medence régioi sorozat esetében az egyes kotetek térségi hatarainak kialakitasa-
kor természetesen a jelenlegi orszaghatarokat vették alapul a szerkesztok, mivel a jelenlegi
allamkeretek természetszerileg meghatarozok. igy a mai Magyarorszagon kiviili Karpat-
medencei térségek esetében a kovetkezd felosztas mellett dontottek: Dél-Szlovakia egy kotet-
ben keriilt bemutatésra, hivatalosan ugyan az orszagban négy fejlesztési régiét (Pozsony, Nyu-
gat-, K6z€ép- és Kelet-Szlovakia) hoztak létre, mindegyik régionak azonban a Magyarorszaggal
szomszédos teriiletei kaptak nagyobb figyelmet. Karpatalja is onalld kotetként szerepel, amit
részben teriileti kiterjedése és népességszama, valamint az elmult évtizedek sajatos torténelmi
fejlodési palyaja is alatamaszt. Erdély esetében hozzaszamitva a Partiumot is, a harom kétetbe
torténd rendezést talaltak optimalisnak. A Székelyfold mellett, amelynek hatara igazodik a
jelenlegi kozigazgatasi beosztashoz, Dél-Erdélyt és Eszaknyugat-Erdélyt foglalja ssze kiilon-
kiilon kotet, részben alkalmazkodva a romaniai régiok hataraihoz is. A Székelyfold 6nallo ré-



gioként valé megjelenitését részben foldrajzi fekvése, részben pedig torténelmi maltja indokol-
ja. Evszazadokon keresztiil a székelyek 4ltal lakott vidék szabadalmas teriiletként integralodott
a kdzépkori allamkeretbe, és az évszazadok soréan kialakult egyfajta sajatos székelytudat is, ami
segitheti a régios tudat megerdsodését is. A Vajdasdg mindenképpen 6nallo régio, hiszen csak-
nem egyediili olyan Karpat-medencei térség, amelyik az elmilt évtizedek (hetvenes-nyolcva-
nas évek) alatt jelentds nallosagot vivott ki maganak, jollehet a Jugoszlavia felbomiasat kdve-
10 években éppen a szerb centralizacios torekvések erdsddtek meg a maradék a délszlav allam-
teriileten. Végiil Horvatorszag, Szlovénia és a Varvidék (Burgenland) hatar menti térségeinek
bemutatasa is egy kotetet tolthet meg, jollehet Horvatorszag teriileti kitcrjedése torténelmi
tradicioi alapjan egy sajatos 6nallé Karpat-medencei torténelmi régioként is értelmezheto. A
magyarorszagi kotetetek is természetesen egy-egy régioval foglalkoznak. igy 4ll ossze tehat a
sorozat tervezett 14 kotete.

Az egyik igen fontos szerkesztési alapkérdés volt, hogy milyen stllyal szerepeljen az
egyes kotetekben a régiotdrténet, és mely id6szakot, milyen terjedelemben foglalja maga-
ban. Mindezeknek az elvarasoknak pedig gy kellett eleget tenni, hogy a szerkesztdi celki-
tiizéssel Osszhangban az olvasd minél szélesebb és sokoldalibb tajékoztatast kapjon a tér-
ségrol (régiorol), foként annak jelenérol és a fejlodés varhatd iranyarol, a szomszédos ré-
giok kozouti kapesolatokrol, egyaitalan a régioépitésrol. A torténeti bevezetd rész tehat e
célt vallalta fel, vagyis a rendelkezésre allo feldolgozasok, kézikonyvek, toriéneti-gazda-
sagtorténeti munkdk és a statisztikai adatbazis alapjan 2-3 iv terjedelmii &sszefoglalot ad-
ni. Az idétavlatokat tekintve pedig clsosorban a modernizacios idészakra, az 1848/49 és
1989/90 kozétti évtizedekre helyezve a hangsulyt. Kiilon is kiemelve az dllamfordulatok, a
hatarvaltozasok diktalta Gj feitételeket. A torténeti részeknek is érinteni kellett a té€rség
tarsadalmi-gazdasagi atrétegzodési folyamatat, a telepiiléshalozati és demografiai valtoza-
sokat, az infrastrukturalis fejlodést, és a tér atalakulasat. a belsd és kiilso térkapcsolatckat.
Természetesen a torténeti fejezetek szerzdi egyéni érdekiddésiiknek is teret engedhettek az
dsszefoglalok megirasakor. A magyarorszagi kotetek esetében az elséként megjelent dél-
dunantGli volt a minta. Horvath Gy. (2006) a modernizicios folyamatok bemutatdséra, a
kozlekedés- és infrastruktira-fejlesziések eredményeire helyezte a hangsulyt, megailapitva
ugyankkor azt is, hogy ezek a folyamatok mas Karpat-medencei térségekkel 6sszehasonlit-
va jobbara csak mérsékelt fejlodést eredményeztek. Tobbé-kevésbé hasonld szempontok
alapjan késziilt el a Nyugat-magyarorszagi régio kozelmultjanak, az 1867 utani valtozasai-
nak elemzése is (Honvari J. 2007). A Karpat-medence hataron tuli térségeivel foglalkozo
torténeti tanulmanyok szerzoi is tobbé-kevésbé megfogadtak a vazolt elveket. A Székely-
fold esetében igen hasznosnak bizonyult a székelység kozépkori és koradjkori torténetére
vonatkozo kiegészités (Kanya J. 2003), mig az északnyugat-erdélyi kotetben jobbara csak
a 1918/19 utani allamfordulat okozta térségbeli valtozasokat ismerhettitk meg (Bathory L.
2006). A Dél-Szlovakiaval és a Vajdasaggal foglalkozo kétet pedig a hazai és a hataron
tili olvasokdzonség torténelmi ismereteit jelentdsen boviti, mivel nemcsak az utébbi mas-
fél évszazad eseményei, hanem ezeréves vagy anndl is régebbi torténések, illetve azok
elemzései is helyet kapnak benne (Gal Z.—Rosko P.—Schmidt A. 2004, Gulyas L. 2007).

Osszességében megallapithat6, hogy a Karpat-medence régioi sorozat eddig megjelent
koteteinek torténeti bevezetd részei az elsd honi régidtdrténet-irasi probalkozasokat jelzik.
Az id6 rovidsége és a korabbi idoszakban elmaradt torténeti-térségi kutatasok hianya miatt
tobbnyire csak az orszagos eseményeket, folyamatokat feltaro, illetve a helyi (telepiilési,
megyei, kistérségi) jelenségeket taglalo szakirodalom allt a szerzok rendelkezésére, akik
ezeket felhasznalva tartak fel a miltra vonatkozo teriileti-térségi osszefliggéseket. A régio-
torténet-iras remélhetdség ezzel a lépéssel tovabbi Gsztonzést nyerhet részben a kutatasok,
részben pedig a médszertani megujulas terén is.



ABSTRACT

Some questions about the region-historicgraphy in relation to the Regions
of the Carpathian Basin

The Hungarian Academy of Science Centre of Regional Studies started its Carpathian
Basin Regions series in 2003 with the aim of revealing how this economic region could
integrate into the spatial svstem of the EU. The series present in each volume a region ac-
cording to uniformed editorship in order to get to know the past, present and the future of
the area even more perfectly. The historical part is organically involved in each volume.
The authors took the first step for creating the missing Hungarian region-historiography.
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