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BERTALAN PETER'-PINTER ATTILA™:
A transznacionalizmustol a globalizacioig.
A kozep-kelet-europai kisnépek dilemmai a torténelmi tanulsagok alapjan

From Transnationalism to Globalisation
The dilemmas of Central- and Eastern European small nations on the
grounds of historical lessons

Abstract

Hungary is searching for its place not only within the European Union but also within a
globalising world as well as within its smaller region, in Central- and Eastern Europe. It is
not easy to find the right direction under complicated international circumstances. The
press is keeping a close eye on our foreign political steps. OMV’s the Austrian oil and gas
company’s struggle for MOL plays an important part in this. Hungary’s energy supply
could be improved by buying natural gas through gas pipelines starting from one of Croa-
tia’s Adriatic ports from the gas transported by liquefied natural gas tankers. This would
make Hungary partly independent from Russian transports. In addition, developing traffic
infrastructure could also tighten our economic relationships with Croatia, and indirectly
with the whole Mediterranean region.

Hazank nemcsak az Eurépai Uniodban, hanem a globaliz4alédé vilagban és sziikebb ré-
giojaban Kozép-Kelet-Eurdpaban is keresi a maga helyét. A bonyolult nemzetkézi viszo-
nyok kozott megtaldlni a helyes iranyt nehéz. A sajt6 fesziilt figyelemmel koveti hazank
kiilpolitikai 1épéseit. Ebben fontos szerepet jatszik az osztrak olajipari vallalat harca a
MOL-ért. Hazénk energiaellatasan javithat, ha Horvatorszag egyik adriai kik6tdjébol indu-
16 gazvezetéken tartalyhajokon szallitott cseppfolyésitott gazbol tovéabbitanak f6ldgazt.
Ezzel részben fiiggetlenné véalnank az orosz szallitasoktol. A kozlekedési infrastruktira
fejlesztése is szorosabbra flizhetné Horvatorszaggal, kozvetve a Balkan és a mediterran
térséggel gazdasagi kapcsolatainkat.

A messze mutatd elképzeléseket a kiilfoldi kormanyok is méltanyoltdk — USA — a mé-
dia tajékoztatasa szerint. Ezek a Iépések nemcsak lokélis, hanem globalis, transznacionalis
érdekeket is szolgalnak.

A magyar diplomécia a XX. szdzadban nem mozgott ilyen tadg dimenzidk kozott. A mi-
niszterelndk és a kiiliigyminiszter kozép-dzsiai utazésai és targyalasai az USA diplomaciai
elismerését valtottak ki, ami egy olyan kis orszag esetében, mint Magyarorszag, szokatlan
Iépésnek szamitanak. Ahhoz, hogy megértsiik a magyar kiilpolitika akcioradiuszanak ilyen
hirtelen novekedését, a torténelmi analégia — a mult és a jelen lehetségeinek, dsszefliggé-
seinek Osszehasonlitidsdéhoz — eszkdzéhez, valamint a globalizicidval jard transznacionalis-
kapcsolatok elemzéséhez kell folyamodnunk.

A magyar kiilpolitika tdrekvéseinek iranyat, tendenciait szemléletesen mutatja a Dél-
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1. térkép. Forras: A Dél-dunantuli Régio kulkapcsolatanak stratégiaja Pécs, 2004. febr. 3.

A térkép azt bizonyitja, hogy transznacionélis és interregionélis szempontbol jelentds
sulyt képviselnek a stratégiaban a volt Jugoszlavia utédallamai. A magyar hirkozl6 szervek
hangsulyozzak hazank és Horvatorszag sokoldali kapcsolatrendszerének erésodését. Ma-
gyarorszag és Horvatorszag hosszua torténelmi kapcsolata kozismert. Ez a kapcsolat tele
volt meglepd fordulatokkal, hol traumatikusan ellenséges viszonnyal, hol a torténelmi ka-
taklizmak altal diktalt szoros egymasra utaltsggal. A két véglet kozotti ingadozéas a ko-
zelmultra is jellemzd.

A két orszag az 1848-49-es szabadsagharc tragédidja utdn a torténelem vasmarkénak
szoritd hataséra egy Gjjaéledd nagyhatalom, az Osztrék—-Magyar Monarchia keretei kozott
kereste az egymasra talalas, a kélcsonds érdekek kozos nevezdjének lehetdségeit, tjat.

A magyar sors formalasanak egyik nagyon szép példdja a horvat-magyar kiegyezés
1868-ban. A horvat-magyar kiegyezésrol a szakirodalom aranylag keveset mond: ,, /868.
jin. 25-én az orszdggyiilés elfogadta az 1868 : XXX. tc.-et a magyar—horvdt kiegyezésrol.
Magyar- és Horvitorszdg egy dllamkozosséget képeznek, Horvatorszag élén a kirdly dltal
kinevezett ban dll. A torvény biztositotta a horvdt nyelv haszndlatdt a belsé kozigazgatdsban.
Horvdtorszag és Szlovénia a bel-, igazsdg-, vallds- és kozoktatdsiigy terén onkormdnyzati
Jjogot kapott. Magyarorszaggal kozos iigy volt az udvartartas koltsége, az ujoncmegajdnlds, a
véderd, az ezzel kapcsolatos pénziigyek stb. A magyar orszaggyiilésbe a horvat orszdggyiilés
kezdetben 29, majd a katonai hatdrérvidék feloszlatdsa utan 40 képviseldt kiildott.

Az osztrak—magyar kiegyezés mintdjara sziiletett horvat-magyar kiegyezés a Monar-
chia felbomlasaig zavarmentesen biztositotta a horvat—-magyar kapcsolatokat, csupan 1868.
jun. 26-an a Zagrabban tartott nagy tiintetés jelezte, hogy a horvat nemzettudat erds, mert a
horvat nemzeti part a kiegyezést nem tartotta kielégitonek.”

A Monarchia formalddasa lassa folyamat. Ebben egyik lényeges lépés, hogy 1878. jan.
13-4n dsszeiilt a berlini kongresszus Francia-, Német-, Olasz-, Orosz-, Torokorszag, Ang-
lia és a Monarchia részvételével. Ez a Monarchiat felhatalmazta Bosznia—Hercegovina
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okkupalasara. A megszéllas fegyveres harcok, vérengzések kozott ment végbe. E teriilete-
ket a k6z6s pénziigyminiszter és katonai igazgatas ald helyezték, tehat sem Magyarorszag-
hoz, sem Ausztridhoz nem csatoltak.

A XIX. szdzad mésodik felében Eurépaban mai szakszéval kifejezve eljutunk a
globalizacid kiiszobére. Ez a folyamat Osszetett, bonyolult, nehezen éttekinthet6. Ennek
ellenére a f6 tendenciédk kitapinthatok:

1. Az 1 allamok sziiletésének folyamata kétarci. Egyrészt a Monarchia mellett koze-
pes, késobb nagyhatalomnak is szamit6 allamalakulatok — Németorszag, Olaszorszag —
sziiletnek meg.

2. Az Osztrak—Magyar Monarchia megsziiletését €s befolyasanak novekedését a Balka-
non valtozasok kisérték. Szerbia és Crna Gora ugyancsak 1878-ban nyerte el teljes fligget-
lenségét és kezdte meg a kisallami létet. 1882-ben Szerbidban, 1910-ben Crna Goraban
kialtottak ki a kiralysagot.

3. 1912. oktober—1913. méjus az elsé Balkan-habora, 1913. junius—augusztus a maso-
dik Balkan-habort iddpontja.

Az események egymasmellettisége €s egymasutanisaga a torténelem szigoru logikajat mu-
tatja. Eurdpa politikai helyzetét, allapotat a nagy- €s a kisnacionalizmusok egyiittélése, egymas-
ra hatasa hatarozza meg. A panszlavizmus, a pAngermanizmus birodalomalkoto, transznaciona-
lis eszmeisége hatassal van a XIX. szdzad elején francia hatasra 6ntudatra ébredo kis népekre
is. A kisnépi nacionalizmusok f0 jellemzdje az erds érzelmi intenzitas, a hamis torténelmi tav-
latok, hagyomanyok keresése, az er6s allamok, nagyhatalmak gyamkodasanak elfogadasa. A
horvat illirizmus, a ddkoroman elmélet, a francia, a szerb, a szlovak nacionalizmus az orosz
nagyhatalom tamogatasat élvezi. Egyediilallé a magyar nacionalizmus nyelvi rokonség hianyé-
ban. Itt is felfedezhet6 a hamis torténelmi tavlat keresése a hun, térok szarmazas feltételezésé-
ben. A torténelmi misztifikacio mellett sajatos jellemzoje a kultarfolény, az allamalkoté képes-
ség gondolata. A magyar nacionalizmus szamara politikai timogatdst jelent a Habsburg dinasz-
tia, mely Europa egyik legrégibb uralkodohdza. A Habsburgok minden torténelmi ellenséges-
kedéseinket is beszamitva térvényesen iilnek a magyar kiralyi székben, rokonsagban allnak az
Arpad-hézzal. igy a Monarchia keretein beliil biztositott hatalmi viszonyok a nacionalizmus
eszmei tamaszai. A transznaciondlis jellegii, helyi értékii balkani haborik nem hoztak megol-
dast. A nagyhatalmi érdekek miatt kitort az els6 globélis habort, az 1. vilaghabori. A habortt
tekinthetjiik a globalissa valo politika torténet elso felvonasanak. A masodik felvonast a Périzs-
kornyéki békék jelentik, amelynek egyik epizodja a trianoni békeszerzédés kapcsolodik Ko-
zép-Kelet-Eurdpa torténetéhez a Monarchia megsziinése révén.

A tényszamok szemléletesen mutatjak a végeredményt. A Monarchia a maga 676 000 km
teriiletével és 51 millios lakossdgaval szamos gyenge pontja ellenére eurdpai nagyhata-
lomnak szamitott.>

A torténeti Magyarorszag veszteségeit alabbi tablazatunk illusztrélja:

Teriilet Népessé Népsiiriisé;
o km’-ben ) St skt
Csehszlovakiahoz 63 004 3567 575 56,6
Romanighoz 102 181 5236 305 51,2
SHS éllamokhoz 21031 1519013 72,2
Ausztridhoz 4026 292 588 72,1
Fiume 21 49 806 2371,7
Osszes elveszett teriilet 190 263 10 665 287 56,1
Trianoni Magyarorszag 92 607 7 599 246 82,1
Torténeti Magyarorsza 282 870 18 264 533 64,6

.. 4
Forras:
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A teriileti véltozasok nagymértékben, maig hatdan megvaltoztattak az orszag gazdaséagi
helyzetét, szocialis 4llapotat. Az uj orszag iparosodottabb lett. Amig a lakossag 41,6%-a,
addig az ipari népesség 51,2%-a, a gyéri munkdssagnak egyenesen 57%-a maradt a triano-
ni Magyarorszagon. A torténeti Magyarorszég 4241 gyarabol 2075 (48,9%), a gyaripari
16erébdl tobb mint 50%, a gyaripar 6sszes termelési értékébol 55,1% maradt a csokkent
tertileten.

Feloldhatatlan ellentmondas keletkezett egyes iparagak a teriiletcsokkenés mértékéhez
képest aranytalanul nagy kapacitasanak megmaradasa és az elveszitett nyersanyag, illetve
fogyasztopiac kozott. A haboru elétti utolso békeév adatai szerint az ipari termelés értékeé-
nek 55,9%-a maradt az Uj teriileten. Ez [ényegesen meghaladta a lakossag, kiilondsen pe-
dig a teriilet csokkenésének mértékét. Az atlag mogott lényeges eltérések hiizédnak meg.
A sokszorosit6 ipar termelési értékének 89,2%-a, a gépgyartasnak 82,2%-a, ugyanakkor a
faiparnak csak 22,3%-a maradt a trianoni terilleten. A gépgyartéas egyik legfejlettebb 4ga-
nak, a kozlekedési eszkozok gyartasanak a kapacitasa a torténeti Magyarorszag, illetve
részben a Monarchia igényeihez volt méretezve. A haboru el6tti 19 273 km-es vasuthélé-
zatbol 8364 km (42,4%) maradt meg. Ennél is nagyobb méretli a vasuti gordiildanyag
mennyiségének csokkenése. A mozdonyok szama 4949-r6l 2284-re (26,2%), a vasuti te-
herkocsiké 105 837-r6l 18 010-re (17%) csokkent.

A feldolgozodipar nyersanyagbazisa jorészt az elcsatolt peremvidékeken taldlhato. Emiatt
minden aron exportalni kellett, hogy az orszag hozzajusson a sziikséges nyersanyagokhoz.

A teriileti véaltozasok miatt teljesen elveszett évi 2,5 millié6 méazsa kdso, évi 65 000 ma-
zsa kéolaj. Megsziint az arany (évi 3500 kg), az eziist (évi 12 000 kg), valamint a réz
(10 5000 mézsa) banyaszata. Lényegesen, évi 3,9 milli6 mazsardl 1,2 milliéra csokkent a
vasérctermelés. Aranylag nagyobb mértékben maradt az 0j hatdrok kozt a szén, a fekete-
szénnek, pl. 72%-a, a barnaszénnek 72, 1%-a.}

Ellentmondasosan érintette a teriileti valtozas a mezdgazdasagot.

A mezégazdasag miivelési agak szerinti megoszlasa Trianon el6tt (1) és Trianon utan (ll), %

Szénté | Kert | Rét | Szol6 | Legels | Erds | Nadas | Mivelésalol
kivont
[ | 455 4 | 93 1 L7 358 0.1 5.1
0| 604 0 | 72 23 [l L5 0.3 6.2
Forrds: ®

Az erdéteriiletek csokkenése katasztrofalis mértéki volt. A tolgyerddk 32,5%-a, a biikk
és mas lombos erddk 13,5%-a, a fenyoerddk 2,8 %-a maradt az 0j hataron beliil. Az erd6k
aranya a habora el6tti 28,5%-r6l Trianon utan 11,5%-ra zuhant. Magyarorszég 1920 eldtt
faexportor volt, a haboru utan viszont hosszi ideig az import legjelentdsebb tétele a nyers
és bardolt fa volt.”

A tények egyértelmiien igazoljak, hogy az Osztrak—Magyar Monarchia felbomlasaval
legnagyobb kihatéassal jaré gazdasagi kovetkezménye, hogy Magyarorszag egyik pillanat-
r6l a masikra kikeriilt a vilagpiacra, kiilkereskedelemre utalt orszag lett. Mai kozgazdasagi
fogalmak szerint teljesen kiszolgéltatottja lett a globalis hatdsoknak. A magas kiilkereske-
delmi rata miatt erésen fiiggott a vilagpiaci konjunktira alakuldsatél. Az export z6mét
néhany mezdgazdasagi termék tette ki, amelynek 70%-4t a 20-as évek végéig négy orszég
piacan helyezték el. A habort elétt az orszdg nemzeti jévedelmének alig valamivel t&bb
mint 13%-a realizalodott a kiilkereskedelemben.

Az 50 milliés birodalom, a Monarchia a magyar kivitelben dont6 szerepet jatszé élelmi-
szereknek védovamokkal biztositott, stabil felvevOpiacot jelentett. Erdekes a ,kiilkereske-
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delmi” forgalom ratait megemliteni. A sertéskivitel 100%-a, a bor 55%-a, a liszt 90%-a, a
baromfi 75%-a a Monarchia bels6 piacaira keriilt. Ugyanakkor Ausztridbdl szdrmazott a
hazankba importélt férfi-n6i ruha, a fehérnemii 100%-a, a gyapjlszovet és kotott aru 96%-a,
a cipotermék 85%-a.

A békeszerzédést a kozvélemény elsdsorban az elveszett teriiletek aranyaban latta és
latja tragikusnak. A békeszerzodés arnyalt, tavlatos értékelését nyujtja Fejté' Ferenc: A
Monarchidtol a globalizdcidig cimii konyvalakban is megjelent el6adassorozata. Fejto Le
Bou francia politologus értékelésével ért egyet, amely szerint be fog kovetkezni egy fordu-
lat a nemzetkozi politikaban, ,, amikor darabokra torik az Osztrak—Magyar Monarchiat.
Ausztriat is lehetetlen helyzetbe hozzdk, mert ezzel megerdsitik az osztrdaksdagban a Német-
orszaghoz csatlakozds hiveit. Magyarorszagot illetéen pedig, ha teljesitik mindazokat az
igéreteket, amelyeket a cseheknek, a szlovdkoknak, a szerbeknek tettek gydzelem esetére,
akkor Eurdpa kizepén egy olyan orszdgot teremtenek, amelynek politikdjiban a revizio-
nizmusra valo torekvés lesz az egyetlen kovethetd torekvés. Ez is kivalo példdja annak,
hogy a torténelemben nagy szerepet jdtszanak a tévedések: ma mar elismerik Franciaor-
szdgban a torténészek, hogy nem lattdk elére a versailles-i és trianoni békék kovetkezme-
nyeit, amelyek pedig elére lathatoak voltak.”®

A Monarchia felbomlasanak veszélyét a politikusok mar a XIX. szadzad végén megsej-
tették. A kisnépi nacionalizmusok centripetalis ereje egyre intenzivebben novekedett.” A
népek egymasra taldlasénak transznacionélis Gtja a konfoderacio volt. Erre Kossuth Lajos
Duna-konfoderacios terve a legelsé bizonyiték. Amikor a Monarchia felbomlasanak veszé-
lye latétavolsagba kertilt, ujabb konfoderacios tervként meriilt fel a trializmus néven is-
mert, a trondrokos Ferenc Ferdindnd 4ltal dpolt és timogatott elképzelés. Ett6l a birodalom
nemzetiségei idegenkedtek, mert nemzeti torekvéseik megtorpeddzasat lattdk benne. Ez
volt Ferenc Ferdinand meggyilkolasanak €s az 1. vilagh4boru kirobbanasanak egyik oka.

Erdekesek azok a globalis Iéptékii elképzelések, amelyek a pan-nacionalizmusok hata-
sara megsziilettek €s a haboru utani rendezésre vonatkoztak. Amikor Németorszag a
breszti békében oriasi teriileteket rabolt Oroszorszagtol 1918-ban, teljesiilni latszott Né-
metorszagtol a Dnyeperig terjedo oridsbirodalom pangerman vizidja.

A pénszldvizmus eszmeiségének birodalomépitd torekvéseinek megnyilatkozasa a
Masaryk- és Benes-féle gondolat, amelyet 1917. majus 30-4n deklaracidjaban fejt ki a két
allamférfi.'” E szerint a Monarchia dsszes tartomanyaban él6 szlavok egyesitése a cél. A
német Drang nach Osten, a Hamburgot és Berlint Béccsel és Budapesttel dsszekdtd nagy
politikai elképzelésnek, amely talnyilik a Balkinon és Kis-Azsian, majd tovabb mutat
Bagdad, a Perzsa-6bdl és az Indiai-6cean felé a Masaryk-féle panszlav allamok alltak vol-
na utjat.""

Masaryk 1915-6s elképzelését Csehszlovakidbol és az un. szlav korridorrdl térkép is
szemlélteti (2. térkép).

A trianoni békeszerzodésben meg nem valésult,'” de a szamunkra mai politologiai
szemlélettel megnevezhetd, jellemezhetd transznacionalis globalis kor volt ez. A békeszer-
z6désben szerepet jatsz6 nagyhatalmak az ilyen elképzelések blokkjaibdl épitették fel a ma
ismert, kisnépi sorsokat dontéen meghatarozd, napjainkban erésen omladozo6 épiiletet, a
tobbfelé szakadni latszo politikai térképet.

A pénszlavizmus, a transznacionalizmus sajatos hajtasdnak tekinthetjikk a nagy Jugo-
szlavia néven ismert 4llam megsziiletését. Jugoszlavia torténelme sajatosan alakult. Ennek
bizonyitékai az 0j 4llamalakulat nevének valtozasai: 1918. dec. 1-jén kikialtjak a Szerb—
Horvath-Szlovén Kiralyi Allamot (1921-t6] kiralysag), 1929. okt. 3-atél az orszag 1j Jugo-
szlav Kiralysag, 1945. nov. 29-én kialtjak ki a Jugoszlav Szovetségi Népkoztarsasagot."
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2. térkép. Forras: Pandi: Koztes-Europa 1763-1993. Osiris, 372. old.

A nagyhatalmak egyetértésének hatdsdra megsziiletett egy kisérletnek is tekinthetd sok-
nemzetiségli allam Eurdpa térképén.
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3. térkép. Forras: Juhasz Jozsef: Volt egyszer egy Jugoszlavia

A soknemzetiségii teriiletbol kellett egy miikodd képes allamrezont szervezni. Ehhez a
nacionalizmusnak egy uj fajtdjara volt sziikség, amit ma jugoszlavizmusnak, a délszlavok
Osszetartozasat kifejezd nemzettudatnak nevezhetiink. Ez a hibrid nacionalizmus a nagy-
szerb nacionalizmus és a horvat, valamint a szlovén és mas kisebb délszlav népek naciona-
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lizmusanak 6tvozete. A kisnépi nacionalizmusok centrifugélis ereje a nagyszerb nemzettu-
dat volt. Mar az 1j 4llamalakulat els6 percétdl kezdve éreztette hatasat a kohéziot szétfeszi-
t6 centripetalis erék miikodése."*

A 1I. vilaghabor( probara tette az 4j allamot, amelynek egységét az usztasa néven is-
mert horvat és a csetnik néven ismert szerb nacionalista csoportok miikkodése fenyegette. A
kis nacionalizmusok gyorsan keresztezodtek a fasizmussal, igy vélhattak a paAngermaniz-
mus eszkozeivé. Ezt meg kellett akadélyozni.

A spanyolorszagi polgarhaboru jo kisérleti terepnek bizonyult a szovjet—orosz kommu-
nista allam szdmara, nemcsak katonai szempontb6l, hanem politikai vonatkozéasban is. A
proletar internacionalizmus globélis szellemisége a Nyugatot elidegenitette. A fasizmus
agresszivitasa tjabb ideoldgiat kovetelt, amelyet a vele szemben all6 népek elfogadhattak,
s lehetové tette a kommunizmus térnyerését Nyugaton is. A fasizmus elleni dsszefogas
politikai kifejezdje a transznaciondlisnak tekinthetd népfrontgondolat, amely tetszetdsen
minden ,halad6” eré osszefogasat hirdette a fasizmus ellen. igy a mérsékelt polgari oldal
megnyerésére is alkalmas volt.

Jugoszlavidban érzelmi sikon a jugoszlavizmus volt az a nemzeti ideoldgia, amellyel a
tomegeket harcba lehetett hivni. Tito volt az a karizmatikus vezetd, aki erre képes volt. A
magat horvat nemzetiségiinek tekintd Tito a Zagrab kozeli Kumrovecben sziiletett horvat—
szlovén szegény paraszt csaladban. Az I. vilaghdboruban a szerb—orosz fronton harcolt,
majd orosz fogsagba esett. A hadifogsdgbdol mar kommunistaként tért haza 1920-ban, majd
bevetette magat az illegélis partmunkaba. 1928-ban 6tévi bortonre itélték, rovid ideig pari-
zsi és moszkvai emigracioban élt. 1937-ben vette 4t a Jugoszlav Kommunista Part vezeté-
sét, amelynek fotitkara volt."’ Az életdt igazolja Tito személyes elhivatottsagat, amellyel a
soknemzetiségli Jugoszlaviaban létre tudta hozni a fasizmussal eredményesen szembefor-
duld 6ssznépi partizan hadsereget, ez 300 000 fojével lekototte a Balkdanon harcold fasiszta
erdk jelentds részét.

Magyarorszaghoz hasonl6an szorongattdk a pannacionalizmusok Lengyelorszagot is. A
hossza évszazadok ota nagyhatalmak altal felosztott orszag 1918-ban valt fliggetlenné.
Alexander Skrzynski lengyel kiliigyminiszter és miniszterelnok 1923-ban nyilatkozta: ,,
Lengyelorszag hatarainak alig 5%-a biztos (Romdnia felé), 20%-a bizonytalan (Csehszlo-
vakia és Litvania felé), 75%-a dllandéan veszélyeztetett (a Szovjetunié és a Német Biroda-
lom iranydban). "

A forradalmi polgarhaboruiba siillyedt Szovjet-Oroszorszag a proletar internacionaliz-
mus, a vilagforradalom lenini eszméje révén Gjabb globalis fenyegetést jelent a vilagra.
Ebbdl kovetkezik, hogy Szovjet-Oroszorszag ellen Lengyelorszag is részt vesz a 14 hata-
lom hébortjaban. A harcok lezarasaként Lengyelorszag keleti hatarait két nemzetkozi
szerz6dés is garantalta, az 1921-es rigai és az 1932-es lengyel-szovjet megnemtamadasi
egyezmény.'’

A nyugati hatérok bizonytalanok maradtak. Ez vezetett a lengyel tragédidhoz, a II. vi-
laghéboru kitoréséhez. A két nagyhatalom — a szovjet és a német — pannacionalizmus kép-
viseldi megtalaltdk azokat a kozds pontokat, amelyek alapjan felosztottak a nemzeti fiig-
getlenségbe alig belekdstolt Lengyelorszagot.

Ko6zép-Kelet-Eurdpaban Jugoszlavia torténete a legtragikusabb. Egy kis népek éltal al-
kotott kozép allam sorsdramadja jatszodik le néhdny évtized alatt. Hasonld Csehszlovakia
torténete is, de ott a végkifejlet nem volt tragikus, megrazé. Ahhoz, hogy a térténelmi
sorsdrama folyamaténak térvényszeriiségeit megértsiik, érdemes felmérni Jugoszlavia alla-
potat, amely természetesen nem onmagdban ad elfogadhaté magyarazatot a végkifejletre.
Jugoszlavia megsziiletésének pillanatatdl felbomlésaig sorsat meghatarozé demogréfiai és
szociologiai valtozasokon esett at. A migracid, az emigracid, az Onigazgatason alapuld
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szocialista 4llam kiépitésének kisérlete megannyi ok, magyarazat arra, hogy a megsziiletd
allam ne hasonlitson a kialakul6 allamrezonra. A szamszer(i tényeket érdemes analogizélni

és analizalni.

A délszlav koztarsasagok fébb nemzetiségi aranyai (1991-ben, %-ban)"

& = =
g2 | = t | 25| 3 =
= = =
szerb 36,2 | 62,2 | 56,8 | 87,2 9,9 9.3 12,2 31,4
horvit 19,7 4,9 71,9 173 2,1
muzulman 10,0 3.2 3,0 14,6 43,7
alban’ 93 | 16,5 84 6,6 21,0
szlovén 1.5 87,6
macedon 5,8 64,6
jugoszlav 3.0 3,2 8.4 35
Crna-Gora-i 23 5,0 61,9
magyar 1,6 3.3 16,9
torok 4,1

* Az utédallamok esetében csak a minimum 3%-ot kitevd nemzetiségek, ill. ilyenek hianyaban a
legnagyobb kisebbség feltiintetésével.

. Vajdasag, Kozép-Szerbia (tartomanyok nélkiili), Koszovo, Crna Gora — Becslés.

Forrds: Juhasz Jozsef 1999. 327. old.

A tagkoztarsasagok és tartomanyok fejlettségi szintje
(az 1972. évi arakon szamitott egy lakosra juto GNP aranya Jugoszlavia egészéhez
{=100} viszonyitva)

£ | g 3 3 * o =)

£ S | 5% | £ = 2 | 83| B :

P « L3 o 2 S N & = 3

= E = S g = N g8 ey g

= E S N n @ > <

1955 80 80 120 60 160 80 80 80 40
1988 65 71 129 65 200 88 100 118 24

'szép- (tartomanyok nélkiili) Szerbia
Forrds: Juhasz Jozsef 1999. 332. old.

Végso konklazioként azt lehet megéllapitani, hogy a fiatal allam felbomlésanak belsé

okai koziil két tényezot kell kiemelni:

1. A kiegyensulyozatlan nemzetiségi aranyok kedvezotlen valtozéasat.

2. A gazdasagi fejlettség aranytalansagait, torzulésait és a beldliik szarmaz6 szocialis
fesziiltségeket.

Fontos tényezoként kell figyelembe venni a kiilsé hatasokat is, a Szovjetuni6 felbomla-
sat és az azt kovetd rendszervaltozast a kzép-kelet-eurdpai régioban.

A térképek a kialakult nemzetiségi viszonyok mellett a lezajlott polgarhaboru és a

daytoni megéllapodas utani allapotot mutatjak.
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A FODERATIV JUGOSZLAVIA (1945-1991)
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A térképek egy senkinek sehogyan sem jo atmeneti helyzetet rogzitenek. A szerb és az
alban nacionalizmus szoritdsaban vergddd Koszovo, a svajci mintara két kantonra osztott
Bosznia-Hercegovina a nagyszerb és nagyhorvat nacionalizmus kozott €épp olyan interme-
dier 4llapotot jelent, mint az els6 vilaghabora eldtti balkani helyzet, amelybdl kirobbant az
elsd vilaghabori. A nagyhatalmi garancidk ma is térékenynek tiinnek. Ez természetellenes
allapot, hiszen a nagyhatalmak szdmara 4lland6 beavatkozasi lehetdséget kinal a cseppfo-
lyos tovabbra is megoldasra varo helyzet. A Balkan kis 4llamai és a veliik szoros kapcsola-
tot kiépitd szomszédos éallamok dilemmdja igy a hatalmi viszonyok fliggvényeként all
fenn. A legfobb kérdés az, hogy igy mit tudnak az adott orszdgok tenni. A nagyhatalmak
szandéka is az, hogy lépésre kényszeritsék a kis orszagok politikusait. Két alternativa ki-
nalkozik. Az egymast elfogadni nem tudé orszagok megprobalnak csatlakozni az Eurdpai
Unidhoz, engedve a tdmegvonzas torvényének, vagy megprobalkoznak a kivérés politika-
javal. Az Unioba valo belépést Szlovénia mar megtette, mert az a gazdasagi érdek, amely
miatt Jugoszlaviabol kilépett, most az Europai Unidba kényszeritette. Be lehet-e igy min-
den kis népet terelni a nagy eurdpai kozosségbe? A valasz magétol értetddonek latszik. A
kis népek helyiiket keresve a gazdasagi torvényszerliségek szoritdsaban megtaléljak helyii-
ket az eurdpai népek csaladjaban és idovel begyogyulnak a sok fajdalmat okozo sértett
nemzeti 6nérzet sebei.

Magyarorszag kiilpolitikai cselekvési lehetoségei is itt jelentkeznek. Horvatorszag €s
Szerbia véres haborujaban hazank a NATO védernydje alatt a csendestars szerepét jatszot-
ta. Horvatorszag szamara afféle hatorszagot jelentett Magyarorszag. Ennek hozadéka a két
orszag kozotti jelenlegi jo viszony. Horvatorszag rajtunk keresztiil kapcsolodhat az EU-
hoz. A NATO-ba valo felvételénél is mi jatszottuk az egyik ajanld szerepét. A jelenlegi
globalis politikiban az EU elsoérendii érdeke, hogy az energiasziikséglet fokozédasa miatt a
jelen pillanatban ujra nagyhatalmi politikat folytato Oroszorszaggal jo kapcsolat alakuljon
ki. A MOL a magyar gazdasagi kiilkapcsolatok egyik legeredményesebb képvisel6jeként
Oroszorszagban is jelen van termeldi-kutatoi kapacitdsaval. Az osztrék olajipari véllalattal
(OMV) folytatott gazdasagi kiizdelme mar-mar politikai arnyalativa valt. Az osztrak cég
térhoditasi szandéka mogott a nemzetkozi sajtd az orosz GAZPROM piacszerzési torekvé-
seit feltételezi. Az EU-érdekek is ugy kivantak, hogy a MOL 6nallésdga megmaradjon. igy
talalkozott a kisnemzeti és az EU-érdek. Ezért az osztrak véllalat vezetése altal nacionalis-
tanak mindsitett MOL propaganda az EU vezetdszerveinél meghallgatéasra taldlt, és az
OMV részvényszerzési torekvéseit megakadalyoztdk. A MOL és a horvat INA egymésra
talalasa az eurdpai globalis gazdasagi érdek kiilonds kifejezodése transznacionélis koriil-
mények kozott.

Ha messzebbre néziink a gazdasagpolitikai szadlak USA-ba vezetnek. Fejtd Ferenc, koz-
ismert magyar torténész véleménye szerint az EU globélis szempontb6l az USA el6szoba-
janak is tekinthetd. Ezért a Horvatorszaggal kiépitett jo viszonyunk, a kis 4zsiai orszagok-
kal val6 j6 kapcsolat a magyar kormany kiilpolitikdjanak az USA altal is tdmogatand6
torekvése.

Uj és meglepd politikai perspektivaként meriilt fel a Mediterran Unié gondolata. A
francia elnok — Sarkdzy — otlete az EU egyik legfontosabb allamanak sajatos politikai,
hatalmi torekvéseit jelzi. Franciaorszag ezek szerint (jra nagyhatalmi politikara torekszik,
fellazitva az EU kereteit? A kérdés elgondolkodtatd. Ha a globalis politika sikjan allunk,
akkor ezt a perspektivat elvethetjiik. Franciaorszag szdmara a piacbovités épp olyan érdek,
mint az EU egésze szamara. A Mediterran Uni¢ feltételezett afrikai, kis-4zsiai orszagai
egymasra utaltak.

Franciaorszagnak az arab orszdgokkal hagyomanyosan j6 a kapcsolata. Ez vezethet a
Kozel-Kelettel valo Gjszerii transznacionalis kapcsolatokhoz, amely ellensilyozhatja az
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orosz nagyhatalmi torekvéseket. Ennek a viszonyrendszernek fontos dsszetevdje az EU és
Izrael kapcsolata is. Sarkdzy az EU soros elndkeként esdként Izraelbe utazott. Szandékai
igy EU érdeket szolgélnak.

Ha visszakapcsolunk a magyar kiilpolitika mediterran torekvéseihez, Horvatorszag
hossz adriai tengerpartjaval is benne szerepel. A kisnemzeti politika, a transznacionalis €s
a globalis igy rendezodik kemény logikai rendszerbe.

A Dél-dunantili Régio kiilkapcsolati rendszerének iranyai meglepden simulnak az Eu-
ropai Unio kiilpolitikdjanak trendjéhez. igy jelzik a lokalis és globalis gondolkodas 6ssze-
fliggéseit. Erre az Gjszerli gondolkodasmddra elére fel kell késziteni szakembereket, ez a
magyar felsdoktatas egyik fontos feladata.
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