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Térképek a nemzeti terjeszkedés szolgalataban

Abstract

Before and during the First World War the nationalities of the Austrian-Hungarian
Monarchy and the Antant supporting them have elaborated and published several maps
serving as means of propaganda. These maps show which territories the nationalities
wanted to obtain from the Monarchy, and some of them even exhibited the way the Mon-
archy wanted to be split. The paper presents and analyzes the Chech-Slovak, Roumanian
and South-slavic maps, and also those English and French ones that were published in the
Antant countries.

Bevezetés

A vilaghaborit eldidéz6 okokrdl, a felel6sség kérdésérél ma is vitdk folynak, s ennek
eldontése tudomanyos szempontbdl sem pro, sem contra egyértelmiien nem megoldhat6.
Ellenben keveset beszélnek a vilaghabortt dttételesen, a mérgezett betiikkel, a kizokkentett
emberi lelkekkel felidézo tényezokrol, a hdbori elotti vértelen csatdrozdsrdl, a latszélag
békés, és tudomdnyos mezbe Oltoztetett propagandardl. Ez megjelent a napi sajté cikkei-
ben, tankonyvekben, az ezekhez csatolt vagy onall6an kiadott térképeken, valdtlansdgok-
kal, irdnyzatossagokkal, vagy j6 esetben johiszemiien téves megallapitasokkal. Mar az
1820-as évektdl kimutathatd a térképek irdnyzatos szolgdlatba allitasa, a c€lbdl, hogy tu-
domdnyossag leple alatt megkérddjelezz€k a magyar dllamisag fonnallasinak létjogosult-
sagit.' A szerbek példaul térképek segitségével bizonyitottdk nemzettirsaik idegen éllo-
mokban val elhelyezkedését.’

1. Osztrak és nyugati térképek

A tobb évtizedes propaganda hatdsdra, illetve a Habsburg-birodalom két fele kozotti
kapcsolatok félreértelmezése folytan a kiilfoldi térképeken is a Monarchia csak, mint
Ausztria szerepelt, s mar haladdsnak tekinthetd, ha Magyarorszdg a tobbi tartomanyok
kozott fol volt sorolva (lasd 1. térkép).’

Leo Thun, a neoabszolutizmus kordnak osztrdk kozoktatdsiigyi minisztere, az éltala jo-
vahagyott tankonyvekben — a szabadsigharc értheté kovetkezményeként — engedett a ma-
gyarellenes felfogas érvényesiilésének. Ezen osztrdk tankdnyveknek rélunk sz6l6 tanita-
sait, a német nyelv elterjedtsége miatt Eurépa szimos nemzete atvette anélkiil, hogy az
abszolutizmus bukésa utdn revizi6 ald vették volna. Kiilfoldi, féleg német utazok utleirasai
szintén hozzdjarultak a magyarellenes hangulat kialakuldsdhoz, mert ezek nalunk a vart
német vilag helyett egy elottilk ismeretlen magyar vilagot taldltak, a melyet nydrspolgari
folfogasukkal nem tudtak, de nem is akartak megérteni. A tudashidnyra utal, hogy még a
vilaghabori utdn is nem egy térképen Ausztria-Magyarorszag szerepel tij orszagként.*

" Egyetemi docens, habil., intézetvezetd — Szegedi Tudomanyegyetem Bolcsészettudomdnyi Kar.
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Angol tankdnyv Lérképe. Magyarorszig, minl Ausziria tarlomanya. (7. lap.)

1. térkép. Magyarorszag mint Ausztria tartomanya (Forrds: Olay 1932. 42. old.)

Ilyen hamis és ellenséges irén);zatli térképekkel talalkozunk a mivelt kiilfoldi orszagok
hédboru elétt és alatt kiadott térképein is. Pl. a londoni Rewiew of Rewiew c. folydirat
1912. évi egyik szamaban jelent meg az a térkép, amelyen egy beviagé bomba részeire
szakitja a Monarchiat (14sd 2.térkép).

2. térkép. Az osztrak birodalom dsszeroppandsa (Forrds: Olay 1932. 43. old.)

A térkép teljes cime: ,,Az osztrdk birodalom Osszeroppandsa. Taldn ma, esetleg holnap,
mindenesetre holnap utdn” — igen jellemzé a mar kialakult folfogdsra: Ausztria Németor-
szdghoz repiil 4t, bizonyitva, hogy a csatlakozas kérdését mar akkor érthetdnek €s val6szinii-
nek tartottak, Trentino és Isztria Olaszorszaghoz keriil, a csehek és morvak, szlovakok és
rutének egy része ondll6 lesz, Galicia és a rutének Oroszorszdghoz csatlakoznak. Pedig ez a
folfogas messzire esett lord Palmertson felfogasatol, aki Magyarorszdg onallésodasi torekvé-
seit azért nem tdmogatta 1848-ban, mert a panszlavizmus ellenstilyozisa végett erds osztrak—
magyar birodalmat latott sziikségesnek. Sot, Lloyd George angol miniszterelnok még 1918.
janudr 5-€n is azt hangoztatta, hogy az OMM f6losztdsa nem része haborts terviiknek.

A parizsi Illustration 1914. jiliusi szdma ,,A holnap Eurépdja” cimmel kdzolte az antant
hangulatnak megfelelden szerkesztett térképet (1asd 3. térkép).
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3. térkép. A holnap Eurdpdja (Forras: lllustration 1914 jul.—szept, Paris. Bemutatja Olay 1932. 44. old.)

Ez Kozép-Eurdpa teljesen folforgatasat tiikrozi. Mar akkor hirdették, amit sohasem tar-
tottak meg: tudniillik a nemzetiségi elv alkalmazasat. Magyarorszagbdl a Trencsén—GyOr—
Keszthely vonaltdl nyugatra es6 részt Ausztrianak szanta, ellenben Dél-Magyarorszagot
meghagyja egészen, és Romanidhoz is kisebb teriiletet csatol at a mainal. Emlitésre mélto,
hogy Belgiumnak adta e térkép a Mosel €s a Rajna balpartjat, Koblenz Bonn, Koln varo-
sokkal. Franciaorszagnak szanta Elzaszt és Lotharingiat, a Rajna balpartjit, a Rajna jobb
partjan pedig 100 km szélességben a svdjci hatdrig semleges zonat 1étesit a ,,barbdr hordak
elleni védekezés céljabdl.” Olaszorszagnak juttatta Trentindt, Triesztet és Fiumét, Monte-
negronak Hercegovindt, Skutarit és Albania egy részét, Szerbidnak a Duna jobb partjat
Szlavénidval, Boszniat és Dalmaciat, mig Romanianak Erdélyt és Bukovinat.

A Seton-Watson szerkesztette New Europe folydiratban szamos térképet taldlunk, ame-
lyek mar elorevetitették a bekovetkezd véltozasok arnyékat. Az 1916. oktéber 19-i szam-
ban mar gy rajzolta meg az Uj Eurépa térképét, hogy az figyelembe vette a leendd utédal-
lamok érdekeit (lasd 4.térkép).

e

pEs

Sws g %

oMina

THE NEW EUROPE
on a basis of

NATIONALITY.

Dastng framerers——
- ew 2 Loe voremmn
e Rres e anciviirs

4. térkép. Seton-Watson 1916 évi térképe
(Forras: New Europe on a basis of Nationality. 1916 okt. 16. Bemutatja: Olay 1932. 43. old.)
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Az Uj-Eurdpa kiilonben rendszeresen kozolt ilyen térképeket. Az 1917. febr. 18-i szam-
ban jelent meg a Bohemia c. térkép a csehek és szlovakok eloszlasardl, az oktéber 11-iben a
,jovendd Délszlav Allam”-r6l sz616, amelyen a Murakoz, a Baranyai-szoglet, s a Szeged
alatt fekvo teriilet nagy része még nem tartoznak Szerbidhoz. Az 1919. éprilis 3-i szamban
-Romdnia és a romanok” cimmel kozolt térképet, amelyen altaldban a mai hatdrok vannak
feltiintetve, de Szabadka még magyar, €s a szerb hatér a Ferenc csatorna.

2. Cseh és csehszlovak térképek
Az elsé vilaghaboru el6tti id6bol jobbara csak cseh néprajzi térképekrdl van tudoma-

sunk. Egy 1905-6s cseh lexikonban ,,Slovensko” cimsz6 alatt Magyarorszag szlovakok
lakta tertileteit abrazoljak (lasd 5. térkép).
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5. térkép. Cseh néprajzi térkép 1905-bdl (Forras: lllustrovana Encyklopaedie Obecnych Védomosti
1905. XXIlI. 457. old. Bemutatja Olay 1932. 10. old.)

Eszerint a t6t hatar Pozsony—Nyitra—Ersekijvar-Léva-Losonc-Rimaszombat—Rozs-
ny6-Korompa—Satoraljatijhely-Ungvér vonalon til vonul végig, s e vonalon innen csak
Pozsony és Losonc fekszik. Pozsony még Presporuk néven szerepel és nem Bratislavaként.
A rémaiak altal Pisoniumnak nevezett varos magyar nevére (Pozsony) mar 1002-b6l van
forras, német elnevezésére (Pressburg) pedig 1052-bdl van a legrégebbi adatunk, ebbdl jott
a régi szlovak elnevezés: Presporok, s csak 1918-t6l szerepel Bratislava néven.

Az els6 vilaghabori kitorése utdn mind tobb politikai térkép jelent meg, amelyek nyil-
tan hirdették a cseh igényeket.” Méar 1914 6szén hangoztattik elszakadasi torekvéseiket az
oroszorszagi csehek, akik Felvidék elcsatoldsaval cseh—orosz korridor Iétesiilését tervez-
ték. SOt, Bécs atcsatolasat is kérték, megjegyezve, hogy 10 év alatt szintiszta cseh varossa
alakulna at. ,,Cseh-Szlovakiar6l” a pdrizsi La Nation Tchhéque c. folydirat kozolt térképet
1915 els6 felében. (Ezen térképet ldsd jelen folydiratszamban: Suba Jdnos cikkének 3.
térképe — a szerk.). Ezen a térképen a mai allapothoz képest a Csall6koz és a ruténok lakta
teriilet még hidnyzott. A hozzafiizott magyarazat szerint, addig ezek az orszagok — ti. a
Cseh Kiralysag €s a szlovdkok lakta Felvidék — az Osztradk-Magyar Monarchidhoz tartoz-
tak, s annak leggazdagabb, legviragzobb részeit alkottdk. Vagyis mégsem lehetett olyan
szégyenteljes elnyomdsban résziik, mint ahogy azt a térképalkotés inditéka sugallja.
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Benes 1916-os konyve (Zizzatok szét Auszlna—Magyarorszagot), a valétlansagokat tudato-
san alkalmaz6 elfogult propaganda fémunkéja.® Megillapitja, hogy a vildghabort kitréséért a
felelésség foképp a magyaroké, mert a Monarchia balkéni politikdja, mindenek el6tt magyar
politika volt. Ebbdl a megitélésbdl természetszeriileg kovetkezett mindenek el6tt Magyarorszig
szétdaraboldsanak kovetelése, illetve a magyarok és németek szétvélasztdsanak javaslata. De
kivéanta Lajta menti szldv korridort is Németorszag koriilzarasa céljabdl. Csehorszagnak egész
Fels6-Magyarorszagot, Romanidnak Erdélyt juttatja, s Magyarorszagot kifejezetten a kizaréla-
gosan magyar vidékekre kivanta korlatozni. Seton Watson 1918. okt6ber 17-i pontjai is ezt
sugalljdk: ,Magyarorszig a magyar torzsre szoritva, teljesen fiiggetlenné lenne, €s elsoporvén a
korrupt és politikailag, erkdlcsileg halott oligarchidjat, szélsé demokratikus dllamformat oltene
fel.” Az erfs jelzok magyardzatit a nemzetiségi elvet csak nagy vonalakban alkalmazni akaré
szdndékban leljiik. Ez azt jelentette, hogy nyugati részrdl a rendezés o szabélydnak szant alap-
elv — ti. a nemzetiségi — Bene$€knél csak a politikai és stratégiai sziikségesség kovetelményei-
nek aldrendelten johetett szamitésba. Igy keriilt a Csallokoz Csehszlovékidhoz. Benes, terveze-
tének végén egy térképre hivatkozik, amelyet azonban francia cenzira nem engedett k6zolni,
mert a francidk 1916-ban még nem lattdk tanicsosnak e tervek szemléltetését. Jellemzo ugyan-
akkor, a semmiféle eszk6ztdl vissza nem riadé propagandéra, hogy Benes dicséitette a cseh
ezredek habort alatt elkdvetett druldsainak és eskiiszegéseinek tettét.

Ernest Denis,” a Sorbonne egyetem szlavista tanira Le Slovacques c., 1917-ben megje-
lent munkdjaban két térképet is k6zol. Egyiken a leend6 j dllam hatdrai csak Cseh- és
Morvaorszédgot, valamint Sziléziat foglaljak magukban. A magyar hatart néprajzilag jeloli
meg a Vac-Miskolc—-Ungvar vonallal. (Ezen térképet ldsd jelen folydiratszamban: Suba
Jdnos cikkének 5. térképe — a szerk.) A masik térképén azonban mar vildgosan lathatjuk
Szloviékia politikai hatdrait, melyen a Csall6koz, Négrad, Hont, Gomor varmegyék, Koma-
rom, Ipolység, Léva, Rimaszombat, Rozsny6 €és az egész ruténlakta teriilet még Magyaror-
szagé. Foltind a professzor bizonytalan nyelvhasznélata Pozsonnyal kapcsolatban: térké-
pein hol Prsespuknak, hol Prespureknek, hol Bratislavdnak hivja. E hatdrozatlansagbdl arra
lehet kdvetkeztetni, hogy az 6si varos szilard névhasznalata csak utébb alakult ki.

Az 6sszeomlaskor oktébrista kormdny hadiigyminiszterének megbizasibdl és Vyx alezre-
des, budapesti antant megbizott hozzdjaruldsdval a pozsonyi keriileti parancsnok targyalt Milan
HodZsa egykori magyar orszdggyiilési képviseldvel és szlovdk megbizottal, a cseh—magyar
hatdrvonal megallapitdsa végett. Addig is, mig a gydztesek a demarkaciés vonalat kijelolik,
ideiglenes vonalban egyeztek meg. Ez Dévényijfalu-Galanta—Korpona-Nagyréce—Golnicba-
nya-Lemes-Gélszécs—Homonna-Mez6laborc mentén hizédott, amely kedvezébb volt a mai
hatdrnal. De ezt Vyx alezredes 1918. december 23-4n megvaltoztatta, s 0j jegyzéke mar a szlo-
vak fold torténelmi hatérairdl besz€lt, melyek nagyjabél megegyeztek a maiakkal.

Erdekes az 1919-ben megjelent Képes Kalauz Szlovenszkordl c. cseh tdjleiras, melynek
térképén a totsdg néprajzi hatdrait vontdk meg, mert a Csall6k6z és a szobi hatdr sem sze-
repel még rajta. Val6sziniileg a békekonferencia kezdetén jelenhetett meg, mert az azévi
masodik kiaddsiaban mdr cseh foldként van foltiintetve a Csall6koz. Foltiind kiilonbség
még a két térkép kozott, hogy az elsének cime: A magyarorszagi Szloveszko néprajzi tér-
képe és ezen Prespurek, mig a mésik cime: Szlovenszko térképe Bratislavaval.®

A csehek — minthogy Oroszorszag bukdsaval a hdboru elétti szlav és russzofil politika f1bo-
rult —, hivatast éreztek az orosz vezetd szerep atvételére. Ebbol kovetkezett hatdraiknak mennél
kiterjedtebb megéllapitdsédra irdnyul6 torekvésiik a nemzetiségi hatdrokra val6 tekintet nélkiil.
Benes 1924-ben megjelent konyvében arrdl panaszkodik, hogy a bekeszerzodesekkel nem értek
el mindent, amit akartak, mert a szlovak hatir nem felel meg kivansiguknak.” Hogy melyek
voltak e kivansagok, kideriil Hanus Kuffner 1918-ban irt, Allamunk és a vildgbéke c. kényvé-
bél. (Ezen térképet ldsd jelen folydiratszdmban:Suba Jédnos cikkének 9. térképe — a szerk.) Eb-
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ben a szerzd hivatkozik egy cseh részrol 1917-ben , illetékeseknek” dtadott emlékiratra, amely
Eur6pa habort utdni sziikséges teriileti atalakitasat targyalja cseh mérlegelés szerint. Lényege,
hogy a teriileti 4talakuldsnak a szldv kérdés végleges megoldasaval kell jarnia. Amig a cseh-
szlovak allam jovoje nincs eléggé biztositva, vilagbéke sem lesz. Eléréséhez pedig Németorszag
€s Magyarorszag szétdaraboldsa sziikséges. Magyarorszagot a legsziikebb hatarok kozé kell
szoritani, mert ,, nem szabad megengedni, hogy ez a — békeszeretd emberiséggel szemben ellen-
séges — faj megtartsa az alig néhany évtizedes, €s a legutdlatosabb erdszakkal megszerzett nyelvi
és gazdasagi folényét”. Ezért a magyarsdgot a jaszkun vidékekre, Duna-Tisza felsé kozére és a
Dunantiil koz€psd részére szoritand vissza. A fiizethez csatolt térképek e gondolat szolgalatdban
alltak, s még Budapestet is kettészakitjak, csak Pestet hagyvan meg magyarnak.

Kuffner emlékiratdnak silypontja azon a bedllitdson nyugodott, hogy Magyarorszag
nemzetiségi terillete néhany évtizedes zsakmdny volt csupan. Tovabba azon a foltevésen,
hogy a magyar nemzet, mint megokolatlanul gyiilolkodo faj, mélt6 a pusztuldsra, és azon a
bevallott célzaton, hogy az dzsiai jellegli magyarsagnak rezervalt teriileten kiviil eso, attdl
elszakitand¢ teriileteket Csehorszdg, Szerbia, Roménia annektélja. A célzatos beallitasok-
nak koszonhetden a békekonferencidn egybegyiilt nagyhatalmak nem tudtdk megkiilonboz-
tetni egymdstdl a cseh kirdlysagot magéaban foglalé osztrdk, valamint a magyar allamot,
hanem a kettds monarchiat egy dllamalakulatnak vették, ami teljes képtelenség. A cseh
békedelegacié beadvanya szerint Magyarorszag csak 1867-ben valt ki az osztrak allambdl,
ami tudatos dezinformdcid, viszont megfelelt annak a bedllitdsnak, hogy Ausztria f6lbom-
lasa kovetkeztében a cseh dlam nem az Ausztriatél megkiilonboztetett magyar allamtdl volt
kénytelen igényelni Fels6-Magyarorszdgot. Ugyanis az osztrdk allam széthullé teriileteibol
konnyebbnek latszott részesedni, mint megmagyarazni azt, hogy Fels6-Magyarorszagot
nem az osztrdk, hanem az osztrak allamtél idegen magyartdl kell igényelni. fgy az osztrak
allam folbomldsa kovetkeztében, az abbol kivélt cseh allam a Saint germaini osztrdk béke-
szerzodésben vitte el magdval azokat a magyar teriileteket, amelyek sohasem tartoztak
Ausztridhoz, és amelyeket a trianoni szerz6dés csak fél évvel késébb szakitott el a magyar
allamtol. Az elszakitds jogcime, hogy ezen a teriileten 1 703 000 szlovak €.

Magyar hivatalos adatok szerint'’ az elszakitott rész nagysiga 63 000 km”-t tett ki,
amelyen 3 568 000 lakos €lt. A félrevezetd kimutatasok révén idegen allamba kényszeritett
magyarok, németek és rutének szdma 1 865 000 (52,3%), amelybdl 1 072 000 volt a ma-
gyar. Az egységes nagy magyar nyelvteriilet testébdl lemetszett, a megmaradt orszag hata-
rdn 50, helyenként 100 km-re tilnydld, 10 948 km”-nyi teriileten tiszta magyar lakossag
élt: 819 kozség 816 000 lakossal, ebbdl 748 000 magyar, a cseh uralom ald hajtott magyar-
sag 70%-a. A szlovakok szdma ezen a teriileten 43 000 (5, 3%) a magyaroké 748 000
(92%). Osszességében is az mondhat6, hogy a cseh megszéllas alatt 1évd orszagrészek
nemzetiségi szdmaranya a szlovakok kisebbségét ( 47,7%) tiikrozi.

3. Délszlav térképek

Szerbidban akkor ldngolt 61 a nemzeti érzés a XIX. szdzad elején, mikor az orosz—
szerb viszony is kezdett bensoségesebbé valni. Az 1800-1810 kozott lezajlott torokellenes
szerb nemzeti folkelések a magyarorszdgi szerbség miiveltebb koreinek érdeklodését is
folkeltette. Ezeknek egy része atkelt a Szdvan, csatlakozott a folkelokhoz, s a régi szerb
birodalom helyredllitidsar6l dbrandoztak, melynek idével a Dunan és Szavan inneni szerb-
lakta teriiletek is részei lesznek."

A nagyszerb eszme célkitlizéseit a Siidland néven ir6, délszlavokkal foglalkozé osztrak tu-

doés fejtette ki a legalaposabban ,,a helyszinen szerzett tapasztalatai alapjan”. Eszerint a nagy-
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szerb eszme a délszlav kérdés maga, bizénci allami és valldsos gondolat ij formédban. Vissza-
szerezni a Balkant, és Szerbidhoz kapcsolni az azon kiviil esé ortodox vallasii teriileteket.

Lathat6, hogy az uralmi vagyak valldsos elemekbdl tiplalkoztak, s a hivok fanatizmusa fiitot-
te. Dusan cdr legendds orszdgat a 19. szdzad elején még sokan az osztrdk csdszar uralma alatt all6
birodalomnak gondoltdk. Ilja Garasanin 1844-i emlékirata azonban maér olyan szerb vezetés alatt
all6 délszlav egyesiilést tervezett, amely Szerbia torténeti jogai és a nemzetiségi elv alapjan jott
volna létre. A Habsburg-birodalomb6l Horvatorszag, Szlavénia, a Szerémség, Bicska és a Banat
tartozott volna hozza. Mar ebbdl a lathatatlan térképbdl is kitlinik, hogy Ausztria-Magyarorszig
és Szerbia kozott minden megértd politika lehetetlenség volt, mert ezen az tton — Mihaly fejede-
lem meglétdsa szerint — Szerbia Snmagét pusztitotta volna el. Obrenovics Mihaly Ilja Garasanin-
tol atvett egyesitési tervét, mint politikai végrendeletét adta tovabb a szerb nép és a korméanyok
legfébb nemzeti célkitiizéseinek. Ez volt az alapja a késdbbi szerb politikanak, a Monarchidban és
Torokorszdgban meginditott nagyszerb propagandéanak. Teriileti igényeiket kozismert kovetelés-
ben fogalmaztdk meg még joval a habori el6tt: Dél-Magyarorszag, mint Vajdasag szerb vezetés
alatt Ausztria (és nem Magyarorszag) tartomanyaként szerveztessék meg.

Térképpel 1891-ben tdmasztottdk ald ezt az igényt, amikor Belgradban a szerb egyetemi
ifjisdg kiadta ,,A szerb teriiletek néprajzi térképe a torténelmi, nyelvi, szokasbeli és kolté-
szeti alapokon kidolgozva” c. konyvet. Az igények torténeti magyarazata a Karics-féle,
haboru el6tti foldrajzkonyvben az aldbbi: ,,Az a fold, amelyen a szerb nép régéta élt és
most is €l, akar tisztan, akar mas néppel keverve, szerb foldnek neveztetik. A szerb fold
északi hatdrat a Maros alkotja a Tiszdba val6 torkoldsdig. Azutdn a Tiszatdl a Dundig sza-
razon vonul a hatar, amely egyittal a Bacskanak északi hatéra is.”

A kovetkezo térképet az 1910-ben készitették, s magyar katonai hatésagok taldltdk meg
a Belgrdddal szemben fekvd, Torontdl megyei Borcsiban, melyet a szerbek 1914. szep-
tember elején rovid idore elfoglaltak.

A kozségi biré lakasén taldltak meg azt a szerb térképet, mely teljesen azonos a késébb
Pétervaradon lefoglalt, orosz Novoje Zveno c. lap 1914-es szdmaban megjelent ,,Uj Eur6-
pa” c. térképpel (lasd. 6. térkép).
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6. térkép. A Novoje Zveno cimd lap &ltal kozolt térkép (Forrds: Bemutatja Olay 1932. 22. old.)
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Mint lathat6 a 6. rérkép Burgenlandot, Bécset, Als6-Ausztria déli részét és Stédjerorszag
egy részét korridorszertien dbrdzolja. Az északi szerb hatart a Balatonig tolja elére, egész
Baranyit, valamint Somogy és Tolna megyét is elcsatolva.

Belgrad 1914. december 2-i megszélldsa utdn foglaltdk le a katonai hat6sagok a Smrekar
Slavko mérnék dltal 1914 szeptemberében rajzolt térképet (lasd 7. térkép)."”

zZ. terkep Az un. belgradi térkép 1914-bdl (Forrés 0Iay1932 23. old.)

Ez j6 bizonység arra, hogy a hdboris felek melyik részén volt nagyobb a héditési vagy.
A térképet széleskorii terjesztésre szantdk, s még Cettinje elfoglaldsakor — 1916. jan. 13. —
is drultdk minden konyvkereskedésben. Elkészitését a térképre vezetett indokldsban a szer-
20k Ausztria-Magyarorszdg népeinek nemzeti torekvéseivel magyaraztak. Nekik ugyanis
,»-a jelenlegi dllam hatdrain kiviil volt a hazdjuk, nemzeti idedljuk, tiplaléanyjuk, s torekvé-
seik miatt dllamukban embertelen szornytiségekkel iildozik”. A térképen latjuk a tervezett
Szliv Szovetséges Allamot, amely a régi Csehorszdgot, Fels6-Magyarorszagot a Garam
volgyé€ig, FelsO-Ausztridt, Als6-Ausztria egy részét Béccsel, a Kisalfoldet Esztergomig, és
Porosz Sziléziat az Oderdig oleli fol. De ott taldljuk Uj Szerbiat, amelyhez Dél-Magyaror-
szdgot csatolja a Barcs—Mohdcs—-Szabadka-Szeged—Arad vonalig, tovdbbid Temesvart,
Versecet és Orsovit Krass6-Szorény €s Hunyad varmegyék hatdraival. A Murak6zt ma-
gyarnak hagyja. Oroszorszagot Uj Szerbidval korridor kéti ossze, amely igy Ossziiloje a
késobbi, Ausztria és Magyarorszag hatdrai kozott erészakolt cseh—szerb korridornak. Ut6b-
bi gondolat Oroszorszag eleste folytdn sziiletett meg, s éle Magyarorszagon kiviil Olaszor-
szag ellen is irdnyult. Tervére nézve szerzdje folemliti lapszéli jegyzetben, hogy a nemzeti
allamok alapeszméjével ez a terv nem egyezik ugyan, de meg van réla gyézédve, hogy
Szerbia €és a délszlavok Oroszorszdggal val6 kozvetlen teriileti érintkezés nélkiil nem fejléd-
hetnek majd nyugodtan. Ebbdl a nézépontbdél Horvétorszdg, Bosznia és Dalmadcia is szerb
teriiletnek van kijelSlve, mig Albaniat teljesen folosztja Montenegro, Uj Szerbia és Gordgor-
szag kozott. Roménidnak Erdélyt és Bukovinat adja, a Bansagot és Besszarabiat természete-
sen nem. Erdekes még, hogy Németorszagot sok apr6 orszdgra bontja f6l, s az orosz-lengyel
hatért a Stettin-Berlin-Breslau vonalig tolja eldre. E térkép jelentdsége abban van, hogy bi-
zonyitja: Ausztria—-Magyarorszag és Németorszag folosztasa szerb haborts cél volt.

Kosztics szerb alezredes 1922-ben megjelent katonai tankdnyve: Mit kell, mint katona-
nak tudnom, tartalmazott térképet is (lasd. 8. térkép).
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8. térkép. A Kosztics-féle térkép (Forras: Vojislav Kosztics: Sta treba kao vojnik da znam?
Celje, 1922. Bemutatja Olay 1932. 26. old.)

A térképbol meglatjuk, amit a konyv tanit, vagyis azt, hogy Jugoszlavia mely teriiletekre
szamitott még. Ezek: Baranya északi része Péccsel, a Duna-Tisza kozott és a Maros szogben
a hatdr északi kitoldsa, Romdniatdl a Bansidg Temesvaron tul, le Orsovaig, Bulgariatél na-
gyobb teriilet, Olaszorszagbdl Isztria Polaval, Trieszt és az Isonzé vonal, végiil Karintiabdl
kisebb sdav. A jovonek ezt a képét alapos magyarazatokkal kiséri a tankonyv. Megtudja a
katona pl., hogy Jugoszldvia ellenségei az olaszok, magyarok, németek és bolgarok, hogy
még mindig nyogi az idegen jarmot szldv testvéreiknek egy része, akik tolikk varjak folsza-
baditasukat, e szent feladatot és kotelességet. Nem szabad elfelejteni — irja —, hogy 500 000-
nél tobb szlovén él Olaszorszagban, sok szerb kozség magyar, roman €s bolgar uralom alatt
van. Vagyis a kiralysdg még nem oleli ol az 6sszes szldv teriiletet, hisz pl. Stdjerorszagot
Ausztria, a Banitot Romania, Eszak-Baranyit, és a Murén tili részt Magyarorszag tartja
megszallva. E tankonyv nemcsak izgat6 tartalmdval vetett kell6 fényt a jugoszlav tervekre,
hanem arra, a békétlenséget, és a népek kozti megértést kizard tevékenységre is, amelynek
épp az ellenkezojére torekedett a Nemzetek Szovetsége. A Pasics vezette nemzeti radikalisok
szerb imperializmusa — a kor fogalmai szerint — irraciondlis jellegii volt, melyet nem igazolt
egy elorehaladott tarsadalomnak kulturélis és gazdasagi ereje, mint a nyugat-eur6pai nemze-
teknél. Ausztridban és Magyarorszdgon is ugy vélekedtek, hogy a nagyszerb eszme egyhazi
és hdditd, mely egyben tilzd, sem gazdasagi sem kulturdlis vivmany altal nem igazolt hatal-
mi aspiracié. Sztajonevics szerb torténetiré ettdl fiiggetleniil hirdette, hogy a Balkan Mace-
doniatdl az Adridig, az északi teriilet pedig fol Budapestig a szerbeké.

Trianonban végiil is 21 031 km”-t juttattak Szerbidnak 1 519 000 lakossal, azon a jog-
cimen, hogy itt 470 000 délszlav (30,9%) €l, ha eltekintiink Horvatorszag és Szlavéonia
elszakadasat6l. Az idegen uralom ala keriilt magyarok és németek szama 767 000 (50,4%).
Ebbdl a magyarsag 480 000 fot tett ki (30,2%).l4

4. Roman térképek
A magyarellenes irredenta legrégibb tevékenységégi helyét a romanoknal taldljuk. A romén

tudomanyos és irodalmi élet renaissance-dnak uttoréi George Sincai, Petru Maior és Micu
Klein torténetirk és nyelvészek jraélesztették a ddko-romanizmus dogméjat (Romaniét Traia-
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nus alapitotta Erdélyben, holott Erdély soha nem tartozott Romdnidhoz, ergo Roménia sem
lehetett Erdélynek anyaorszdga! — ML). A humanizmus egykori irodalmi legenddja a 18. sza-
zadban, mar mint politikai kovetelés jelenik meg. Erre a gondolatra eskiidott a 19. szidzadban a
kiilfoldon tanul6i romdn ifjisdg, e tanokat propagalva lettek a Magyarorszigrol a dunai fejede-
lemségekbe kivandorolt romdn tandrok a roman nemzeti eszme uttoroi. Mihail Kogalniceanu, a
roman nemzeti mozgalom legkivalobb személyisége 1843-ban igy hatdrozta meg a roman
igényeket: ,,Hazdmnak tekintem azt az egész teriiletet, amelyen romanul beszélnek, és nemzeti
torténelemnek egész Moldva torténetét gy, mint az akkor volt, miel6tt szétszakitottdk volna,
Romaniéét és erdélyi testvéreinkét”. Eszerint a romén torténelem az egész romdan nép torténel-
me, nemcsak etnikai, hanem miivelddési, nemzeti és politikai szempontbdl is egységesnek
tekintend. Igy oltott alakot a Nagy-Romania (Romania-Mare) eszméje. Ez a meggydz6dés
produkalta mar az 1840-es évek elején azt a térképet, amely aztin egy évszazadon 4t terjesztet-
te Nagy-Romdnia eszméjét és koveteléseit. Trebonianu Laurianu féfeldi (Szeben varmegye)
sziiletésli roman torténetir, nyelvész a roman akadémia tagja szerkesztette, amelyen a hatér
egészen a Tiszdig terjed. Mikor 1866-ban, Cuza lemondésa utdn Hohenzollern Kérolyt valasz-
tottdk a romanok fejedelmiiknek, kiildottség utazott hozzd Sigmaringenbe. Magukkal vitték
Laurianu térképét, amely Roméaniat Erdéllyel, a Bansdggal, Bukovindval és Besszardbidval
egyesitve abrazolta. A kiildottség utalt arra, hogy e teriiletek lakossdgénak tobbsége roman,
akik idével Karoly uralkodasa alatt készek lesznek egyesiilni.

9. térkép. A Vaillant-féle térkép (Forrds: J. A. Vaillant: La Roumanie on histoire, langue, littérature,
satistique. Paris 1844. Bemutatja Olay 1932. 29. old.)

Az eszme hamarosan bekeriilt a kiilfoldi irodalomba is, elsdsorban a francidba. Vaillant
francia foldrajzprofesszor 1844-ben Parizsban Romanidr6l megjelent munkajanak mar van
ilyen térképmelléklete (1asd 9. térkép).

A térképek mellett ropiratok terjesztették a ,,ddko-romanizmus evangéliumat” Papiu
Ilarianu 1860-ban Cuzahoz intézett emlékirata, 1861-ben mar tobb nyelvii ropiratként is
megjelent. Innen eredeztethetd az a téves nézet, amely Erdélyen — romdn szempontb6l —
nem a tulajdonképpeni torténelmi részt érti, hanem azt a teriiletet, amelyen romanok lak-
nak, a nyugati tiszai hatarral bezarélag. A roman orszdgok térképét a jol szervezett és
anyagilag is timogatott 6romdniai propaganda terjesztette, melynek élén a Liga Culturala
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allt. Hatdsdra az 1880-as években mind nagyobb szimban megjelentek az erdélyi popdk és
daszkalok kezeiben azok az iskolai térképek is, amelyeken szemléltetd kifejezésre jutott a
Tiszdig terjed6 Romania-Mare eszméje.

10. térkép. Egy tipikus roman iskolai térkép — Mihailescu térképe — az 1880-as évekbdl
(Forras: Bemutatja Olay 1932. 30. old.)

A roman orszagok (értsd: romanlakta teriiletek) térképes dbrazolasatol hamarosan elju-
tottak Magyarorszag foldarabolasdnak sziikségességéig. A Liga Culturala a roman kultira
és nyelv istapolasanak hamis orve alatt az irredentizmust €s az elszakaddsi torekvéseket
taplalta az erdélyi €s a besszarabiai romanok kozott. Az orszag intelligencidja francia és
orosz baratsagdval tiintetett a fonti célok mellett. 1868 és 1895 kozott a magyar kozokta-
tasiigyi kormany 164 tankonyvet és térképet volt kénytelen a tobbnyire allamsegélyen
fonntartott iskolakbol kitiltani. Koziilikk 84 romdn, 16 osztrak, 14 német, 18 tot, 12 szerb, 3
horvat, 9 rutén, 7 cseh és 1 magyar nyelvii volt."”

Slaniceano roman kiiliigyminiszter 1876-ban készitett térképe Dacia részeiként: Buko-
vinat, Erdélyt, a Bansagot és a Maros jobbpartjat tiinteti f6l, délnyugati magyar-roméan
hatarként pedig a Cserna foly6t. Ez a térkép egyébként a roman katonai iskoldkban hasz-
nalt foldrajzi kézikonyv mell€kiete volt.

by
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11. térkép. Gorjan térképe (Forrds: J. A. Vaillant: La Roumanie on histoire, langue, littérature,
satistique. Paris 1844. Bemutatja Olay 1932. 30. old.)
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Gorjan ezredes 1881-ben rajzolt térképe mér diplomaciai botranyt kavart, mert a roma-
nok egy dllamba tartozasat szinezve is kiemelte, Gigy, hogy az Osztrak—-Magyar Monarchia,
valamint az Oroszorszdghoz tartozd teriiletek cimereit Romdnia teriileti cimerei koz€ vette
fol. A heves tiltakozas és erds diplomaciai nyomas hatdsara ekkor még visszakoztak a ro-
man hat6sagok, és az 1882-ben kiadott 1ij térképen mdr ejtették Ddkoromaénia foltiintetését,
s a kifogésolt teriileti elnevezések (Crisiana, Timisiana stb. ) is elmaradtak, viszont kiemel-
ték lathatéan a valddi hatarvonalakat.

Herman Ott6 1894-ben irt cikkében a tudomdny etikajat kérte szdmon a szabadsag €s
folvilagosodds nevében a ,rémai kovetelésektdl”.'® Hangsiilyozta: E térképeknek silyt
kolcsonodz a kirdly és kirdlyné ranyomtatott arcképe, s, hogy kotelezd taneszkozei a roma-
niai vdrosi és falusi népiskoldknak. A ,,Terile romane”, a roman foldet Ggy dbrazolja, hogy
annak nyugati és északnyugati hatdra a Tisza, illetve Latorca, s igy Szeged egy része mar
romén foldre esik, Debrecen teljesen benne van, s Maké Hodmez6évasarhely, Mezotir, a
Nagykunsag, a Hajdisag, Szabolcs, Bereg is mind csupa romén fold. A szegélyezésben ott
vannak a romdn megyék cimerein kiviil a leend6 orszagrészek: Bukovina, Erdély, Mara-
maros, Temes €s a Korosvidék cimerei, azonfeliil négy iires hely. Ez a térkép tehdt mar a
mai Romaniat abrazolta 1881-ben, de hozzdadta még a tiszai hatart.

Igy oktattak a roman ifji nemzedéket tobb évtizeden at. Ezzel egyiitt jart a fiatal tehet-
ségek magasabb foku francia- vagy olaszorszigi egyetemi tanittatdsa, hogy az (j latin or-
szag értelmiségét a nyugat hatalmas latin népcsalddjaival szerves kapcsolatba hozzak. Az
illetd nyelvek alapos ismerete, a jol dpolt tarsadalmi Osszekottetések révén nyugatias mii-
veltségli romdn intelligencia sziiletett, vildgossd téve a cél €s eszkoz kozotti kapcsolatot.
Az 1906-1 bukaresti nemzeti kiallitdst (igy rendezték, hogy az ne csak a tényleges roman
allamot, hanem az elképzeltet is bemutassa A kidllitison Magyarorsz4dg ezen a néven nem
szerepelt, viszont a Tiszaig terjedd teriiletet, mint ,hataron tdli”-t (peste hotare) nevezték
meg. E hatdron tili dllam néprajzi térképét is kifiiggesztették, hadd lassa a vilag, meddig
laknak a romdnok a hajdani Dacia teriiletén.

A héabort alatt késziilt térképek Gjdonsdga nem a nagy roman allam kiilsé hatarainak
megrajzoldsa — ez a régi elképzeléseken alapult —, hanem az etnikai viszonyok torz bemu-
tatdsa. Pl. Nagyszalonta, Szarvas, Hajdiboszormény, Szatmdr szinmagyar vidékei, mint
roman nyelvszigetek szerepelnek, ami egyszeriien nem felelt meg a valésagnak.

HISTORISCHE KARTE PER RUMANISCHEN DAN 7 E A,
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12. térkép. A Balan-féle térkép (Forrds: Theodor Balan: Geschichte der Rumanen. Cernauti, 1919.
Bemutatja Olay 1932. 40. old.)
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A Duna-Tisza kozének folirata egy 1919-es romén torténelmi tankényvben (Balan-féle
tankdnyv): Austro-Hungaria, zdréjelbe téve a Pannénia kifejezést.

Ehhez képest Roméania 1920-ban ténylegesen 102 180 km”-t szerzett Magyarorszag te-
riiletébdl, 5 236 305 lakossal, azon a jogcimen, hogy itt 2 819 000 roman (53,8%) él. A
meghamisitott statisztika mesterkedése révén elcsatolt teriiletek magyar, német stb. lako-
sainak szama 2 417 305, ebbdl 1 665 000 volt a magyar. A romdnok szimardnya ezen a
teriileten csekélyebb (53,8%), mint folosztdsra itélt magyar nemzetiségi dllam teriiletén
volt a magyarsagé (54,6%). Székelyfold egyetlen Osszefiiggo, 13 200 km’-nyi teriiletén
(akkora, mint Elzasz-Lotharingia) egy tagban élt a magyarsdg: 540 000 Iélek. A 443 koz-
ség koziil csupan 17-ben (4%) laktak romdnok, szamuk 37 700 fot (7%) tett K.Y

5. Osszegzés

A font vazolt propagandairatok értékével a kiilfoldi allamférfiak jobban tisztdban lettek
volna, ha kozelebbrdl ismerik azt a teriiletet, melynek sorsardl dontottek. Ezeket a térképe-
ket és ropiratokat nem a magyar jarom alatt szenvedd nemzetiségek irtdk €s terjesztették,
hanem a magyar dllamhoz nem tartoz6 csehek szerbek és romanok, akik a teriileti gyara-
podéds vagyatdl vezettetve Nyugaton propagandaiigynokségeket dllitottak fol, s akiknek
javaslatait a Nyugat elfogadta békealkotdsnak. Kétségtelen, a dualista monarchia heteroge-
nitdsa nem felszini jelenség volt, hanem lényegi, s a heterogenitds az integraltsag hidnya-
nak tiikr6z6dése. Ugyanakkor a hdboru elétti idokig kialakult egy bizonyos elrendez6dési
struktira, amelyben nemzetiségek megtalaltdk helyiiket (Zeman, angol torténész), az 6ssz-
lakossag tilnyomé tobbsége a habord alatt ennek az dllamnak a tovabbi 1€tét kivanta
(Adam Wandruszka, osztrdk torténész).

Jaszi Oszkar a felbomlds utan tiz évvel, 1929-ben irt munkdjdban allitja: a nemzetiségi kér-
dés megoldasa nem volt szocioldgiai vagy torténeti képtelenség. Mds a helyzet a kiilsé ténye-
zO0kkel. Mivel j6 néhany népnek csak egy része helyezkedett el a Monarchidn beliil, az anyadl-
lamok régéta szamitasba vették a Habsburg-Birodalom dllami dtrendez6désének alternativdjat.
A habort els6 éveiben a magyarorszagi nemzetiségek még a Monarchidn beliil képzelték el
nemzeti fejloédésiik kedvezo foltételeit. Az elszakadast akkor az emigrécio hirdette. 1918 nyara-
ra azonban minden megvaltozott: a nemzetiségi tomegek szociélis €s nemzeti céljaikat kdvetve
elfordultak a Monarchiatdl, s az antant is folhagyott a fonnmaradas gondolataval, €s az utédal-
lamok szildrdabbnak igérkez6 rendszerének kialakitdsara vett iranyt.'®

Az igazsagért, vagy vélt igazsagért lehet sokféle eszkozzel kiizdeni, de csak a valdsag
és tisztesség eszkozeivel korrekt €s erkolcsos. A val6tlansdg, a tévedés elétt megtorpanni
vétek az ésszeriiség ellen, megtorpanni az igazsigtalansag elott pedig vétek az emberiség
ellen. A nemzetdllami hédit6 vagy elokészitette a fejekben pl. Trajan széttort oszlopanak
Osszeragasztasat, de ne feledjiik, a Monarchia nemcsak ezért keriilt bajba.
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