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Egymadsnak felel6 eldadasok a tézis—antitézis szerkesztd logikdjara épitve Katus Ldszlé
és Szévai Ferenc el6addsai. Katus Laszl6 a dualizmuskori Magyarorszag helyzetét mutatja
be. A kozvélemény a dualizmust a magyar gazdasdgtorténet egyik virdgzé korszakaként
ismeri. A torténelemtudomdny azonban gyakran nem hivatkozik azokra a buktatdkra, aka-
dédlyokra, amelyeket a korabeli gazdasagpolitika tigyesen elhdritott. Katus Laszl6 el6adasa
ezért lebilincselden érdekes, tanulsagos.

Szavai Ferenc is kiilonlegességgel szolgdl. A trianoni békekotés gazdasagi kovetkez-
ményeinek, a jovatétel fizetésének szoritasdban vergddo kis orszdg szdmadra tjszeri ténye-
z0t jelentett a Monarchia szétesésével jaré gazdasagi kényszerek egyiittese. A kettés mo-
narchia egykori tagallamainak ,.konyvelésileg” is el kellett szimolnia az 6rokséggel. Sza-
vai Ferenc a végelszdmolds buktatéinak tényszerii bemutatdsaval segiti a két vilaghdboru
kozti Magyarorszdg helyzetének redlis megitélését, mikozben felhivja a figyelmiinket
olyan kérdésekre, amelyek hasznosan egészitik ki torténelmi ismereteinket.

A modern magyar kozgazdasagi gondolkodds a nyugat-eurdpai kozgazdasagi tudomany
f6 aramdban a német iskola hatédsa alatt jott 1étre. Ennek hasznat az els6 vildghabord utani
Magyarorszag latta a szokatlanul j koriilmények kozott. Ennek gyakorlati szempontbél a
Miiegyetem kdzgazdasdgi kardnak megalakuldsdban és az 1920-as évek gazdasagpolitika-
janak formdléddsdban volt szerepe. Nem szabad arrél sem megfeledkezni, hogy olyan tu-
dés nemzedékek alakultak ki, amelyek a mai gazdasdgelméleti gondolkodas létrejottében is
fontos szerepet jatszottak és jatszanak. Ezt a folyamatot mutatja be tudoményos igényes-
séggel Bekker Zsuzsa tanulméanya.

Osszefoglalva megéllapithaté, hogy a Receptek a valsagra cimii kiadvany, amely a Pé-
csett 2005-ben tartott konferencia gondosan megszerkesztett anyagat tartalmazza, szandéko-
latlanul is friss hozz4sz6l4s a vildggazdasdg mai allapotardl sz6l6 vitdhoz. Eppen ezért gon-
doljuk, hogy érdemes lenne a szélesebb konyvpiacon is forgalomba hozni, mert 1ényeges, a
kozgazdasagtudomany és a felsdoktatds szempontjabdl is fontos ismereteket kozvetit.

Dr. habil. Bertalan Péter PhD

GECSE GEzA:

Bizanctol Bizancig. Az orosz birodalmi gondolat
Nemzeti Tankonyvkiadd, Budapest, 2007. 383 p.

A torténelem egyik legérdekesebb, a kozvéleményt ma is foglalkoztaté kérdése a nagy
birodalmak megsziiletése, fenndlldsa €s bukdsa. A Rémai Birodalom t6rténetének tanul-
méanyozdsa utdn sem taldlta meg a tudomany a minden igényt kielégitd, megnyugtat6 vi-
laszt a kérdésre.

Napjaink egyik izgalmas, a multat, jelent Osszekapcsold, a torténelmi kontinuitést is
igazol6, ugyanakkor a jovébe mutaté politolégiai probléméja a birodalmi Oroszorszig és
az orokosének tekinthetd szovjet vildghatalom, majd az annak helyébe 1ép6 rendszervilté
Oroszorszag sorsa. Gecse Géza a Nemzeti Tankonyvkiadé gondozédsaban, 2007-ben meg-
jelent Bizénctdl Bizéncig cimet viseld monogréifidja a napjainkban vildghatalmi rangjat
visszaszerezni akaré Oroszorszdg nagyhatalmi 6rokségével és annak 1jb6li kifejezédésével
foglalkozik. A kérdés komplexitdsat jelzi a kettés cim. A Bizanctdl Bizédncig egyetemes
vallastorténeti és civilizdcids jellegli. Az orosz birodalmi gondolat specidlis nemzeti vonat-
kozasu, jelezve a szerzO nagy ivii dltaldnos érdeklddésre szamot tarté gondolkodasat. Mar
az elészéban feldllitja gondolat-ivének alappilléreit: az orosz panszldvizmusrdl, a pan-
orosz izolacionizmusrél, az eurdzsiai imperializmusrél, a szovjet birodalmi gondolatrél
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szOl a szerzd. A fogalmak politikai, torténelmi terjedelme nagy, ezért eszmetorténeti, ideo-
16gia torténeti attekintésre villalkozik. Egyetemes €és nemzeti torténeti kitekintései az dlta-
lanos értékii konzekvencidk igazoldsat szolgéljak. Az altalanos és az egyedi 6tvozése kiilo-
nos izt ad a monografidnak, érdekessé teszi az olvasé szdmdra.

Gecse Géza arra is iigyel, hogy a bonyolult kérdés taglaldsakor egy vezérgondolatra
épitse az egyetemes Osszefiiggéseket. Szem el6tt tartja a torténelmi folyamatossagot: ,, En
pdnszldvizmusnak tekintem azokat a politikai elképzeléseket, amelyeknek célja Eurdpa
szldv szempontok szerinti megszervezése, illetve mitkodtetése. Ezt a XIX. szdzadi pdnszldv-
ok tobbsége tobbnyire a (szldv) dllamszovetség létrehozdsdval és orosz vezetéssel képzelte
el. Kiilonbéz6 mértékben ugyan, de a pdnszldvok mindegyike a szldv etnikumok mellett az
(orosz) dllam és ideologia (az ortodox egyhadz) erejére kivdn tamaszkodni.” :

Az ortodox egyhdz fogalmdval a karizma transzcendens gondolatdnak birodalom szer-
vezd és fenntarté erejére hivja fel a figyelmet Gecse Géza. A vallas fogalma felvillantja
Huntington hires elméletének, a civilizdciok birodalomszervezd erejének torténelmi di-
menzidjat is, amely a Bizanctél Bizancig cimben elrejtve fogalmazodik meg. Az orosz
allamegyhaz kialakuldsa kapcsolja be az orosz térséget az eurépai kultira vérkeringésébe,
koti Ossze a gorog-latin civilizdciéval és valik ezéltal az orosz eurépai kapcsolatok torté-
nelmi fundamentumava. Ezek a kapcsolatok Nyugat—Kelet dimenzidjdban sokféle arcot
oltottek. Fo jellemzojiikk volt a dinamizmus, amelynek kdvetkezménye az ambivalencia.
Eurépa a folyamatos vonzas—taszitas allapotdban volt a keletet jelentd orosz térséggel.

Ko6zép-Eurépa sok kis szldv népnek kozos otthona. Ezek a népek keresték azt a torté-
nelmi okot, indokot, ami 6sszekoti Oket. Igy sziiletik meg Johann Gottfried Herder 1784-
ben megjelent konyvében a szldvokat a ,,jovo vezetd eurrépai nemzeteként” kezel6 gondo-
lat, amelynek alapja az anyanyelv dpoldsa.” A horvat illirizmus kisnépi nacionalizmusbol
ered6 nemzettudati forma, amellyel Ljudevit Gaj Osszekapcsolja a szerbeket is. 1830-ban
rovid szerb—horvat nyelvtandval a nyelvi rokonsag tudomanyos bizonyitékét teremti meg.
A pénszlavizmus apostolai a szlovdkok voltak. Jan Kollar pesti evangélikus pap és Pavel
Jozef Saférik a szlovdk nyelvet azonosnak tekintette a csehvel. A keleti szldvok korében is
er6sodott az Osszetartozds tudata. A ruszinokndl jelentkezd panszlavizmus tobbnyire az
oroszoknak valé teljes behdédolast jelentette, mivel papi értelmiségiik orosznak vallotta
magat. Az ukrdn nyelvet Ivan Katljarevszkij kezdte fejleszteni népe vandorlasardl és lete-
lepedésérol szol6 eposzival. Az 6 nyomdokain haladt az ukrdnok legnagyobb nemzeti
koltdje, Tarasz Sevcsenko (1814—1861), akit 1847-ben a demokrata Cirill-Metéd Tarsa-
sdgban betoltott szerepe miatt tartztattak le a cir emberei. A tdrsasdgnak nemcsak az uk-
ran irodalom fejlesztése, a nemzet ébresztés volt a célja, hanem — a szldv nemzetek teljes
egyenldségének alapjdn — a pdnszldvizmus propaganddja is. Elképzeléseik szerint minden
szldv nemzet sajt koztarsasdgot alapitott volna, amelynek képviseldibdl kozds parlament
jott volna létre. Sevcsenko volt tarsai kozott az elsd, aki nemcsak a jobbagyrendszer és az
onkényuralom ellen emelt sz6t, hanem Ukrajna kivéldsat is szorgalmazta Oroszorszagbél.’

Az orosz nagyhatalmi torekvések a XIX. szdzadban bontakoztak ki a legteljesebben. A
legnagyobb létszamii szlav nemzet uralkoddjanak és nemzeti értelmiségének egyértelmiien
érdeke volt, hogy a kisnépi nacionalizmusokat analizilja, egy mederbe terelje. Gecse Géza
nagy gonddal és tudomdnyossidggal mutatja be a panszlavizmus kiilonboz0 tipusait, az
etnocentrizmust és az allamkdzpontd panszldvizmust. Ugyel arra is, hogy az ortodoxia
nemzet- és Osszetartozds tudat formal6 funkciéjat is bemutassa.

! Gecse Géza: Bizénct6l Bizdncig, Nemzeti Tankonyvkiadé Budapest 2007. 14. o.
’L.m.39.0.
L m. 39-41. 0.
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A XIX. szazad a doktrindk korat (1869-1917) jelenti az orosz torténelemben. Ekkor
formalédik, alakul ki az orosz birodalmi kiilpolitika. Ez a kiilpolitika egyszerre Eurépa
orient4ci6jd és izolacionista. Ez utébbiban csillan fel az orosz kultira és nemzettudat fel-
sObbség érzése.

Sajétos hajtdsa a panszldvizmusnak az eurdzsiai irdnyzat, amely a két vilaghabori ko-
zotti idészakban éli fénykorit, de egységessé szervezodése mdr a szdzadfordul6 utén torté-
nik meg. Az eurédzsiaiak képviseldi azt hirdették, ,,hogy az oroszok jellemében legaldbb
annyi az dzsiai, mint a szldv vonatkozds... az eurdzsiai imperializmus képviseléinél az oro-
szok dlltak az elsé helyen, akiknek nemcsak szldv, hanem dzsiai, igynevezett turdni lelkiile-
tet is tulajdonitottak.” *

A turdnizmussal elérkeztiink a magyar nacionalizmus egyik Osszetevdjéhez, amelynek
ugyanazok a gydkerei, mint a panszldvizmusnak. A kettd kozott azonban é€les ellentét bon-
takozik ki. Erdekes a panszldvizmus magyarsag képe. Ennek befolydsol6 szerepe lehetett a
masodik vildghdbord utdni szovjet megszallas magyarellenes politikdjéban is. Az oroszok a
XIX. sz4zad els6 felében tett utazdsaik sordn informdacidikat tobbnyire a magyarellenes
szldv nemzetiségii vezetdktdl kaptik, ezért nem csoda, hogy a térségbe litogaté Pogogyin
1841-es feljegyzésében a magyar olyan erétlen, dolyfos népként szerepel, amelynek ér-
zelmi ksitﬁréseit el kell viselni, aztdn kézen lehet fogni, mint a tobbi tatar—térok szdrmazési
dzsiait.

Jellegzetes a magyarok megitélése a Monarchia sorsdnak Osszefiiggésében is. Ebben a
nagyhatalmi torekvések jitszanak relevins szerepet. A dualizmus létrejottét Akszakov
magyar gy6zelemként értékelte. Tanulsigosnak tartotta a magyarok kiizdelmét, hiszen
makacssagukkal még a nyakas németeken is tiltesznek. Ez arrél taniskodik, hogy mekko-
ra jelentdsége van a sajat nemzet erejébe vetett hitnek, és bizonyitja azt is, hogy a kultdrfo-
lénynek és az ehhez hasonl6 fogalmaknak elhanyagolhat6 szerepiik van, ha egy nép hisz
onmagédban. Akszakov ugyanis ugy vélte, hogy a magyar nép fiziolGgiailag kihal6 félben
van, de ezt tgy ellensilyozza, hogy erds nemzeti szellemet fejlesztett ki, €s Magyarorszag
nem magyar lakoéit asszimildlja.® A dualizmus a panszldv felfogds szdméra végzetes volt,
mert elnémetesedéssel és elmagyarosoddssal fenyegette a szldvokat. A Romanov-dinasztia
feladata tehat az osszes szldv felszabaditdsa, ezért a kettés Monarchidt meg kell semmisi-
teni. Akszakov 1867-t6]1 kezdve a magyarokkal kapcsolatban pejorativ jelzéket haszndl,
tobbek kozt azsiai barbiroknak nevezi Oket. A veliink egyiitt a Monarchidban €16 vala-
mennyi szlav nép szamadra vesz€lyt jelentettiink a panszldvizmus zdszl6vivdi szerint. A
panszlavizmus egyik legjelentdsebb orosz képviselje, Danyiljevszkij véleménye az, hogy
a Magyar Kiralysag hasonlit a ,,svéd, lengyel, a térok bikanagysédgira felfuvalkodni szan-
dékoz6 varangyokhoz”, amelyek Oroszorszig csapésai alatt mind szétpukkadnak. ,, A ma-
gyar brekkencs joggal reszket, mert ugyanaz a végzet vér rd, ugyanaz a kéz végez majd
vele, amely az emlitett varangyokat megsemmisitette.” A magyarsagot ellenszenves vona-
sokkal — arisztokratikus, létszdma kicsi, de nagyravagy6 — jellemzi. Hasonl6 frazeol6gidval
taldlkozunk Leontyjevnél és Lamanszkijnal.”

Az orosz nagyhatalmi torekvéseket jelzi a felerdsodd panszldv sajt6hadjarat Eurépéban.
A nagyorosz sovinizmus azonban a szuperkontinens, Eurdzsia més térséget is célba vette.
Hagyoményos hatalmi torekvései miatt Konstantindpoly, Mandzsria fel€ is tekintget.

‘1. m. 148. o.
5. m. 170. o.
‘L m. 171 0.
L. m. 176-179. o.
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A pénszlav gondolat legkeményebb képviseléi Kozép-Eurépdban a csehek: Masaryk,
Karel Kramar. Nem szabad megfeledkezni az olyan szervezetekrdl, mint a Slovenski Jug
(Szlav Dél), a Narodna Odbrana (Nemzeti Védelem). Erdekes anal6gia, hogy a szerbek
kiildetésiiket a ,,szldv Piemont” jelzds szerkezettel fejezi ki, érzékeltetve ezzel a délszlavok
egységesitésére vonatkoz6, az orosz tdmogatdsra szamité nemzeti torekvéseket.® A pan-
szldv gondolat torténelmi okok miatt a lengyelek szdmara idegen maradt.

Az 1917-es forradalmi fordulat és az azt kdvetd évek az orosz birodalmi gondolat apa-
lyat jelentik. A bolsevikok elfordulnak a panszldvizmust6l, amelyet egy idére a proletar
internacionalizmus és a vildgforradalom helyettesit. Hamar kideriil azonban, hogy ,,a mil-
tat nem lehet végleg eltorolni”, ahogy a szovjet himnuszként hasznalt Internacionélé sorai
fogalmaznak. A nacionalizmus a szovjet dllamnacionalizmus formdjéban tjra feliiti a fejét.
A miésodik vildghaborit a szovjet-orosz torténelem a Napdleon elleni harc eredményeire
emlékezve nagy honvédé haborinak nevezi, ahogy Kutuzov hadainak kiizdelmét is hivtik.
Sztalinék szdmdra 1jbdl értékessé vélik a panszlav-orosz —pravoszlav 6rokség. Az ortodox
egyhaz az ateista rendszer kiszolgdlGja lesz. Minden egyhdzi k6zosséget utasitottak arra,
hogy imadkozzanak a ,bdlcs vezérért”, akit ,Isten helyezett nagy nemzetiink élére”.’ Uj
himnusz sziiletik, amelyben a nagy Oroszorszag kovicsolta szétbonthatatlan frigyr6l van
s26, jelezve a panszldv érzések felébredését. Ezt a himnuszt éneklik ma is a FAK Oroszor-
szagaban.

A madsodik vildghdbori utdn szuperhatalmi poziciéba keriilt Szovjetunid, benne szovjet-
Oroszorszag kiil- és belpolitikdjdnak szeszélyes cikcakkjai elvezetnek a birodalom &ssze-
omldsdhoz. Vajon megsziintek-e a régi almok, régi vagyak? El-e még a nosztalgia az egy-
kori nagysdg, hatalmi rang utdn? A panszldvizmus veszélye fenyegeti-e tovabb a FAK
keretei kozott és koriil €16 kis népeket? Az eldz6 tovabbgondolkodésra érdemes kérdésekre
keresi a vélaszt Gecse Géza kdnyve. Ez teszi a miivet érdekessé, olvasmanyossd, melynek
szemléletességét az illusztraciok is eldsegitik.

Dr. habil. Bertalan Péter PhD

KOKAI SANDOR (SZERK.):
A Délvidék torténeti foldrajza
Nyiregyhéza 2006, 314. p.

A kozelmiiltban jelent meg Kékai Sandor szerkesztésében ,,A Délvidék torténeti fold-
rajza” c. konferencia kotet, amely a Nyiregyhdzidn megrendezett tudoméanyos konferencia
el6adésait foglalja magaba. A kotet 22 6néllé tanulmadnyon keresztiil mutatja be a Délvidék
tarsadalmi-gazdasagi- és természetfoldrajzi viszonyainak alakulasat.

Az els6 tanulmény Boros Lészl6 nevéhez fiizédik, aki a Bénét sz6l16- és borgazdasigédnak
torténetét tekinti at 1790-t81 1920-ig. Részletesen kitér a sz016 terméteriiletének valtozasara és
a bortermelés alakuldsdra, nagy hangsilyt fektetve a filoxéravész pusztitdsira, amely a Banat
teriiletét is jelentdsen érintette. Munkdjat j6l attekinthetd térképekkel, tablazatokkal szemlélteti.

A mésodik tanulmény Bottlik Zsolt munkéja, amely a magyarorszagi horvat kisebbség
etnikai-foldrajzi sajatossdgaira tér ki. Tanulmdnya hdrom részre tagol6dik: 1990-es évek
elotti idoszak, az 1990-es évek, és végiil napjaink horvat etnikai térszerkezetét tarja az
olvasé elé. Mindezeket kartogramokkal és kartodiagramokkal szemlélteti.

1. m. 183-184. 0.
°L m. 229. 0.



