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VINCZE GABOR:*
Magyar egyetemalapitasi kisérlet Kolozsvaron 1920-ban

Abstract

On the 24™ of December in 1918 the Romanian army marched in the capital of Transyl-
vania, Kolozsvar/Cluj - inhabited mostly by Hungarians — without any resistance. The
military occupation was followed by the “takeover” of the Hungarian administration,
which meant making it Romanian. The Hungarian Royal University of Ferencz Jézsef
could not avoid its destiny, either: it was expropriated by military force on the 12" of May,
in 1919. As the Transylvanian Hungarian remained without any independent institution of
higher education, a plan occurred about foundation of an “Ecumenistic” — operated by the
historical Transylvanian Hungarian Churches — university in the spring of 1920 — before
signing the Trianon Treaty. This plan has failed due to the rigid resistance of the Romanian
authorities, so a Reformed Teachers’ Training College was founded in the autumn of 1920.
This College — also due to the chauvinist Romanian authorities — could operate only for
one year.

Bevezetés

Mint (taldn) kozismert, 1919. mdjus 12-én katonai karhatalom igénybevételével kitizték
a magyar tandrokat, és hallgatokat a kolozsvéri Ferenc Jézsef Tudoményegyetem falai
koziil.' Az év masodik felében a professzori kar tagjainak majdnem a felét (koztiik a pro-
rektort, Schneller Istvan és az Egyetemi Tanédcs egy részét) kiutasitottak/kiiildozték Ko-
lozsvarrél. November végére eldolt, hogy a bezaratott kolozsvari magyar egyetem ideigle-
nesen Budén fog tovdbb miikddni, de amilyen hamar csak lehet, lekoltozik Szegedre, és a
professzorok ott folytatjdk majd tovabb az oktaté-neveld munkdjukat, tudoményos tevé-
kenységiiket — mindaddig, mig vissza nem térhetnek eredeti székhelyiikre, Kolozsvarra.

Errdl az elképzelésrdl a Kolozsvaron maradt egyetemi vezetdség csak egy becsempé-
szett budapesti lapbdl értesiiltek, €s nagyon megdobbentette 6ket az események eme fordu-
lata. Kolosvary Balint rektor a vallas- és kozoktatasiigyi miniszternek, Haller Istvannak
kiildott december 15-i felterjesztésében az egyetemi tanics nevében ,silyos aggdlydnak”
adott hangot a budapestiek tervével kapcsolatban. Az eredeti székhelyen kiviili miikodést
azért utasitottdk el, mert Ggy vélték, hogy azt sem a hallgatésdg érdeke nem kivénja
(ugyanis részben szét vannak szérédva, részben pedig a romdn hatésagok gy sem adnak
utazisi engedélyt), sem a professzoroké, raadasul ha az eddig helyben maradtak is kimen-
nek, az ,,a kozhangulatra hatranyos és a magyarsigot gyengitd hatdsi lehet.”.2 A kolozsvi-
riak azért is a passziv rezisztencia mellett dontottek, mert egyfel6l meg akartdk varni a
végleges békefeltételek nyilvanossigra hozatalat (vagyis azt, hogy Kolozsvir véglegesen
roman kézen marad-e), masfel6l pedig azt, hogy az elrabolt egyetemi épiiletekben meg-
nyiljon az \j, roman univerzitds, ugyanis ha hamarabb lépnek egy Gj magyar egyetem lét-
rehozisa érdekében, a romanok azt mondhatndk, hogy ,,a magyarok gy is gondoskodtak a
magyasr hallgat6k egyetemi képzésér6l — nincs is sziikségiik a téliik elrabolt egyetemiik-
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A kolozsvériak éllaspontjdra azzal reagédlt a budapesti ,helyettes egyetemi tanics”
(mely az 1919. mdjus 11-én térvényesen megvilasztott egyetemi tanics Kolozsvarrdl eliil-
dozott tagjaibdl allt fol), hogy mindaddig, amig ,hazank teriileti integritdsat vagy legaldbb
Egyetemiink székhelyén valé megmaraddsat” remélni lehetett és addig, mig az egyetem
»csak” elvéve, de (a romdn) megnyitva nem volt, a tandrok koziil senki sem gondolt arra,
hogy eredeti székhelyen kiviil keresse tevékenysége folytatdsdnak lehetdségét. Amidta
azonban a romdnok megnyitottdk az egyetemet (és az mint roman egyetem szerepel a kiil-
foldi kozvélemény eldtt), valamint amiéta az Ausztridval megkotott békeszerzodés analé-
gidjabdl latszik, hogy szamitani kell Magyarorszag ,teriileti megcsonkuldsara” is, nem
oszthatjdk a kolozsvariak alldspontjat, amely ,,az egyetemhez val6 jogainknak megévasat
és demonstraldsit a merd passzivitdsban litja”.* Eppen ezért tigy vélték, hogy épp 6k allit-
jak helyre a megszakadt folytonossdgot, rdaddsul a mind nagyobb létszdmi menekiilt hall-
gat6sag tanulmanyi érdekei is az oktatds miel6bbi megkezdését kovetelik.

Osszefoglaléan azt mondhatjuk, hogy a Ferenc J6zsef Tudomanyegyetem kettészakadt
tandri kara kozott 1920 folyaman az egyetem jovojét tekintve drmeneti ellentét keletkezett.
Ez csak akkor sziint meg, amikor nyilvinvaléva vilt, hogy a kolozsvériak passzivitdsanak’
értelme a tovabbiakban nincs, és most mar — tudomdsul véve, hogy a Ferenc J6zsef Tudo-
manyegyetem egyeldre Budédn kezdett el miikodni — nekik is a kiutat kell keresnitik.

A passzivitds feladdsat tobb tényezd kényszeritette ki. Egyfeldl tavaszra nyilvanval6
valt, hogy a békeszerzédés mindenképpen szentesiteni fogja Erdély és Kolozsvar megszal-
lasat, tehat mar nincs miben reménykedni. Eljott az aktiv cselekvés ideje.

Erre késztette az egyetemi tanacs Kolozsvaron maradt tagjait az is, hogy sok erdélyi fia-
tal varta, hogy befejezhesse a habori miatt félbe maradt tanulmanyait. Koziiliik a katona-
koteles korban 1évok egyébként sem hagyhattak el Romania teriiletét, azaz nem iratkozhat-
tak be magyarorszagi egyetemekre. Az egyetem megsziintetése 6ta pedig egy djabb leérett-
ségizett évfolyammal szaporodott a varakozdk szdma. Részben ezeknek a tényeknek a
hatédséra jutott arra a kovetkeztetésre Kolosvary Bélint rektor, hogy egyeldre — bar bizony-
talan idére — a magyarsagnak az egyetemi oktatis ligyét sajat erejébol kell megoldania.
Raadasul bizonyos erdélyi pénziigyi és egyhdzi korokon a befolydsos magyar politikai
Htényezok” is ezt kezdték szorgalmazni.

Az autoném magyar egyetem tervét ugyan konkrétan Réz Mihdly, a politika professzo-
ra, dékanhelyettes vetette fel az egyetemi tanacs 1920. 4prilis 17-i iilésén, de Marki San-
dor, az egyetem neves torténész professzora, bolcsészkari dékan azt irta a naplgjaban, hogy
igazabdl a Sidney B. Snow amerikai unitdrius tiszteletes vezette angol-amerikai egyhazi
delegaci6 kezdte szorgalmazni ezt az iigyet: ,,Az angolok hatirozottan kivanjik, hogy a
magyarok visszakapjak a kolozsvari egyetemet — abban az esetben is, ha Erdély a roméno-
ké lesz. Mint Rdkdczi kordban az enyedi »egyetem« szdmara, gyljtenek a kolozsvari egye-
tem szdmadra is. Esetleg Ok, talan az amerikaiakkal, egy felekezet-kozi magyar egyetemet
siirgetnének oly széleskor(i autonémidval, hogy a tandrok pusztan kebli valasztas alapjan,
kinevezés nélkiil miikodjenek.” Az angolok egyébként gyljtottek mar 24 000 dollart a
reformatus diakonnissza-képzdre, de ,,a felekezetkozi egyetem tervével akarjak ezt is egy-
bekotni” — irja Mirki.® (Eredeti kiemelések — V. G.) A Réz iltal felvazolt terv tehat egy
teljes autonémidval biré intézmény felillitasa volt, amelynek a professzorai dllami kineve-
zés nélkiil nyerik el statuszukat.

A felvetést dltaldnos tetszés €s tamogatas fogadta, és az egyetemi tanacs hatirozatban
mondta ki, hogy meg kell tenni ,,az elsé 1épését annak a nemzeti €s kulturilis czélnak
megvalésitidsa érdekében, hogy az anyaorszdgtdl elszakitdssal fenyegetett orszagrészek,
kiilbr;ésen pedig Erdély magyarsidga szdmadra a fOiskolai oktatds lehetdsége biztosittas-
sék.”
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A Kkordbban is szorosan egyiittmiikodd erdélyi torténelmi egyhazak 1920 jiniusaban
mondottdk ki egy un. Felekezetkozi Tandcs felallitdsat, amely a magyar egyhazi, oktatdsi
és tarsadalmi tevékenység kozos osszefogasat szolgilta. Az egyetemi tanics mellett ez a
grémium lett az egyetemalapitds mozgatérugdja. Nagy Karoly és Ferencz J6zsef kolozsvari
reformadtus, illetve unitdrius, valamint gréf Majlath Gusztav Kéroly gyulafehérvari romai
katolikus piispokok azonnal a terv mellé alltak és felajanlottdk a felallitandé egyetem célja-
ira egyhézaik ingatlanait: egyebek mellett a harom felekezeti fégimnazium, a Reformatus
Theolégia, a Diakonissza Kérhdz, az Apor-szemindrium helyiségeit. (Osszesen szézhu-
szonhat helyiség allt volna az autoném egyetem rendelkezésére.) Majlath piispok emellett
rendelkezésre bocsatotta az 1873-ban Fogarassy Mihdly piispok altal 1étrehozott alapot,
mely 1920-ban névértéken 2 256 000 korona értékii vagyontomeget jelentett.

A janius 14-i IV. rendkiviili tandcsiilés megéllapitotta a felallitand6 egyetem szervezetét,
és felallitottak egy kozponti szervezd bizottsigot. A szervezd munka mintegy két hénapot
vett igénybe, bar a dolog siirg6ssé valt. Nem csak a magyar pénziigyi és egyhdzi korok siet-
tették a terv kidolgozasat, hanem az is, hogy fél6 volt: a kormanyzat itt-ott elhangzott igérete
az un. ,,sz€ékely egyetem”-rol, megoszthatja az erdélyi magyarsagot a felekezetkozi egyetem
kérdésében. A konkrét tervek jinius 15. és 20. kozott késziilhettek el, és a nyomortsagos
viszonyokhoz képest igazan grandidzusra sikeredtek. (A rektor eldterjesztésébél az deriil ki,
hogy val6jaban ,,az 1872. évi viszonyok” rekonstrudldsa volt a kitizott cél.)

Jinius 21-én a felekezetko6zi tandcs iilésén kimondtak a felekezetkdizi autoném egyetem
felallitasat, mely Gyulafehérvaron a) rémai katolikus hittudomdnyi fakultdsbél, Kolozsva-
ron pedig b) protestans teoldgiai, ¢) jog- €s dllamtudomanyi, d) orvostudoményi, e) bolcsé-
szettudoményi és f) kozgazdasagtudoményi karokbdl 4l1.° (A jinius 14-i egyetemi tanicsi
iilésén felmeriilt az is, hogy a kozgazdasagi kart esetleg a matematika- és természettudoma-
nyi karral 6sszevonva dllitanak fel.) A felekezetkozi tandcs szdmara Memorandumot készitd
Kolosvary Balint még azt is folvetette, hogy — a leuveni egyetem mintdjara — diplomaéciai
szolgélatra képesitd, in. consuli akadémia szervezése is kivanatos volna.)’

Az egyetem az erdélyi magyarsidg részben még megmaradt intézményeire kivant ta-
maszkodni. A tanari kar a Ferenc Jézsef Tudomédnyegyetem még Kolozsvaron 1évé tana-
raibdl, valamint az idokozben szintén kisajatitott Kereskedelmi és Gazdasagi Akadémia
felsd tagozatan oktatd professzoraibdl dllt volna ossze. Az egyetem fenntartéi az egyhazak
lettek volna, de a teljes autonémiat kivdné intézet nemcsak a romdn allamtdl, hanem az
egyhaztdl is fiiggetlen kivant maradni. Az intézmény a Ferenc J6zsef Tudomédnyegyetem
milkodési- és szervezeti szabdlyzata, tanulmanyi- és vizsgarendje szerint miikodott volna, a
felvétel feltételei is ugyanazok lettek volna, mint az 1918/19-es tanévben. Ennek kapcsédn
Kolosvary Balint rektor — Fischer J6zsefhez, a kolozsvari ,,congressusi izraelita hitk6zség”
elndkéhez irott levelében — kimondottan hangsilyozta, hogy ,,numerus claususok felallitd-
sa — mint az egyetemi tudomanyos szellemmel és a tanszabadsdg elvével teljesen ellentke-
z6 szempontok soha és a legburkoltabb formdban sem érvényesitheték.”"® (A kiemelés
toliink — V. G.) Ezt annyira komolyan vették, hogy az az eredeti elképzelés, miszerint egy
rabbiképzé is betagozddna a felekezetkozi egyetembe, — feltehetden — azért esett kiitba,
mert az anyagi timogatasat ahhoz a feltételhez szabta a zsid6 felekezet, hogy az izraelita
tanarok szimat kontingentaljak. Ebbe azonban a szervezOk nem mentek bele.

Kolosvéry kalkulaciéi szerint a feldllitandé intézmény koltségvetése 4 millié korona
lenne, amihez az els6 évben még 1 milliét kell szamitani a felszerelésekre. Ennek a fedeze-
te Gigy jon Ossze, hogy 1 millié az 1000 koronds évi tandijbél (1000 fizetd hallgatét alapul
véve), 2 millié a pénzintézetek évi fenntart6i segélyébdl, 1 millié'' a magyar 4llam tidmo-
gatasabol (a kolozsvari egyetem Budapestre keriilt részének felallitisa érdekében egyéb-
ként ennél joval nagyobb terhet villalt magira a Simonyi-Semadam-, majd a Teleki-kor-
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many!), a hidnyzé 1 milliét pedig tirsadalmi adakozdsbodl szednék Ossze. (Még azt is re-
mélte, hogy esetleg az amerikai protestdnsoktdl is lehetne 4lland6 tdmogatdsra szdmitani.)
Az anyagi tdmogatés tligyében jiliusban Kolosvary Balint (Petrichevich) Horvath Emilhez
fordult, hogy 6 jarjon kiozbe a kultuszkormanynal. Az Orszagos Menekiiltiigyi Hivatal
adminisztrativ vezetdjének az volt a véleménye, hogy a felekezetkozi egyetem tdmogatédsa
,még a legsiilyosabb anyagi dldozatok 4rén is elémozditand6 politikai kovetelmény”."

A rektor nem csak az anyagi timogatas miatt kérte bar6 Horvath Emil segitségét, mert
azt is szerette volna, hogy a Vallds- és Kozoktatasiigyi Minisztériumna eszkozolje ki: a
magyarorszégi felsdoktatasi intézményekben szdmitsdk be a felekezetkozi egyetemen eltol-
tott féléveket, a vizsgakat és az okleveleket pedig, tekintsék a magyarorszagi iskolakéval
egyenértékiinek. A professzorok jogaik csorbithatatlansdganak biztositasat kérték, azaz azt,
hogy ameddig Kolozsvaron oktatnak, az az id6 szamitson be a nyugdijba, s helyiik a Bu-
déan (vagy Szegeden) miikodo egyetemen maradjon betoltetlen. A kolozsvéri terveket ma-
gyarorszagi részrdl tdmogatidk, viszont konkrét lépések nem torténtek, mivel az egyetem
terve elbukott. Azt azonban a minisztérium megiizente, hogy a kolozsvari féléveket, vala-
mint az ott kiadott diplomékat elismerik a magyarorszagiakéval egyenértékiinek, a kinti
tandrok pedig, tovabbi rendelkezésig szabadsdgolva vannak. , Tartsatok ki, ameddig lehet
Kolozsvart.” — iizente Schneller Istvan 1920 novemberében a kintieknek.'® (A kitartas bi-
zony lankadéban volt mar ekkoriban: ,helyiinkon a tovabbi kitartds egyre elviselhetetle-
nebb, s a ki anyagilag birja a tdvozast, igy latom elobb, vagy utébb menni fog.” — vallotta
be az egyik levelében szeptember 9-én Kolosviry oreg baratjanak, Schnellernek. Ugyan-
akkor azt is hangsulyozta, hogy a felekezetkozi egyetemet eleve csak ideiglenes ,,vallalko-
zasként” tervezték, addig, amig az egyetem visszatérhet a székhelyére, szolgalataikat pe-
dig, csak arra az idére ajanlottik fel, amig ,az itt marads szimunkra lehetséges”.)"

Az egyetem szervezését (melyrol eldszor az egyik budapesti lapbél értesiiltek) a Budan
1évo kollégak orommel tdmogattdk. (Haar Alfréd egyik 1920. szeptember elején kelt ma-
géanlevelében irja régi baratjdnak, Kolosvarynak, hogy mig Budan ,,;néhany kollégank jo-
voltabol — egyetemesdit jatszottunk”, azalatt 8k, a kolozsvariak ,.komoly munkaval toltot-
ték az idot”.)"® Az egyetértés jeleként foghat6 fel az is, hogy a karok budapesti és kolozs-
vari vezet6i ugy dontottek, az 1920/21-es tanévre — ,,a rendkiviili viszonyok” miatt, vagyis
a széttagoltsdgra valé tekintettel — lemondanak a dékan és rektorvalasztasi jogukrodl é€s még
egy esztenddre hivatalban marad az 1919-ben megvilasztott rektor és egyetemi tanacs.

Nem csak a budapesti kormanykoroket keresték meg a tdmogatés céljaval Kolosvaryék,
hanem az amerikai unitdrius misszié — kordbban mér emlitett — vezetdjét is. Snow tisztele-
tes attanulminyozva az itadott memorandumot, igéretet tett arra, hogy azt eljuttatja az
illetékes helyekre, és gondoskodni fog az amerikai kozvélemény elotti népszeriisitésrol.
Hogy ez iigyben tett-e valamit, arr6l hallgatnak a forrasaink...

A szervezé munkak lezarulta utdn és azt kdvetden, hogy az erdélyi magyar politikai ve-
zetdkkel is targyalt, Kolosvary Bélint nyilvdnossdgra hozta a felekezetkozi egyetem tervét.
(Korabban azért keriilték a nyilvanossigot, nehogy végnélkiili vitikba fulladjon az egye-
tem ligye — inkdbb fait accompli-t teremtett a rektor.) A kolozsvériak csak a julius 1-jei
kommiinikébdl tudhattdk meg, hogy megtortént a hivatalos bejelentés. A szervezdk az
elismerést gy akartdk megszerezni a roman kormanytdl, hogy az egyetem széles korii
autonémidja ne sériiljon. Eppen ezért a piispokok és jogi tanicsadéik az egyszerii bejelen-
tés formula mellett dontottek.'® Ezzel egy idoben az alairdk kiilon kéréssel fordultak az
egyetem céljaira szant és még mindig rekvirdlas alatt 1€vo egyhdazi épiiletek folszabaditasa,
visszaaddsa végett a roman hatésdgokhoz, €s egy jinius 28-i beadvanyban a kolozsvari
prefektustél, Mihai Sturdzatdl azt kérték, hogy a meglévo berendezések kiegészitése, ille-
tdleg ,foiskolai alapok kiképzése czéljabol” engedélyezze a nyilvdnos gyiijtést."”
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A piispokok mind a bejelentés formuldval, mind a jogalapként megnevezett évszdzados
gyakorlatra és a nemzetkozi szerzddésekkel biztositott iskola-fenntartési jogra valé hivat-
kozéssal hatdrozottan hangsiilyoztdk, hogy nem engedélyezést, hanem tudomdsulvételt
kivannak, s egyben jelezték azt is, eleve elhdritanak minden olyan 4llami torekvést, amely
az egyetem miikodésének ellendrzésére, korlatozdsara irdnyul. A bejelentés hangiitését az
magyardzza, hogy a szdveg a politikai passzivitds iddszakdban sziiletett: a hdrom piispok
még nem tette le a hiiségeskiit (csak 1921. marcius—éprilis folyamén teszik le), a felekezeti
autonémiardl vallott nézeteiken til ez mar 6nmagdban kizéarta azt, hogy a roman kozjog
barmely elemére, vagy példaul a Romania 4ltal 1919 decemberében aldirt kisebbségi szer-
z0désre hivatkozzanak.

A piispokok junius 26-4n grof Bethlen Pl itjan dtadtdk a kultuszminisztériumba tovéb-
bitand6 bejelentést Mihai Sturdza hercegnek, a helyi prefektusnak. O masnap visszaadta az
iratot, mondvan, hogy az nem fogadhat6 el sem a formdja, sem a ,,provokdlé” hangneme
miatt, ehelyett ,,barétilag” a kérelem formulat, s az ehhez illeszkedd jogérvelést ajanlott az
alairéknak. Ekkor a harom piispok ijra targyalta az iigyet s igy dontottek, hogy nyilatko-
zatukat egyben kérésnek is tekintik, és egy francia nyelvii kiegészitovel 1atjak el az el6bbi
beadvényt. A julius 12-i kiegészitd nyilatkozatban a kordbbi magatartdsukat azzal magya-
raztak, hogy ,,miutén a béke, mely Romaniat az erdélyi teriiletek birtokdba juttatta, ratifi-
kdlva még nincs, s a fenndll6, és e teriiletet uralé jogrendszeren intézményes véltoztatdsok
még dtmenetileg sem létesittettek, tiszteletteljes bejelentésiinknek més jogalapot, mint a
mit a positiv jogrend nydjt, és mint a milyent a magyar dllammal szemben is tehettiink
volna, nem vilaszthattunk.”'® A prefektus — jilius 15-i vilaszlevelében — kozolte, hogy a
beadvanyt megkiildte a kdzoktatdsi €s a belligyminisztereknek, egyébként pedig most mar
megnyugodott és elfogadhaténak taldlta az okmdanyt, s6t, az angol konzul elétt is Ggy nyi-
latkozott, hogy az autoném egyetem feldllitasat ,,me§akadélyozni nem lehet, mert a béke-
szerzddés értelmében joguk van r4 a magyaroknak”.!

Hidba volt azonban az arisztokrata szdrmazasu prefektus latszélagos jéindulata, ha az
illetékesek igazdbol érdemi 1épés (elutasitds, vagy jovdhagyds) helyett az idot hiiztdk.
Sturdza ugyanis amikor a beliigyminisztériumi 4llamtitkdrnak elkiildte az egyetemalapitasi
szdndéknyilatkozatot, onnan visszakapta azzal, hogy nem illetékesek az iigyben. Ekkor,
julius 17-én az ez iigyben még inkabb illetéktelen kiiliigyminisztériumban juttatta el az
ligyiratot, ahol mint nem a minisztérium hatdskorébe tartozét ad acta tették a bejelentést.
Igy aztin hidba érdeklddott augusztus masodik felében a kultuszminisztériumban a sze-
meszter kezdési idejének kidzeledése miatt aggddd Ravasz Laszl6 piispokhelyettes, ott azt a
vélaszt kapta, az egész iigyet csak a sajtob6l ismerik. (Id6kozben pedig — Sturdza kérésére
- belementek egy olyan kompromisszumba, hogy kijelentették, dllampolgari eskii helyett a
kirdlynak tesznek hiiségeskiit és a ,,Kolozsvart a folyamatba helyezendd tirgyaldsok alap-
jan” kifejezést elhagyjak.)

A roman illetékeseknek az egyetemmel kapcsolatos 4lldsfoglaldsat nem kis részben be-
folyasolta az a durva ellenkampény, amit a romén lapok folytattak. Az egyetemszervezési
kisérletre els6kként az 1919-ben feldllitott kolozsvari roméan egyetem tandrai reagaltak: a
tandcs még junius kdzepén, a piispokok bejelentése eldtt tiltakozott a felekezetkozi egye-
tem szervezése ellen. Ezzel egy id6ben megfijtak a riad6kiirt6t a helyi és bukaresti lapok
is. Példaul Emil Hatieganu — akit Marki Sdndor a tervezett magyar egyetem elleni hadjéarat
,fovezérének” tartott — ,,szeparatisztikus torekvéssel” vadolta meg a szervezoket, illetve a
hirom egyh4zfét.”® Egyes lapok azonban még ennél is messzebb mentek. A kolozsviri
Patria jilius 1-jei szdméaban azt éllitotta, hogy az egyetem létrehozdsa kihivds a roman
dllammal szemben. ,,Hat iddig jutottak a romadnok mdsfél év alatt, hogy igy bosszantsik
oket? A romén dllam kutyaba-sem-vétele abban tetdzik, hogy még csak nem is kérik a
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magyar egyetemet, hanem egyszeriien csak bejelentik, hogy 6sszel megkezdik egyetemok
elbadasait!” — irjak. Végiil azzal fenyegetdztek, hogy ha ,,a kormdny a legriovidebb idé
alatt nem veri vissza a kérvényt és nem ad leckét ezeknek a bujtogatéknak és az orszig
belsé ellenségeinek, mi az egész roman fold nevében tiltakozunk és megtanitjuk oket be-
csiiletre és emberségre, a mit nem ismernek.””' (Eredeti kiemelés — V. G.) A szdmtalan
hisztérikus kirohands utdn a roman egyetem egyik professzora, aki a Nemzeti Liberalis
Part listdjdn a szendtus tagja is volt, jilius 14-én interpellalt a szervezés alatt dll6 feleke-
zetkozi magyar egyetem iigyében. Gheorghe Bogdan-Duica provokdcionak mindsitette az
egészet, és tobbek kozott a ,,szemtelenség”, ,,a romédn kultira veszélyeztetése” kifejezése-
ket haszndlta a magyar egyetemet illetden. Az interpellacié cimzettje, Petre P. Negulescu
vallas- és kozoktatdsiigyi miniszter erre azzal vilaszolt, hogy semmiféle magyar vagy mas
nemzetiségli iskoldt sem lehet az dllam hozzdjiruldsa nélkiil megnyitni. (Ehhez az allas-
ponthoz képest még igen ,,tolerdnsnak” tekinthetd az a vélemény, miszerint fel lehet ugyan
dllitani a magyar egyetemet, de mashol, példaul Marosvasarhelyen, vagy a Székelyfold
mds varosdban.)?

Végiil a piispokok — mentve a mentend6t — még egy kisérletet tettek: 1920. november
11-én ismét benyudjtottdk egyetemalapitasi szandéknyilatkozatukat, ezittal Octavian Prie
kolozsvari kultuszédllamtitkarhoz. Az tigyirat hirom nap mulva eljutott az illetékes tarca-
hoz, azonban érdemi lépések ezittal sem torténtek. (,,J61 ismert oldh szokds ez, hazudnak,
tagadnak, egyik hat6sdg a masikkal takarézik s a magyarsag tigye soha elintézve nem lesz,
legjobb esetben a szemetes kosarba keriil.” — fakadt ki diihésen az erdélyi menekiiltek bu-
dapesti lapjanak kolozsvari tudésit6ja.)”® A romin illetékesek azonban nem elégedtek meg
az egyszerli ,,szabot4zzsal”, hanem ezen tovabb is léptek: augusztusban lakasaik kisajatita-
sa mellett Gjabb egyetemi tandrokat utasitottak ki, koztiik az egyik f6 szervezot, Kolosvary
Bilintot, és Bartok Gyorgy filozéfust. Késdbb ugyan az intézkedéseket Sturdza visszavon-
ta, de az intézkedések nyomén kelt bizonytalansdg megmaradt.

A hénapok 6ta foly6 herce-hurca és az egzisztencidlis kil4tastalansdg miatt egyébként
szeptemberben a hisz f0s professzori karbdl tobben — koztiik a janudrban szabadldbra he-
lyezett Apéathy Istvan és Réz Mihdly, aki az autoném felekezetkozi egyetem otletét felve-
tette, bar a budapesti kormanyzatnak az volt az dlldspontja, hogy a magyarsag maradjon
Erdélyben s folytassa miikodését, az onkéntes repatridlds mellett dontott. (Réz Mihdlyt a
kiiligyminisztérium rendelte Budapestre, hogy a Népszovetség magyariigyi titkarsagat
vezesse; kordbban azért nem tudott indulni, mert renddri feliigyelet alatt allt, ezért dtlevelet
nem kaphatott. Ugyancsak szeptemberben repatridlt Imre J6zsef a szemészet, Mo6r Gyula
a jogbolcselet és Jakabhazy Zsigmond a gydgyszerészet ny. r. tanira — utébbit kinevezték a
budapesti tudoményegyetemre —, valamint Orbok Ferenc, a quaestura korabbi vezetdje is.)

Itt kell megemliteniink, hogy az 1920/21-es tanévben az egyetemet egyéb pdrolhatatlan
veszteség is érte. Somlé Bodog, aki Kolozsvaron volt 1918-ig a jogbdlcselet nagyhiri pro-
fesszora, az 1916/17-es tanévben a jogi kar dékanja (1918 6szén Jaszi Oszkar munkatarsa a
nemzetiségi minisztériumban), 1920. szeptember 27-én varatlanul megjelent a virosban és
mésnap (47 évesen) a hazsongardi temetdben 6ngyilkos lett. Ot — idérendben — november
3-4n Bochkor Mihdly, a magyar alkotmany- €s jogtorténet ny. r. tandra kovette (43 évesen
tilddgyulladasban halt meg), majd a kovetkezd év tavaszan, 1921. marcius 16-4n Hevesi
Imre ,,megdobbentden tragikus haldldnak™ hire renditette meg a tandri kart. (Az ortopédiai
sebészet professzora Kolozsvar hatirdban, az tin. Brétfi sz6llésben 54 éves kordban vetett
véget az életének. Kolosvary Balint azt irja az 1920/21-es tanévrdl sz616 beszdmoléban,
hogy ,,eddig fel nem derithetd okbél lelkében meghasonulva, a munkitél és a romén zakla-
tastdl tilfeszitett idegzete nem birta el az élet terhét.”) Két hénappal késébb, méijus 24-én —
tavol szeretett varosatél —, Genfben tdvozott az él6k sordbdl az el6zd Gsszel repatridlt Réz
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Mihaly. Jilius 5-én Gjb6l végsé bucsiit kellett venni a tandri kar egy tagjatél: Genersich
Gusztdv, a gyermekgyOgyaszat ny. r. tandra rovid szenvedés utdn Stvenhat éves kordban
hirtelen elhalalozott.

1920. augusztus végén mdr latszott, hogy igen kicsi az esélye annak, hogy az egyetem
még az bsszel megnyilhat. A tanirok pedig még arra is késznek mutatkoztak, hogy lete-
gyék az dllampolgdrsdgi eskiit — igaz, csak azzal a feltétellel, hogy a felekezetkozi egyetem
tényleg megnyilik. Erre azonban nem keriilt sor, ugyanis az illetékesek tovdbbra sem vol-
tak hajlandék a beadvényokra vélaszolni. Az 1920. oktéber 4-i éves beszdmolGja végén
Kolosvary Balint keserlien jegyezte meg: ,mindaz, amit az év torténetébdl elmondhattam,
nem egyéb a hidbavalé kiiszkodések és eredménytelenségek hosszi sorozaténal.”** Ezzel e
megjegyzéssel cseng egybe az erdélyi menekiiltek egyik lapjanak megjegyzése is az év
végén: ,,A magyar egyetem iigyében, amelynek megnyitdsit sok ezer egyetemi hallgaté
hosszu ideje szivszorongva vérja, fél év utan annyi tortént, hogy semmi sem tortént.”?

Egyetem helyett tanarképzo

Bir a szervezék novemberben még tettek egy kisérletet a szandéknyilatkozat elfogadta-
tasara, ebben azonban mar 6k sem igen bizhattak. Ezt jelzi az, hogy Nagy Kéroly, a hata-
rozottsagardl ismert reformatus piispok augusztus legvégén gy dontott: nem varnak to-
vabb a roman hatésiagok engedélyére és a tobbi felekezet timogatisaval a reformdtus teo-
l6gin beliil djjdszervezi a kozépiskolai tanarképzd intézetet. Szeptember 3-4n a felekezet-
kozi tandcs — megtapasztalvan az egyetem iigyének ,.elposvanyositdsat” —, Gigy hatdrozott,
hogy feldllitjak a tanarvizsgalé bizottsdggal kiegészitett reformdtus tandrképzot.

Amikor dontottek a tandrképzd 1étrehozasardl, eleve leszogezték, hogy ,,a tanarképzd a
felekezetkozi egyetem létesitésére iranyulé kozos akciénak semmi vonatkozdsban nem
szolgilhat sem akaddlyéra, sem eltompitdsédra.” Ez azt jelenti, hogy az eredeti, skumenikus
intézmény tervét (legalabbis ekkor) még nem adtdk fel, és a reformatus tanirképzét eleve
csupan atmeneti megoldasnak szantdk (kifejezetten csak egy tanévre tervezték felallitani)
mindaddig, amig az egyetemet mégiscsak sikeriil beinditani. Az intézet felépitésének,
szervezeti szabalyzatdnak kidolgozdsdval Kolosviry Bélintot bizta meg a felekezetkozi
tanacs. A rektor egy par nap alatt elkésziilt a munkdval és szeptember 8-4n eléterjesztette a
meghivand6 tandrok névsorat. Ezt végignézve kideriil, hogy bar az elmilt tanévben sok
kivalé tudés tandr tavozott el Kolozsvarrdl, az oktatds magas szinvonaldt mégis lehetett
biztositani. Az ismertebb nevek koziil megemlithetjilk tobbek kozott Bartok Gyorgyot
(filozéfia), Csliry Balintot (magyar hangtan), Kelemen Lajost (Erdély torténete), Mar6t
Kirolyt (klasszika-filolégia), Roska Martont (régészet), Szokefalvi Nagy Gyulat (matema-
tika). A reformatus teolégiai fakultds igazgatGja Ravasz Laszlé piispokhelyettes lett, az
ezen beliil 1étrehozott (és teljes onéallésagot élvezd) tandrképzd intézet elnokévé Marki
Sandort, helyettesévé Bartok Gyorgyot vélasztottak. Az intézet ,Gjjdszervezését” a fenntar-
tok oktéber elején irdsban bejelentették a Consiliul Dirigent vallds- és kozoktatésiigyi re-
szortjanak helyébe lépett kozoktatasiigyi fotitkdrsig kolozsvari dllamtitkdrdnak, Octav
Priének, majd egy hénappal késobb a kormanyt6l irdsban kérték az elismerését is.

Mivel a tanérképzd fenntartdsdt (az elsd szemeszter kozel 500 000 lejt emésztett fel) az
erdélyi magyar tirsadalom vallalta magéra, nem anyagi tdimogatdsért fordult Budapesthez
Kolosvary Balint, hanem egyéb ok miatt. Oktéber 27-én Schneller Istvannak kiildott leve-
1ében azt kérte, hogy a kormédny ismerje el a tanarképzdt, illetve az ott szerzett okleveleket,
emellett pedig ne hidnyozzék az erkdlcsi tdmasz sem.

A tanérképzé tanrendje szerint az 1920/21-es tanév 1. félévben 36 tanér 86 tirgyban tar-
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tott eléaddsokat és szeminariumokat. Az eldaddsok szima és tematikdja tilmutat a hagyo-
ményos tanirképz0 intézet keretein. Az elsé felévre 199 hallgaté iratkozott be. Az oktatast
szdmos nehézség akadilyozta. fgy példaul az ostromallapotbél kévetkezd kijarasi tilalom
miatt a tandri gyiléseket olykor nem lehetett megtartani, a hallgatok 6sztondija az inflacié
miatt elértéktelenedett, az alapitvanyi szilldshely kevés volt, azok a helyiségek, melyekben
az oktatas folyt, egymast6]l messze, a varosban szétszortan helyezkedtek el. A fenti nehéz-
ségek ellenére (nem beszélve arrdl, tulajdonképpen még mindig bizonytalan volt, hogy
egyaltalan elismerik-e a romén hatésdgok ezt a tanarképzot) a masodik szemeszterben mar
csak 190-en iratkoztak be, akik koziil az év végén 41-en tettek le alap-, szak- vagy pedagé-
giai vizsgat, végbizonyitvanyt pedig 22 jelolt kapott. Oklevelet az intézet sem az els6, sem
a masodik félévben nem adott ki, mivel a roman 4llam ehhez nem jarult hozza — az 1920/
21-es tanévben tulajdonképpen tgy folyt az oktatis, hogy az intézmény hivatalos elismer-
tetése nem tortént meg. A hatésag magatartdsa most is elutasité volt, akarcsak a soviniszta
roman sajt6é, amely mar 1920 6szén meginditotta a timadast a tanarképz6 ellen, példaul az
egyik helyi lap szinte foljelentette az illetékes hatésagokndl. (Tortént ez annak ellenére,
hogy a szervezdk — okulva a felekezetk6zi autoném egyetem tervének korai nyilvanossdgra
keriilése utdn megindult roman sajtéhadjiratb6l — mar a kezdetek kezdetén igyekeztek
feltiinés nélkiil, a nagy nyilvanossag kizardsaval dolgozni, a beiratkozas lehetdségére is a
hirlapok kizérasdval, piispoki korlevélben hivtak fel a figyelmet.)

Az intézmény elismertetése érdekében természetesen folyamatos erdfeszitések torténtek
1921 tavaszén is. Marciusban Bukarestben targyalt Ravasz Laszl6 piispokhelyettes és Ko-
losvary Balint rektor, 4m a tanarképzo ligyében semmi eredményt sem tudtak elémi. (,,Az
egyetem szdba se jott, tandrképzonket sem engedik meg; amennyiben magyar tanarokra
lesz sziikség, hajlandok megvizsgélasukra a romédn tanarvizsgalé bizottsagot magyarokkal
kiegésziteni.” — irja napl6jaban Marki Séndor.)”® Aprilis 1-jén végre a kordbbi megkeresé-
sekre reagalt Octav Prie oktatasiigyi dllamtitkar: hivatkozva az 1883. XXX. tc. 60. §-ara,
mely szerint a tanarok mindsitése kizar6lag az dllam joga, felhivta az intézmény vezetdit,
hogy siirgésen mutassdk be: ki, milyen alapon alapitotta a reformatus tanirképz6 intézetet,
mi a tanterve, mibdl tartjak fenn, valamint kimutatdst kért az oklevelet nyert hallgatokrol.
A vilaszt ugyan Marki (Kolosvary Balint segitségével) 6t nap alatt elkészitette és el is
juttatta az allamtitkarhoz, 4m az illetékesek ismét az id6hizashoz folyamodtak — mikdzben
sejttették, hogy a vélasz dgy is elutasito lesz.

Ezalatt a ,sajtémunkéasok” sem tétlenkedtek. Viszonylag csendesebb hénapok utan dpri-
lis-mdjusban wjabb sajtéhadjdrat indult a ,,csempész egyetem” ellen. Szinte teljes egészé-
ben megismétlddott az 1920. jinius—jiliusi forgatokonyv: kezdédott a szélsdséges lapok
durva hangi tdmaddsaival, s a kampéany vége felé ismét elhangzott egy szendtusbéli inter-
pelldcié. A hangnem, a jelzok, a személyek elleni timadasok, s6t még részben a szereplok
is majdnem teljesen ugyanazok voltak, mint az el6z6 év nyardn. Hidba voltak magyar rész-
rol a raciondlis érvek, mert a kovetkezetesen egyetemnek nevezett tandrképzd iigyét eziittal
is Romdnia teriileti integritdsa ellen irdnyulé akcidként értékelték a roman oldalrél meg-
sz6lalok.

Ennek eloébb-utébb meg is lett a kvetkezménye: a hatésigok ,,tolerancidja” a masodik
félév végéig (mdjus 31.) tartott csak. Annak ellenére, hogy a kdvetkezd tanévre mar mint-
egy 350 hallgaté jelentkezett, a Reformatus Tanarképzd Intézet miikodését O. Prie dllam-
titkdr szeptember 11-én (a kdzoktatasi reszort 386/1921. sz. rendelete alapjin) meglepetés-
szeriien betiltotta, majd a kikiildott kormanybiztos (Petru Porutiu egyetemi tandr) vizsgila-
tot inditott ,,az 4llami torvények megsértése” cimén.”’ A ,vizsgdlat” eredménye az lett,
hogy a tanintézetet Porutiu bezdratta, az irattarit pedig lefoglaltatta.

A tandrképzd felszdmoldsa ,,nagy felbolydulast, elkeseredést és szaladgaldst okozott a
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tanarképzosok kozott. Sokan hazaszaladtak a sziileikhez — tdjékozédni. Masok maér hata-
roztak is: nem kinlédnak itt tovdbb, kimennek méis egyetemekre. [...] Ezt véllalhatjak,
hiszen kimegy, €s ott folytatja eldadésait a tandrok j6 része is.” — irta az egyik didk, az
1945 utdni ,,tarsutas” szerkesztd, publicista, Kacsé Sandor.?® Valéban ez tortént. Mielbtt az
intézet végleges felszamoldsa megtortént volna, elkezd6dott a professzorok egy részének
repatridldsa. Ennek az elozménye az volt, hogy marciusban elddlt, 6sszel Szegeden mii-
kddik tovabb a Ferenc J6zsef Tudomédnyegyetem, melyre vdrjdk a még Kolozsvaron 1évo
tandrokat is. Nyaron (a II. szemeszter utdni sziinidében) a Ferenc J6zsef Tudoméanyegye-
tem ny. r. tandrai és magantandrai koziil azok, akik addig a tandrképzon oktattak, — néhany
kivételtdl eltekintve — repatridlt Magyarorszagra. Az intézet igazgatdja, Marki Sandor az
elsok kozott tivozott, a tisztét helyettesének Barték Gyorgynek adta at, de hamarosan 6 is
kiutazott. Kolosvary legutoljara indult el — mint a siillyedd hajéjat utols6ként elhagyé kapi-
tiny —, és csak azutdn, hogy szeptemberben végleg elddlt, semmi esélye a tanarképzo inté-
zet tovabbi miikodésének. (A rektor nem latta értelmét a tovabbi maradasnak. Szeptember
15-én kesertien irta idés kollégdjanak, Markinak: ,,okt. 2-ik felében veszem kezembe a
vandorbotot, s otthagyom azt a vérost, a hol meghalni akartam életpadlydm nyugalmas meg-
futdsa utdn.”)?

Tehat tulajdonképpen amikor bezérattdk a tanarképzot, a tanarok j6 része mdr Szegeden
volt. Akik maradtak, azok 4ltaldban valamelyik egyhdzi iskoldban tanitottak, vagy allami
szolgalatba dlltak. A Kolozsvaron maradt tandrok nagy része a két vildghabori kozott az
intézményen kiviili magyar tudomanyossagot erdsitette, hogy aztin majd 1940-ben az is-
mét Kolozsvarott megnyil6 Ferenc Jézsef Tudomanyegyetemen nyerjen alkalmazast.
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