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ABSTRACT

In my work, we would like to evaluate the minority educational system of the ethnic Hungarians
in Slovakia (1990-2004). At first, we will illuminate the structural problems of the elementary and
secondary school system. According to the official statistics, in one hand, the Hungarian children
are over represented in elementary school system, in the other hand, the proportion of ethnic
Hungarian pupils in secondary school system is lower than the proportion in their age-group. The
both mentioned phenomena can be explained by the relatively high proportion of Roma children in
Hungarian educational system. However, there are other explanations (migration), which need more
research. The main problem of the secondary school system: there are not enough professions in the
offer of secondary schools in Hungarian language. That is why the ethnic Hungarian pupils are
forced to learn in Slovak language classes. In the higher education, we can evaluate a positive
political and institutional process, which ended in the foundation (2003) of the Selye University in
Komarno. This university was the first state founded institution from 1918, which served the
educational demands of the Hungarian ethnic minority in Slovakia.

1. Bevezetés

Az aldbbi munka a szlovékiai magyar kisebbség oktatasi intézményrendszerének rend-
szervaltas utdni struktiravaltasat koveti nyomon az Eurépai Unidhoz val6 csatlakozasig.
Elsoként a magyar nyelvii alap- és k6zépfoku oktatas szerkezetének atalakulasat mutatjuk
be, elemezve a demografiai és a finanszirozassal dsszefiiggd kérdéseket. Majd a kozépis-
koldkban tanulhaté szakok alacsony szama miatt kialakult szerkezeti gondokat vessziik
gorcso ala. Ezutdn a szlovékiai magyar fels6oktatas helyzetének alakulasat tekintjiik 4t a
Selye Janos Egyetem megalakulasaval lezarva a korszakot. Figyelemmel kisérjitk azt a
nagypolitikdban lezajlott pozitiv folyamatot is, amely lehetdvé tette olyan egyetemi szakok
alapitasat, ahol nemcsak a kisebbségi intézmények, de versenyszféra szamara is képeznek
szakembereket.

2.1. Az alapfoki oktatas

A kisebbségi identitds megbrzésének egyik legfontosabb terepe az intézményrendszer,
amely éllapota dontd mértékben befolyasolhatja a kisebbségek nyelvhasznalatanak kereteit
és jovoképét. A kisebbségi intézményrendszeren beliil kitiintetett szerep jut az iskolarend-
szernek, amely meghataroz6 médon befolyasolhatja egy kisebbség miiveltségi s ezaltal
munkaerd-piaci és szociélis helyzetét is. Ha a magyar kisebbség helyzetére vonatkoztatva
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vizsgaljuk a foglalkozasi stitus és az iskolai végzettség mutatéit, akkor azt latjuk, hogy a
magyar népesség az orszagos atlagtol jelentds mértékben eltér mindkét mutatét tekintve.

A kutatok a falusias-kisvarosi telepiilésszerkezetet és az iskolai végzettségben mutatko-
26 — hosszi évtizedek 6ta megfigyelhetd — lemaradast tartjak felel6snek a kialakult helyze-
tért. A kisebb telepiilések rosszabb munkaerd-piaci helyzete is hozzajarult ahhoz, hogy
2001-ben a gazdasagilag aktiv magyar népességen beliil 25,6%-0s a munkanélkiiliség, mig
az orszagos atlag 20,4% volt. Ugyancsak a telepiilésszerkezet okolhat6 azért is, hogy a
mez8gazdasigban dolgozék kozott kiugréan magas, 10% volt a magyarok aranya, mig
2001-ben az orszigos atlag ennek majdnem fele, 5,4% volt. Ha ehhez hozzitessziik azt is,
hogy 1996 és 2004 kozotti adatok szerint a szlovak nemzetgazdasag legrosszabbul fizetet
4gazata a mezogazdasag volt,' akkor a magyar kisebbség szocialis helyzetérél alkotott kép
tovabb arnyalédik.’

A magyar kisebbség szocidlis és munkaerd-piaci helyzetét a szakképzettség — orszagos
atlaghoz képest — alacsony szintje is meglehetdsen nagymértékben rontja. Az iskolai kép-
zettség terén kialakult lemaradas az ut6bbi fél évszazad terméke, a magasabb képzettség

g;'obb elismerése a munkaerd-piacon viszont az utébbi 15 évben 61ttt fokozddd mérté-
ket.” A magyar kisebbség iskoldzottsgi szintje az alap-, kozép- és felséfoki iskoldzottsag
terén is lemaradast mutat. 2001-ben a csak éltaldnos iskolat végzettek aranya 9,4%-kal
magasabb volt az orszagos 4tlagnal. Ezzel parhuzamosan a kozépiskolai érettségivel ren-
delkez6k aranya 6,9%-kal alacsonyabb szintet mutatott. A diplomasok esetében 3,4% volt
a magyarok ardnya, ami jelentdsen elmaradt az orszigos szinten kimutatott 7,9%-t6l.* A
fenti rovid attekintés is megerésiti azt a nyilvanval6 tényt, hogy az iskolarendszer nem
csupan az anyanyelv megdrzése szempontjabol fontos szintér, hanem a kisebbséghez tarto-
26 egyének szempontjabdl a mindennapi boldogulasra is nagy hatdssal van, ami az asszi-
milacié mértékére is nagy hatassal lehet.

Az 1989-es fordulat utin nem sokkal mar megjelentek az elsd pozitiv jelek a szlovakiai
iskolaiigyben. Megsziiletett az 542/1990. szimu torvény, amely viszonylag tag teret enge-
délyezett az iskolai dnkorményzatoknak, ami példaul kiterjedt az iskolaigazgatok kineve-
zésére, illetve visszahivasara is. Megalakulhatott a magyar pedagdgusok szakmai érdek-
képviseleti szervezete a Szlovakiai Magyar Pedagogusok Szdvetsége (SZMPSZ). E biztatd
jelek mellett azonban a szlovékiai magyar iskolaiigy szerepldi aggédva tapasztalhattak,
hogy meglehetdsen sziikszaviian szabélyoztdk a kisebbségi oktatéssal 6sszefiiggd teriilete-
ket, mivel errél — az alkotményban foglalt garancidk mellett — a 29/1984. szam iskolaiigyi
tdrvény 3. cikke rendelkezett, amely kimondta, hogy a cseh, magyar, német, lengyel és
ukran (ruszin) nemzetiségii dllampolgaroknak joga van anyanyelvii oktatashoz ,nemzeti
fejlodésiik™ fenntartasdhoz sziikséges mértékben.

A magyar kisebbség oktatdsi intézményrendszere azonban egyre inkabb foglya lett a
nyelvhasznélat koriili vitiknak. Az 1990 és 1998 kozétti szlovak kormanyok, mint a ma-
gyar nyelvhasznélat egyik legfobb terepét a magyar iskolarendszert is szerették volna elle-
hetetleniteni, visszafejleszteni. A nacionalista hangulatkeltés egyik {6 érve az volt, hogy
Dél-Szlovakidban a magyar t6bbségii vidékeken magyar iskoldba kényszeritik a szlovak
nemzetiségii tanulokat. Egy 1990 decemberére elkésziilt minisztériumi jelentés ezeket a
védakat megcafoltak, sét a kisebbségi magyar iskolak kedvezdtlen helyzetére vilagitottak
rd.’ Ennek ellenére mar 1990-t31 egy olyan folyamat indult el, amely a magyar iskolahal6-
zat visszaszoritisara irdnyult. Ez a fogalmi keretek kialakitdsaban is megmutatkozott, mi-
vel a szlovék iskolaligy nem nemzetiségi iskolakrol, hanem a ,,nemzetiségileg vegyes la-
kosségu teriiletek iskolaiigyének™ helyzetérdl beszélt, amelyben mar benne volt a dél-
szlovékiai szlovék iskolarendszer — magyar iskolak rovasara torténd — megerdsitésének
szandéka is. Ezzel lényegében a dél-szlovikiai szlovik iskoldk speciélis besorolast kaptak,
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amely még 2004-ben is éreztette hatdsat.® Ezzel parhozamosan L. Kovad minisztersége
idején az oktatasi tarca nemzetlségl fSosztalyardl eltavolitottdk a magyar nemzetiségii hi-
vatalnokokat, szakembereket.” A magyaroktél megtisztitott nemzetiségi fOosztily 1992
novemberére elkészitette az un. alternativ oktatas bevezetésére vonatkozé elbterjesztését.
Ez lényegében a magyar nyelvii oktatds fokozatos leépitését célozta meg azzal, hogy egyre
tobb tantdrgy szlovdk nyelvii oktatasat irdnyozta el6 a magyar iskoldkban. Az intézkedés
tulajdonképpen a kisebbségi iskolarendszer leépitését célozta meg, amelyen beliil hdrom
tipus alakult ki az 1990-es évek elejére:

1. Onallé anyanyelvi iskoldk, amelyekben minden targyat anyanyelven oktatnak.
Ezekben az osztalyokban a szlovék nyelvet, mint mésodik (4llam-) nyelvet oktatjak.

2. Un. kombinalt kétnyelvii anyanyelvi iskoldk, amelyekben a targyak egyik részét
anyanyelven (pl. zene, képzOmiivészet), masik részét pedig szlovdk nyelven (pl.
f51drajz, térténelem) oktatjak.

3. Olyan nemzetiségi iskoldk, ahol az anyanyelv és irodalom targyon kiviil minden mas
targy oktatasa szlovak nyelven folyik.

A fenti hirom tipus mellé az alternativ oktatas szorgalmaz6i létrehoztak egy negye-
diket is:

4. Olyan nemzetiségi iskoldk, ahol a tantirgyak oktatasa ,,alternativ’ médon folyik.
Ezekben a kétnyelvii iskoldkban a sziilok ,kérésére” a targyak egy része szlovak
nyelven oktathaté. E mellett a szlovak nyelvet nem mint méasodik nyelvet, hanem
mint anyanyelvet oktatjak.’

Az alternativ oktatas bevezetésével parhuzamosan célul tiizték ki a ,,nemzetiségileg ve-
gyes lakosséagu teriiletek” iskolaiigyi 6nkormanyzatianak megsziintetését és az iskolai do-
kumentécié (pl. bizonyitvanyok) ,.dllamnyelviisitését”. A szlovdk kormény legfébb érve az
alternativ oktatds bevezetése mellett az volt, hogy a sziilék kérésének kivannak eleget ten-
ni. Ez természetesen nem nyugodott valés alapokon, mivel a szlovdk nyelvet preferdlo
magyar sziil6k részére adott volt a lehetdség, hogy szlovék iskoldba frassak gyermekiiket.
A szlovék korméany allitisainak megcéfolasira 1993 augusztusaban a szlovakiai magyar
sziilék és pedagégusok Komaromban tomegtiintetést szerveztek. Az alternativ oktatas be-
vezetése ellen tiltakozé peticiot 45648 sziild és pedagogus irta ali. A masodik Meciar-kor-
mény 1994 tavaszi bukésa rovid idore levette a napirendrél a nacionalista intézkedéseket,
sot a kb. fél évet megért Moravéik-kabinetet kiviilrdl timogaté magyar péartoknak sikertiilt
két nyelvhasznalatot bovit6 torvényt elfogadtatni.

A harmadik Me¢iar-korményanak 1994 &szi visszatérése a hatalomba tjra kiélezte a
helyzetet. Az 1995-ben elfogadott allamnyelvtdrvény szigori rendelkezései és a kisebbségi
nyelvekre vonatkozé szabélyozas elfogaddsinak szandékos késleltetése a magyar nyelv
hivatalos hasznélatdnak teljes visszaszoritasaval fenyegetett. A szlovékiai magyar sziilok
kozott végzett , felmérések” adataira hivatkozva a Szlovdk Nemzeti Part (SNS) altal veze-
tett oktatdsi tirca Gjabb kisérletet tett az alternativ oktatds bevezetésére. A Szlovakiai Ma-
gyar Pedagbgusok Szovetsége (SZMPSZ) ezt az allitast valtlannak nevezte és a Szlova-
kiai Magyar Sziilsk Szovetségével kardltve Gjabb demonstréaci6t szervezett 1995. 4prilis
22-ére, ahol a magyar iskoldk tervezett szlovakositésa, kétnyelvii bizonyitvanyok betiltisa
ellen, a tdrvénytelen iskolaigazgat6 levaltasok és az 542/1990. szamu iskolaiigyi torvény
modositésa ellen tiltakozott. Az emlitett térvény a végrehajté hatalom kezébe adta a korab-
ban a szakmai testiiletek és iskolaszékek éltal gyakorolt jogositvanyokat, s igy példaul
minden indoklas nélkiil le lehetett valtani iskolaigazgatokat és oktatasi szakembereket.'®
Az egymast kovetd tiltakozasok és a nemzetkdzi szervezetek oldalardl kifejtett nyomas az
alternativ oktatds megvaldsitisara vonatkoz6 tervek visszavonisara késztették az SNS
uralta oktatasi tarcat.
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Az 1998-as kormanyvaltis'' utin természetesen megvaltoztak a szlovakiai magyar ok-
tatasiigyben uralkodé viszonyok is. Az oktatasi minisztérium nemzetiségi féosztilyan is-
mét helyet kaptak a kisebbségi oktatasiigyi szakemberek, ami a szakmai munka szinvona-
lanak ndvekedését hozta. Ennek ellenére sok olyan kedvezdtlen folyamat, amely a korabbi
évtizedek kisebbségellenes oktataspolitikdjanak szamlajara volt irhatd, csak kis mértékben
moédosult. Annak érdekében, hogy tisztdbban lassunk, vizsgéljuk az egyes iskolatipusokra
lebontva az 1990 utan kialakult helyzetet.

Az altalanos iskolak esetében az 1960-as évektdl megfigyelhetd volt egyfajta korzetesi-
tési, Osszevonasi folyamat, amely kedvezotleniil hatott a kistelepiiléseken €l6 magyar la-
kossag alapfoku iskolai ellatottsagara. Az 1989-es fordulat ebben a kérdésben is valtozast
hozott, mivel 6t év leforgasa alatt 180 uj iskola nyitotta meg kapuit, ami a magyar iskolak
esetében 30-cal novelte az intézmények szamat. A magyar népesség altalanos iskolai ella-
tottsaga tehat jonak volt mondhatd, mivel az egy iskolara juté magyarok szdma 1991 és
2001 ko6zo6tt 1943-r6l 1753 tanuléra csokkent, mig a szlovak tobbségi lakossag korében ez
a szam 2109-r6l 2162 tanuldra nétt. Az iskolahal6zat siirlisége azonban csak viszonylago-
san mondhaté kedvezdnek, mivel a szlovak tobbségi tarsadalommal 6sszehasonlitva a ma-
gyar népesség nagyobb hanyada él kistelepiiléseken, illetve szérvanyteriileteken, ami indo-
kolta a tobb kisiskola meglétét. A kisebb létszamok az osztilyok esetében is megmutat-
koznak, ami féleg a porhuzamos magyar osztalyok hidnyaban jelentkezett.

A kilencvenes évek folyaman két — statisztikailag jol megragadhaté — pozitiv folyamat in-
dult meg a magyar altalanos iskolai rendszerben. Az egyik ilyen jelenség a magyar tanulok
abszolut szamanak csokkenése mellett a korosztalyt meghaladd részvétel az oktatasban. Az 5—
14 éves magyar nemzetiségii tanuldk szama 1990 és 2003 kozott 64 693-rol 47 342 fore csok-
kent. E mellett azonban, az 1995/1996-os tanévet kovetd nyolc évben a magyar tanulok aranya
évente 6002000 fovel meghaladta az §ssznépességen beliili statisztikai aranyszamot, ami azt
jelentette, hogy példaul 2001-ben a statisztika szerint kimutatott magyar korosztaly aranya
7,7% volt, de az alapfoku iskolékat 8,03%-nyi tanulé latogatta. A szakirodalom egyik magya-
razata erre az volt, hogy a tobbletet a magyar nyelvii roma lakossag adta. Erre azonban nincse-
nek megbizhat6 adatok. Ez az érv megalapozottnak tiinik, ugyanakkor ra kell mutatnunk, hogy
egyéb tarsadalmi folyamatok is szerepet jatszhattak. Konkrétan arra a rendszervaltast kvetoen
megindult folyamatra gondolunk, amelyben a magyar lakossag egy része a nagyobb vérosok-
bol visszakoltozott a kistelepiilésekre. Ez természetesen a szlovak tobbségi kormyezet hatésa-
nak csokkenésével is egyiitt jart (pl. tobbségi kornyezet nyelvi nyomaséanak csokkenése), s igy
az iskolavélasztasban is megmutatkozott. A masik kedvezd folyamat, ami erdsiti el6z6 allita-
sunk megalapozottsagat, hogy a szlovak iskoldba jar6 magyar tanuldk ardnya folyamatosan
csokkent. A statisztikdk szerint 1990 és 2002 kozbtt a csdkkenés allandd volt (26,4%-r61 20%-
ra), s ez is az el6zokben emlitett migraciés folyamatokkal mutat sszefliggést, mivel a legna-
gyobb csokkenés 1998-ig zajlott le.

2004. janudr elsejétdl uj helyzet 4llt el6 az alapfoki iskolai rendszerben is, mivel a helyi 6n-
korményzatok lettek az iskolak fenntartéi (596/2003. szamu torvény), s hatirozhattak alapités-
r6l, illetve megsziintetésrol. Ez a magyar iskoldk szempontjabol kedvezének mondhat6, mivel
csokkenti a mindenkori kozponti korméanyzat befolyasit a magyar iskoldkra. Ezzel egyiitt
azonban finanszirozasi nehézségek is jelentkezhetnek, mivel 1990 6ta Szlovékidban 118 044
fovel csokkent a tanulok létszama, ugyanakkor az iskolak szdma alig csokkent.12 Az
alulfinaszirozottsdg foként a kis 1étszamu falusi iskoldk esetében jelentkezhet, ami tomeges
iskolabezarasokhoz vezethet. A falusi kisiskolak bezirdsa a magyar lakossag telepiilésszerke-
zetébdl adodéan a magyar iskoldkat fokozottan érinti. A jovOben ezt a kérdést csak gy lehet
hatékonyan kezelni, ha a szlovakiai magyar iskolaiigyet fliggetleniil kezelik a szlovék t6bbségi
rendszert6l, ami egyfajta intézményi autonémiét jelentene.
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2.2. A kozépiskolai rendszer

A szlovakiai kozépiskoldk rendszere a gimnadziumokon, szakkdzépiskoldkon és szak-
munkasképzd intézeteken alapul. A magyar kdzépiskoldkkal kapcsolatosan meglehetdsen
vegyes kép rajzolodik ki, mivel a tisztin magyar nyelven oktatd intézmények mellett 1étez-
nek kétnyelvii kozépiskolak, amelyekben tobb helyen csak a magyar nyelv és irodalom
oktatdsa folyik magyar nyelven, amit a statisztikdAk nem minden esetben jelenitenek meg.
Igy az ezekben az intézmények létesitett osztalyok is a kisebbségi intézményrendszer ré-
szeként vannak feltiintetve.

A gimnaziumok fontossiga az 1989-es fordulat utén felértékeldstt a szlovakiai kozép-
iskolai rendszerben, mivel a sziilk a fels6foku tanulmanyokra felkészitd els6dleges intéz-
ményt lattak benniik. Ennek kovetkeztében Szlovakidban 1991 és 2001 kozott 47,6%-kal
ndtt a gimnaziumok szdma. Ezt a ndvekedést a magyar gimnaziumok nem tudtdk kovetni,
mivel itt csak 25%-o0s volt a névekedés. Az magyar iskolak szama 7-tel (38,8%), az oszta-
lyok szama 72-vel (52,1%), a didkok szama pedig 1667-tel (44%) nétt. Ez az orszagos
novekedés nagysagat tekintve 25-35%-os relativ lemaradast jelent. 1990 és 1998 kozott a
korosztalyos aranyszamot figyelembe véve a magyar gimnaziumban tanulé didkok aranya
fokozatos hidnynovekedést mutatott. A hiany 1990-ben volt a legkisebb, mivel a gimnazis-
ta korii magyar korosztdly 8,9%-a jart gimndziumba, ami azt jelentette 396 6 (0,73%)
hianyzott ebbdl az iskolatipusbol. A hidny 1998-ra 1165 fére duzzadt, ami mar 1,51%-os
hianyt mutatott. Az 1998-as szlovakiai politikai fordulat pozitiv kdvetkezményei mutat-
koztak meg abban, hogy 2002-re a magyar a hiany 980 fére (1,07%) csokkent. Ez azonban
még mindig magas szdmnak tiinik, ha azt 1atjuk, hogy a 2002/2003-as iskolaévben Gssze-
sen 6573 magyar nemzetiségii tanulé latogatta a szlovakiai gimnaziumokat, amelybdl 5449
6 (5,84%) jart magyar tannyelvii osztalyba. Itt kell megjegyezni, hogy az éltalanos isko-
lakhoz hasonlé folyamat figyelhetd meg a szlovak gimnaziumokba jaré magyarok esetében
is, mivel 13 év alatt aranyuk 22,6-r6l 17,8%-ra cs6kkent. A statisztikak szerint tehat 2002-
ben a 8,24%-o0s magyar korosztalybél 7,17% jart gimndziumba, amelyb6l mindossze
5,84% részesiilt valamilyen formaban anyanyelvi oktatdsban. Ha ennek a viszonylag ked-
vezbtlen képnek az okait keressiik, akkor megallapithatjuk, hogy a magyar gimnaziumi
rendszer elmaradt a szlovak tobbségi rendszertdl: 1990 és 2002 kozott Gsszesen 95 gimna-
ziumot alapitottak, amelybdl minddssze 7 volt magyar. E mellett fokozatosan jelentkezik a
hatdrmenti magyarorszagi intézmények elszivo hatésa is. A statisztikak 1992-ben még csak
7 Magyarorlsszégon tanul6 szlovékiai didkot mutattak ki, ami a 2003/2004-es tanévben mar
160-ra nott.

A szakkozépiskoldk esetében is megfigyelhetd egyfajta magyar térvesztés. Az 1991-et
kévetd tiz évben orszagos szinten 23,7%-kal javult a szakkozépiskolai ellatottsag, ezzel
szemben a magyar hal6zatban semmiféle javulds nem volt tapasztalhat6. Ha mélyebben
megvizsgéljuk ezen iskolatipus szerkezetét, akkor meg kell allapitanunk, hogy nem a szak-
koézépiskolai ellatottsag siirlisége a legégetdbb probléma, hanem az oktatas struktirdja. A
Dunaszerdahelyi és Koméromi jards tdmbmagyarsagat leszamitva mindeniitt hiAnyok mu-
tatkoznak a magyarul tanulhat6 szakok szamat illetden. Az egyik legtipikusabb példa erre
az Ersekijvari jérds, ahol 9 szakkozépiskoldban 17 kiilonbozé szakot oktattak, amelybdl
minddssze 7-et lehetett magyarul is tanulni. Ez az egyik legfobb magyarazata annak, hogy
1990 utdn a gimnaziumokkal ellentétben nem csokkent a szlovék szakkdzépiskolai oszta-
lyokban tanul6é magyarok szdma, s6t 33,4%-r6l 39,6%-ra nott.

A magyar nemzetiségli tanulok szdma 7100-rél 6064 fore csdkkent 13 év alatt. E mel-
lett a korosztalyos aranyhoz képest is nagy volt a lemaradas, mivel a hiany 804 és 2952 6
kozott mozgott. A hidny egyébként 1998 utan fokozatosan csdkkeni kezdett, ami a nagypo-
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litikdban bekdvetkezett pozitiv valtozdsok hatésit mutatta. Az allami vegyes tannyelvi'*
iskoldkban érezhetd visszafejlodés volt tapasztalhatd, mivel az 1995-6s 22 helyett 2003-
ban mar csak 16 ilyen intézmény volt. Ezt a cstkkenést a magén szakkdzépiskoldk alapita-
sa nem tudta pétolni, mivel minddssze 2 magyar és 2 vegyes tannyelvii intézményt alapi-
tottak.

Az 1989 elotti kozépiskolai halézatban a szakmunkésképzokre esett a legnagyobb
hangsiily, mivel ezt az iskolatipust latogatta a legtobb didk. A rendszervaltast kovetben
megnétt az érettségivel végzddd kozépiskoldk irant az érdeklddés, igy orszagos szinten
1999-ig alland6an csdkkent a tanul6k 1étszama, majd 2000 utan ismét emelkedni kezdett a
didklétszam, de az 1990-es (149 981 f8) kiindulé allapotot meg sem kozelitette (123 727
f6). A magyar nemzetiségli kozépiskolas didkok kozill is ezt az iskolatipust latogattak a
legtobben, mivel az 1990-es (13 648 {5) és a 2002-es (9872 f6) messze meghaladta a gim-
naziumokba vagy szakkozépiskolakba jarok szamét." Az adatok nagymértékii csokkenés-
rol tantiskodnak a vizsgélt 13 évben. Ami még elkeseritobb, hogy a korosztilyos atlaghoz
képest is kevés a magyar szakmunkasképzds tanuld. A vizsgalt id0szakban harom évet
nem szamitva (1997, 1998, 2001) alland6 hidny mutatkozik ebben az iskolatipusban is. A
maradék 10 évben a magyar tanuldk hidnya a korosztalyos ardanyhoz képest 13 és 795 fo
ko6zott ingadozott. A hidny 2003-ban is még 323 fot tett ki, ami azt jelenti, hogy a magyar
nemzetiségii didkok szakmunkasképzése még mindig Oridsi gondokkal kiizd. A legna-
gyobb gondot ebben az iskolatipusban a magyar nyelvii képzés hidnya okozta, amelyben
1990 6ta nem tortént szamottevé elmozdulas. Bar a szlovak nyelvii képzésben részesiild
magyar didkok aranya itt is folyamatosan csokkent a vizsgalt 13 év folyamén (1990: 63,5%
— 2003: 44,7%), de a rendszervaltas utdni magas aranyt nem sikeriilt szimottevden csok-
kenteni. Az okokat a szakk6zépiskoldkhoz hasonléan a magyar nyelvii képzés kedvezodtlen
strukturajaban lehet a leginkdbb megtaldlni. A Dunaszerdahelyi és a Komaromi jéarast ki-
véve Dél-Szlovékia egészében érvényes, hogy meglehetdsen szegényes a magyar nyelven
oktatott szakok kinlata. Ismét szemléletes példaként mutatkozik az Ersekiijvari jaras, ahol
Osszesen 97 szakot oktatattak, amibd]l minddssze 18 szakon lehetett magyarul is képesitést
szerezni. Igy akar természetesnek is vehetd, hogy a magyar didkok jelentds része szlovak
tannyelvii osztilyokba jelentkezett. A fenti adatokat még tovabb sulyosbitja az a koriil-
mény, hogy leginkdbb a szakmunkasképzd iskoldkra volt jellemzd az a gyakorlat, hogy a
vegyes igazgatasu iskoldkban csak a magyar nyelv és irodalom oktatdsa folyt magyar nyel-
ven.

2.3. A szlovakiai magyar felsboktatas

Az 1989 utani idészakban a tomegessé valo felsdoktatis egyre nagyobb szerepet kapott
a posztkommunista tarsadalmak modernizéci6jaban, ami al6l a szlovdkiai magyar kisebb-
ség sem vonhatta ki magat. Ebb6l adédéan a szlovakiai magyar felsdoktatas kérdése kin6t-
te a sziiken értelmezett kisebbségi kereteket, mivel mar nem csupan arrél volt sz, hogy
diplomas szakembereket kell képezni egyes kisebbségi magyar intézmények szamara. Egy
ennél jéval szélesebb tarsadalmi kontextust kapott a kérdés, mivel a szlovakiai magyar
felsboktatas a magyar kisebbség munkaerd-piaci versenyképességének egyik mutatoja lett.

Az 1989 uténi masfé] évtizedben a magyar nyelvteriilet peremén elhelyezkedé harom
egyetemi varosban — Pozsony, Nyitra és Kassa — tanult a magyar nemzetiségii hallgatok
dontd tobbsége. Nagy problémat jelentett, hogy a pedagdgusi palyara késziilok kivételével
a magyarok nem tanulhattak anyanyelviikén az allamilag finanszirozott felsGoktatasi he-
lyeken.'” 1990 és 2003 kozott tobb elképzelés is szilletett az 5nallé intézményi keretekkel
rendelkez szlovakiai magyar felsGoktatds megteremtésére. Az els6 komolyabb probélko-



A szlovakiai magyar kisebbség oktatasi intézményrendszere (1990-2004) ~ 131

zas 1990 janudrja és marciusa kozott a komaromi Jokai Mér Egyetem megalakitdsanak
kisérlete volt, amely a magyar nyelvii pedagbgus és reformétus teologus képzés helyzetét
szerette volna rendezni. Az egyetem létrehozasanak kezdeményez6i Duray Miklds, Popély
Gyula és Sid6 Zoltan voltak. Az eléz6 két képviseld az VPN-FMK koalicié'® jévoltabol
jutottak parlamenti helyekhez, mig Sid6 ekkor a Csemadok elndkeként politizait. A kez-
deményezOk az egyetem alapitasat 1990 marciusaig szerették volna teté ala hozni, mivel
ezutdn a szOvetségi szervektdl szlovdk hataskorbe ment 4t az egyetemalapitds joga. Az
akkori politikai helyzetben nem tiint val6sziniinek, hogy a szlovadk parlamentben el lehet
fogadtatni a magyar egyetem gondolatat. Az egyetem iigye fesziiltséget generalt a VPN-
FMK koalicidn beliil, mivel a nacionalista érzelmi szlovak képvisel6k kihivasként értékel-
ték a magyar felséoktatasi intézmény tervét. A VPN elndke J. Budaj — kizéaras terhe mellett
— megtiltotta a part altal delegalt magyar képviseloknek, hogy tdmogassik az egyetem
iigyét. Ennek tudhaté be, hogy a VPN szineiben bekeriilt FMK-s magyar képvisel6k koziil
csak ketten — Duray Mikl6s és Popély Gyula — adtak alairasukat a Jokai Egyetem terveze-
téhez. Ezzel az egyetem koriili vita is hozzdjarult a magyar politikai taboron beliili politikai
szakadashoz, mivel a két emlitett politikus 1990 elején kivélt az FMK taborabol és meg-
alakitotta az Egyiittélés Politikai Mozgalmat."

Az 1990-es tapasztalatokbdl a magyar politikai képviselet szdmara vilagossé valt, hogy
mas utat kell valasztani a szlovakiai magyar felsdoktatds lehetoségeinek bovitéséhez. Ek-
kor sziiletett meg a varosi egyetemek terve, amely azt jelentette, hogy magyarorszagi egye-
temek segitségével létesitettek konzultacids kézpontokat és kihelyezett karokat Szlovakia
magyarlakta varosaiban.”’ Ezek az intézmények ugyan 4t tudtak vészelni a legnehezebb
,Metiar-i idéket™' is, de a varosi egyetemeken kiadott diplomék szlovékiai elismertetése
koriili bonyodalmak miatt nem tiint a legjobb megoldasnak a magyarorszégi felsdoktatési
intézményekre alapozott képzés fenntartdsa.”> Ezt a megoldast egyébként is csak addig
kivantdk fenntartani, mig megteremtddik a szlovak koltségvetésbol finanszirozott 6nalld
magyar felsoktatds. A levelezés képzések mellett a Budapesti Kézgazdasagtudomanyi
Egyetem inditott 1993-ban Kiralyhelmecen, majd 2001-t61 Komaromban nappali rendszer-
ben foly6 kozgazdaszképzést.”

1998 utdn a Magyar Koalici6 Partjdnak korményba keriilése megnyitotta az utat a szlo-
vékiai magyar felsdoktatds allamilag finanszirozott kereteinek boviiléséhez. A Demokrati-
kus Baloldal Partjanak (SDL) kovetelése miatt az MKP kénytelen volt a szlovak demokra-
tikus ellenzékkel kotott szerzddésben vallalni, hogy nem koveteli 6ndllé magyar egyetem
megalakitdsat. A kormanyprogram szerint a ,kormany garantalni fogja a nemzeti kisebb-
ségekhez tartozo allampolgarok miiveltségi szintjének emelését az orszag atlagos szintjére
és meg fogja oldani a kisebbségek nyelvén oktat6 iskoldk szdmara pedagdgusok, tovabba
teoldgusok, népmiiveldk és kulturdlis dolgozok képzését a kisebbségek nyelvén, megfeleld
intézményi szint kialakitasdval a meglévé egyetemek keretén beliil.”>* A fenti szovegbél
ugyan nem deriil ki vildgosan, de az MKP egy kiilon magyar kar felallitdsat vette tervbe a
nyitrai Konstantin Filozéfus Egyetem (UKF) keretein beliil. A koalicids partnerek gan-
csoskodasa ellenére az MKP-nak sikeriilt elérni, hogy a szlovdk korméany 2001. januér 24-i
hatarozataban javasolja a kar 1étrehozasat, amelyre 10 milli6 koronas tAmogatast is meg-
szavazott. :

A magyar part azonban azzal nem szamolt, hogy a kiszemelt nyitrai egyetem — Kons-
tantin Filozéfus Egyetem (UKF) —, amelynek 6todik kara lett volna a ,,magyar kar” nem
lesz partner a tervezet megvaldsitdsaban. Hosszli egyeztetd targyalasok sem vezettek a
kivant eredményre, mivel a nyitrai egyetem csak annyit vallalt, hogy az addig harom karon
,,sZétszortan” folyd magyar pedagogusképzést egy karra vonja 6ssze. Az UKF szendtusa
altal a 2002 jaliusaban elfogadott tervezet nem vallalt garancidt a magyar tanit6- és tanarje-
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Iltek teljes anyanyelvi képzésére sem, rdadasul a kart nem tisztdn a magyar pedagégusok
és kulturalis dolgozok képzésének helyeként jeldlte meg, hanem egyfajta multikulturélis
intézményként, ahol a német nemzetiségi pedagégusok, eurépai unids sznkemberek és
amerikai szlovék emigrénsok leszarmazottjainak oktatésara is lehetdség nyilik.” Ezt kivéan-
ta kifejezni a K6zép-eur6pai Tanulméanyok Kara elnevezés is, amelyrdl sokdig vitiztak az
MKP szakpolitikusaival. A magyar part szakemberei valamely magyar személyiséghez
kothetd elnevezést (pl. Jedlik Anyos Kar) szerettek volna elfogadtatni, mivel ebben is ga-
ranciat lattak arra, hogy az egyetemi kar magyar jelleget kap és ezt hosszu tidvon is megor-
zi. A kar alapitésa ugyanis az egyetemek keretein beliil tortént, amibe formalisan semmifé-
le beleszblasa sem volt a végrehajt6 hatalomnak.

Az MKP (és a szlovakiai magyar kozvélemény) a Kozép-eurdpai Tanulméanyok Kara-
nak létrejottét politikai kudarcként értékelte, mivel nem latta biztositottnak a magyar szak-
emberek hosszi tavii anyanyelvi képzését. A magyar part egyfajta rejtett politikai 6sszjaté-
kot gyanitott az SDL uralta oktatasi minisztérium és a nyitrai egyetem kozott annak érde-
kében, hogy ,.elszabotaljak” a magyar kar megalapitasat. A 2001. januari korméanyhataro-
zattal ugyanis a koalici6s partnerek formalisan teljesitették az MKP-nak tett igéretiiket, de
az egyetemi autondmiara hivatkozva a kart mégsem az elézetesen egyeztetett szempontok
szerint éllitottak fel. A magyar part az UKF dontését kovetden kijelentette, hogy nem te-
kinti kotelezo érvénylinek az 6nallé magyar egyetem kovetelésével kapcsolatos dnkorléato-
zasat, s kovetkez6 kormanyzati idészakban egyik fo kovetelése az 6nalléo magyar egyetem
lesz.

Az €l6z6 kormanyzati ciklusbél tanulva az MKP 2002-es valasztasok utan mar az elsé
évében felvetette az 6nallé magyar felsdoktatasi intézmény alapitasanak kérdését. igy vi-
szonylag koran — 2003. oktdber 23-an — sikeriilt elémi, hogy a szlovdk parlament megal-
kossa a 465/2003. szamu térvényt a komaromi Selye Janos Egyetemr6l (SJE), amely ,,ma-
gyar, szlovak és mas nyelveken oktaté” intézménykényt lett meghatirozva. Az egyetem
2004 szeptemberét6l harom karral — pedagogiai, reformatus teologia és kozgazdasagtudo-
ményi - kezdte meg miikodését.”® A szlovak kormany 2003. augusztusi eléterjesztésében a
kovetkez6 indokokkal magyarazta az SJE megalapitasat:

a) A magyar kisebbség iskolazottsagi struktirdjaban meglévd hatranyok lekiizdése: A
korménytervezet szerint kb. 20 000 magyar nemzetiségii hallgatonak kellene féisko-
lai-egyetemi diplomét szereznie, ahhoz hogy kiegyenlitddjenek a szlovak tobbség és
a magyar kisebbség kozotti miiveltségbeli ardnytalansagok. A legnagyobb lemaradas
a kozgazdaszok (1271), tanarok és bolcsészek (690) és az informatikusok (457)
szamaban mutatkozott.

b) A fenti lemaradast csak a magyar kisebbség 4ltal lakott régidban alapitott egyetem-
mel lehet lekiizdeni, mivel az 1989 utan alapitott egyetemek mindegyike a magyar
nyelvteriileten kiviil létesiilt, s ezért indokolt a dél-szlovakiai Koméaromot megjeldlni
székhelyként.

¢) A szlovak kormany a 2002. januér elsején érvénybe lépett Regionalis és kisebbségi
nyelvek kartdjaban véllalt kotelezettséget a ,regiondlis és kisebbségi nyelveken” tor-
téné egyetemi képzés biztositasara. A Karta 8. cikkének 2/e) bekezdésében magyar
pedagbgusok, teologusok és kulturdlis terilleten dolgozok anyanyelvi képzésének
megteremtését vallalta a kormany.

d) Az egyetem alapitasa kedvezd hatast fog gyakorolni a magyar kisebbség munkanél-
kiiliségi szintjének alakulasara, amely a dél-szlovakiai régié egyes jarasaiban meg-
haladta a 30%-ot is. Egyrészt azzal, hogy 1j allashelyeket teremt, masrészt pedig az-
zal, hogy emeli a régié munkavallaléinak képzettségi szintjét, s ezaltal versenyké-
pesebbé teszi Oket a munkaerd-piacon. 2004-ben 300, 2005-ben 600, 2006-ban pedig
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900 hallgaté felvételével szamolt a tervezet. 2006-ig 74 tanar és 110 egyéb munka-
erd alkalmazését tartottak célszertinek.”’

2003 novemberében létrejott a nyitrai Konstantin Filozéfus Egyetemen a Kozép-eur6-
pai Tanulmanyok Kara, amelyen beliil helyet kapott a magyar pedagégusképzés. Ezzel
1ényegében két egyetemi karon indult meg a magyar tanit6- és tanarképzés. Az oktatok és
az anyagi forrasok sziikdssége miatt a két intézmény kozott fesziiltségek keletkeztek, ame-
lyek f6ként a magyarorszégi alapitvanyi pénzek elosztasa koriili vitidkban csicsosodott ki.
Ebbe a vitaba késdbb ,,beszillt” a tébbi, 6nmagat magyar intézményként definialé egyete-
mi intézmény.”

3. Osszegzés

Az alapfoku iskolarendszer viszonylag jol kiépitett volt a vizsgélt id6szakban, de a kis-
iskoldk magas ardnya miatt finanszirozasi és sok esetben mindségi problémak is jelentkez-
tek. Az anyagi gondok f6ként azutan valtak akutta, hogy az 6nkorményzatok lettek az isko-
lafenntarték. A gimnéaziumi, szakk6zépiskolai és szakmunkasképzé intézetek adatait vizs-
gélva pozitivumként konyvelhetjiik el, hogy a gimniziumok estében aranyaiban t6bb ma-
gyar didk részesiil anyanyelvi oktatasban, mégha abszolit szimokban cstkkenés is volt
tapasztalhatd. A maésik két tipusnal mar ilyen kedvezd folyamatokrél nem szdmolhatunk
be, ami foleg az oktatas strukturdjara, a magyarul tanulhaté szakok hidnyéra vezethetd
vissza. Mindharom iskolatipus esetében elmondhat6, hogy a magyar korosztaly &sszlakos-
sagon beliili ardnyahoz képest hiany volt tapasztalhato a vizsgalt 13 év folyamén, amit alig
sikeriilt valamelyest csdkkenteni. 1990-ben 2477 magyar tanul6 hidnyzott a harom iskola-
tipusbol, ami 2003-ra 2107 fore csokkent. (szézalékosan: 2,47%-161 2,29%-ra csdkkent a
hi4ny) A hidny f8leg az érettségivel végzddo6 — egyetemre felkészité gimnazium és szakko-
zépiskola esetében jelentds —, ami mar dnmagiban magyardzza a magyar lakossag kedve-
zbtlen felsboktatasi pozicidit. A hidny egy része minden bizonnyal magyarazhat6 a magyar
anyanyelvii roma lakossag kozépiskolatol valo tavolmaradasaval. Ezzel azonban valdszi-
niileg csak a hidny egy kisebb részét tudjuk megmagyarazni. A probléma gydkereinek
feltarasara sziikség lenne mélyebb szocioldgiai elemzések elvégzésére, amelyek kiterjed-
nének a magyar kisebbség telepiilési, foglalkoztatottsagi és egyéb jellemzdire is. Annyi
azonban a fenti rovid oktataspolitikai attekintésbdl is megéllapithat6, hogy amennyiben a
magyar oktatasi intézményrendszer nem kap kiilonleges banasmoédot (mondjuk ki: intéz-
ményi autondémiat) az elkdvetkezd években, akkor a meglévd negativ folyamatok fel fog-
nak er8sodni, ami az.asszimildci6 tovabbi gyorsulasat fogja eredményezni. Az 1998 és
2004 kozotti idészakban a szlovékiai magyar partpolitikat is felelossé lehet tenni azért,
mert nem sikeriilt d6nt6 fordulatott eléni a magyar kdzépiskolai halézat strukturalis meg-
erGsitésében.

A 2004-ben 1étrejétt Selye Janos Egyetem nagy elérelépést jelentett a szlovakiai ma-
gyar felséoktatéasi intézményrendszer torténetében, mivel tullépett azon a 2002-ig uralkodd
politikai korlaton, amely szerint a szlovékiai magyar 4llami felsSoktatds csak a magyar
oktatasi és kulturdlis intézmények szakembergéarddjanak képzésére szolgilhat. Az SJE
Gazdasagtudomanyi Kara ugyanis a versenyszféra szdméra képez kozgazdaszokat, ami
megnyithatja mas hasonld teriiletek felé is az utat,” s egyben nagymértékben hozzajarulhat
egy jol képzett szlovakiai magyar kdzéposztaly kialakulaséhoz.
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tat6 Intézet-Lilium Aurum Kényvkiad6. Somorja-Dunaszerdahely. 193. old.; A jelentés példaul
kimutatta, hogy 16 373 (6,72%) magyar nemzetiségii jar szlovék alapiskoldba, mig forditott
esetben ez a szdm minddssze 227 (0,47%).

. Iskolavédd nemzetiek. In. Uj Sz6 2004.4.14. — 2004-ben a Komarom 6nkorméanyzata elhatérozta,

hogy a varos négy szlovak altalanos iskoldja koziil egyet bezar, mivel a szlovék iskoldkban 1593,
mig a harom magyar iskoldban 1752 didk tanult. A Szlovak Nemzeti Part és a Matica slovenska
nacionalista 6nkormanyzati politikarél beszélt, pedig érvként csak annyit tudtak felhozni, hogy
egy MKP-s tobbségii 6nkormanyzat bezarat egy szlovak tannyelvii iskolat. Viliam Oberhauser, az
SNS alelnoke kijelentette, hogy Komaromban a dontés 4ltal sériilt a szlovakok miivel6déshez valo
alkotményos joga, és ezért a part kérni fogja az oktatdsi miniszter segitségét is.

. A. Szab6 Lészl6 (2002): Az 6ndsszeszedés ideje. Vazlatos helyzetkép a szlovakiai magyar

kozoktatasrol 1-2. Katedra. 2002. 4prilis—majus. 6. old.

. A hivatalos megfogalmazédsok a szlovak nyelvvel kapcsolatosan igyekeznek keriilni az idegen

nyelv kifejezeést, pedig ebben az esetben tulajdonképpen errdl van sz6.

. Slovenské Skolstvo na krifo vatke tisicro¢i, vyvoj rokoch 1989-1999. Ministerstvo 3kolstva

Slovenskej republiky. In: Ustav informacii a prognoz Skolstva SR (www.uips.sk), kézirat. A
negyedik, alternativ tipus elemei mar a Husak-éra jogfoszté iskolaiigyi tervezeteiben fellelhe-
tok, lényegében azok felmelegitésének tekinthetd. Ez az iskolatipus az 1998-as kormanyvaltas
utdn is fennmaradt, csupan a magyar iskolak tekintetében nem alkalmaztak.

Sid6 Zoltan-Tarics Péter (szerk.) (1995): Az anyanyelvi miivelddésnek nincs alternativéja.
(Komérom, 1995 .4prilis 22.) Szinnyei Kiad6, Koméarom. 130. old.

A szlovék polgéri partok koaliciés partnereként a Magyar Koalici6é Partja is helyet kapott a kor-
manyban. Az elsdé Dzurinda-kormany oktataspolitikdjaban allamtitkari, majd 2002-ben hivatal-
ba 1épé masodik Dzurinda-kabinetben miniszteri posztot is betdltdttek MKP-s szakemberek.
Laszl6 Béla (2004): Magyar oktatasiigy. In. Fazekas J6zsef—Huntik Péter (szerk.): Magyarok
Szlovékidban (1989-2004). Férum Kisebbségkutaté Intézet-Lilium Aurum Kdnyvkiad6. So-
morja—Dunaszerdahely. 206-212. old.

Laszl6 Béla (2004): Magyar oktatasiigy. In. Fazekas Jozsef-Hunéik Péter (szerk.): Magyarok
Szlovékidban (1989-2004). Férum Kisebbségkutato Intézet-Lilium Aurum Konyvkiadé. So-
morja—Dunaszerdahely. 212-217. old.
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14. A vegyes (szlovdk-magyar) tannyelv a legtobb iskoldban a gyakorlatban azt jelentette, hogy a
szaktirgyak oktatdsa szlovak nyelven folyt.

15. 1990-ben 4856 magyar gimnazista és 7100 magyar szakkdzépiskolds volt Szlovakidban, mig
2002-ben 6573 és 6064 tanul6 iratkezott a két iskolatipusba.

16. Laszl6 Béla (2004): Magyar oktatasiigy. In. Fazekas J6zsef-Huntik Péter (szerk.): Magyarok
Szlovékidban (1989-2004). Férum Kisebbségkutaté Intézet-Lilium Aurum Konyvkiad6. So-
morja—Dunaszerdahely. 221-226. old.

17. Laszlé Béla (2004): Magyar oktatasiigy. In. Fazekas Jozsef-Hunéik Péter (szerk.): Magyarok
Szlovékidban (1989-2004). Férum Kisebbségkutaté Intézet-Lilium Aurum Koényvkiadé. So-
morja—Dunaszerdahely. 235. old.

18. A Nyilvénossag az Erdszak Ellen (VPN) és a Fiiggetlen Magyar Kezdeményezés rendszervalt6
koaliciéja 1990 és 1992 kozott allt fenn.

19. Sidé Zoltan (2002): Ko6ziigy. A Koméaromi Vérosi Egyetem jubileumi évkdnyve. Schola Coma-
romiensis. Koméarom. 23-24. old.

20. 1992-ben levelezd képzést inditott a sarospataki Comenius Tanitoképzd Fdiskola Kassan, mig a
soproni Benedek Elek Ovondképzé Fdiskola, a gydri Apaczai Csere Janos Tanitéképzd Fo-
iskola és a Budapesti Kertészeti Egyetem kecskeméti Kertészeti Foiskolai Kara Komaromban
miikodtetett hasonlé rendszerti levelezd képzéseket. Ezekhez tarsult 1999-ben még két magan-
intézmény: a budapesti Gabor Dénes Fdiskola (Kassa, Di6szeg) és a Tatabanyai Modern Uzleti
Tudoméanyok Foéiskoldja (Dunaszerdahely).

21. 1995 és 1998 kozott a harmadik Meciar-kormany ideje alatt a nyitrai Konstantin Filozéfus
Egyetemen a magyar nyelvii pedagégusképzés jelentés mértékben visszaszorult, s teljes meg-
sziintetését is kilatisba helyezték. A nonprofit szervezetként miik6dé6 magyar nyelvii vérosi
egyetemek helyzetét a civil szféra ellen intézett tdmadasokon keresztiil nehezitette meg a
szlovak korméany.

22. A magyarorszagi egyetemi diplomak elismeretetése a két vilaghaboru kozotti idészakkban is
problémat jelentett Csehszlovakiaban.

23. E két helyen folyé képzésnek volt a leginkabb maradandé6 hatasa a jovére, mivel a 2004 szep-
temberében beindult 6nallé magyar egyetem tdmaszkodhatott a magyarorszagi kéltségvetésbol
finanszirozott két képzés szellemi és anyagi infrastruktirajara.

24. 1998. évi szlovak kormanyprogram. In: www.mkp.sk

25. Erdekes parhuzamként figyelhetd meg, hogy a kolozsviri Babes-Bolyai Egyetem szenétusa is
az egyetem multikulturalis jellegére hivatkozva utasitotta el azokat a magyar koveteléseket,
amelyek 6néllé szervezeti egységben képzelték el a magyar nyelvii képzést.

26. Zakon z 23. oktébra 2003 o zriadeni Univerzity J. Selyeho v Komérne a o doplneni zédkona &.
131/2002 Z. z. o vysokych 3kolich a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorSich predpisov. In. www.zbierka.sk (A Selye Janos Egyetem alapitasar6l sz616 torvény,
amely médositotta 131/2002. szdmu felséfoki oktatasi intézmények alapitasar6l szo16 torvényt,
2003 oktdber 23. In. szlovak tdrvénytar.)

27. Szlovak parlament honlapja: (www.nrsr.sk/appbin)

28. Az egyik leghangosabb intézmény a pozsonyi Comeneus Egyetem magyar nyelv és irodalom
tanszéke volt, amely sérelmezte, hogy a Selye Janos Egyetemnek nytjtott magyarorszégi timo-
gatasok miatt nem jutnak elegendd forrashoz.

29. A vizsgalt id6szakban tSbb szlovakiai miiszaki egyetemi karon is 100 f516tt volt a beiratkozott
magyar hallgatok létszama az egyes mérndki szakiranyokon.
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