CsiLL6G GABOR*

ARAMLASI TEREK ES ALLAMHATAROK KOZEP-EUROPABAN
—MAGYARORSZAG TORTENETI TERHELYZETENEK ATTEKINTESE

FLOW SPACES AND BORDERS IN CENTRAL EUROPE
— A SURVEY OF THE HISTORICAL SPATIAL SITUATION OF HUNGARY

ABSTRACT

The Central European region is one of the most important flow zones in Europe where the mi-
gration of peoples has been going on for thousands of years, economic and cultural influences have
been spreading and power politics has taken effect. The activeness and continuity of the uninter-
rupted flow system has been maintained by the empires ruling over the region. When the influence
of the empire weakens, the flow zone gets divided up by local state spaces organized at various
junctions of the flows, and their various sections are closed down by borders. The region, therefore,
has been characterized by a specific dynamics for a long time: within the spaces of the empire, it is
the joint effects of the flows that take effect during a long period of time; at a shorter interval, the
flows blocked by the borders of the local states “tighten” the region. The local state spaces, at the
same time, are incapable of counterbalancing steadily the opposite flows. Their existence is con-
nected to the closing flow spaces, which compels them to strengthen their borders continuously,
which then leads to isolations and strong clashes within the region. Consequently, the instability of
the region divided into small state spaces “pulls in” the growing spaces of great powers over and
over again.

1. K6zép-Eurépa - az eurdpai aramlasi zonak csomopontjaban

Eurdpa torténeti alakitasat nagymértékben meghatarozzak a kiilonb6z6 politikai hatote-
rek centrumai kozott kialakuld aramlasi zonak, amelyeken az idoszakonként eltérd mértékii
népességmigracio mellett komoly gazdasagi, politikai és vallasi hatasfolyamatok terjed-
tek.' Az eurdpai aramlasi zénakhoz kapcsolodd kozép- és ujkori allami terek meghatérozé
gyokerei a Romai Birodalomig vezethetdk vissza, amelynek politikai strukturaja egységbe
foglalta a kelet- és nyugat-mediterrani aramldsi tereket a nyugat- és k6zép-europaiakkal. A
masodik-harmadik szézadtdl az eurdpai népesség migracié felerésodésével a szarazfoldi
aramlasi zonak valtak fontosabba, kiilonosen a Rajna és a Duna vonala, amely a Brit-szige-
tektél a Balkanon 4t Kis-Azsidig tartd aramlasok vonala volt, itt talalkoztak az észak és
kelet feldl érkez6 népvandorlas kori szarazfoldi aramlasok. Ennek kovetkeztében Kozép-
Eurépa és benne a Karpat-medence a romai kor utan Eurépa meghatarozo politikai terévé
valt, ahol a legaktivabb aramlasok a Dunahoz szervezddve, arra irdnyulva, vagy annak
mentén alakultak ki, szervezve a kozép-eurdpai térséget és osszekotve azt a balkani és a
kis-azsiai hatotérrel.

' Egyetemi adjunktus ELTE TTK Kornyezet- és T4jfoldrajzi Tanszék.
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2. Birodalmi és helyi allami terek valtakozasa Kozép-Eurépaban

Ko6zép-Eur6pa torténetében a helyi szervezodésii allamok és birodalmak aranya és az
eurdpai politikat meghatarozo szerepe az eltelt torténeti korszakokban valtozé volt. Mig az
eurépai allamisag kiterjedése elsésorban a birodalmakhoz kotédott, voltak id6szakok, ami-
kor egyes helyi allami terek valtak fontossa, vagy szamuk a jelen id6északhoz hasonl6an
jelent6sen megnétt. Ugyanakkor a valtozas dinamikéajat mutatja, hogy a 16—-17. szdzadban
és a 19-20. szazad forduldjan a birodalmak uraltak Eur6pat. Ezek a valtozasok azt mutat-
Jjak, hogy a birodalmisag politikai és teriileti struktirai mindig életképesek. A birodalmi
tipust allami terek torténeti foldrajzi vizsgalata részben eltér a torténettudomanyi megko-
zelitéstdl és elsdsorban a térbeliségre koncentralva kozeliti meg a problémat, ezért eltekint
a politikai strukturak adott korszakbeli dnmeghatarozasatol, uralmi rendszerének felépité-
sétdl és az egyszerli torténeti megkozelitésben hasznalt nagy teriileti kiterjedés fogalmatol.”

Az aramlasi rendszerek Osszefliggd milkodése nagyban fligg az aramlasi rendszer egy-
ségére szervezodd nagyhatalmak, érdekérvényesitési sikerétdl. A birodalmak alapvetd
jellemzdje, hogy a nagyobb eurdpai dramléasi zonakra épiilnek és a jelentdsebb aramlasi
csomopontokat tartésan uraljak, azokat dsszekapcsoljak. Lényegében az aramlasi zénékon
kialakult helyi 4llami terek beépitésébdl szervezodik teriileti rendszeriik, igy érdekiik az
aramlasi terek aktivitdsa, nyitottsaga, az aramlasi zonak atfogd uralasa. Terjeszkedésiik
kovetkeztében elsdsorban peremeken kialakult iitk6zoterek jellemzik, belsé hataraikat a
tartomannya valé helyi allami terek feletti uralom érdekei alapjan szabalyozzak és miikod-
tetik.

Az 06nallo szervezddésii helyi allamok kisebb magteriiletekre szervezédnek, amelyek
lehetnek dramlasi zonak szakaszain, vagy azoktdl elkiiloniilve. Az aramlasi zonak folyama-
taitol és novekedési lehetdségeiktol fliggden teriiletiik gyakran valtozik, vagy akar at is
helyezédik. A birodalmi hatasok gyengiilésekor az aramlasok kiil6nb6z6 csomdpontjain
szervez6do helyi allami terek igyekeznek minél nagyobb részt uralni az dramlasi terekbdl
és hatarokkal lezarni azok kiilonb6z6 szakaszait. Azonban a helyi allamok nem tudjak
tartosan kiegyensilyozni a nagytérségi aramlasokat és az érdekeik szerint alakitott helyi
aramlasokat. Létiik a zar6d6 aramlasi terekhez kotédik, ez pedig folyamatosan a hataraik
erOsitésére készteti Oket, amely a térségen beliili elkiiloniilésekhez, erds iitkozésekhez ve-
zet, az utdbbiak pedig nem csak a hatar menti teriileteket, hanem sokszor az egész allami
teret is érintik, mindez pedig a hatarok gyakori valtozasaval jar.

Mindezek alapjan az eurépai politikat valtozo sallyal meghatarozo birodalmi és helyi
allami terek jelentés mértékben fliggnek az aramlasi zonak uralmatol. A térséget ennek
kovetkeztében hosszli id Ota sajatos dinamika jellemzi: hosszabb id6étavon a birodalmi
terek dramlasokat osszekapcsold hatdsai érvényesiilnek, révidebb idészakokban pedig a
helyi allamok hatdrai altal lefojtott aramlasok feszitik a térséget. Ennek kovetkezében a kis
allami terekre széttagolt kapcsolddasi térség labilitdsa ujra és Gjra behtizza a nagyhatalmi
tereket, amit az eltelt évszazadokban szamtalan példa bizonyit.

3. A magyar birodalmi tér kulcshelyzete a kdzép-eurdpai aramlasi térben

Ko6zép-Eurépa az eurdpai politikai tér meghatarozo foldrajzi egysége, ahol az elmult
évezredekben az dramlasi zonak talalkozasanal kiilonbozo tipusa és Eur6para komoly ha-
tast gyakorl6 allami terek jottek létre. Ezek koziil a romai, a német-rémai, az oszman és a
Habsburg éallam elfogadottan birodalom volt, de a térszerkezeti jellemz6k alapjan ebbe a
sorba illeszthetjiik a k6zépkori magyar allamot is:
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e Az elsd tartds birodalmi tér: a ROmai Birodalom provinciai az 1-4. szazad k6zott;

e A Német-Romai Birodalom kiil6nbdz6 szervezddésii korszakai a 7. szazadtél a 17.
szazadig;

e Az dramlasi csomopontra szervez3dd és terjeszkedd Magyar Kiralysag a 11. szazad-
tol, amely kiilonosen a 14-15. szazadban, az eurdpai dinasztidk korszakaban nagyha-
talmi szerepet jatszik;

e Az Oszman birodalom a 15. szazadtdl a 20. szazad elejéig (a 16—17. szazadban Ko-
zép-Eurdpéban;

¢ A Habsburg Birodalom kiépiilése a 17/18. szazadtol 1867-ig;

e Ausztria és Magyarorszdg eurOpai nagyhatalmi tere — a tarsbirodalom korszaka
1867-1918 kozott;

o A Német Csaszarsag birodalmi strukturaja 1870-1918.

A birodalmak arnyékaban csak elvétve és rovid idore kaptak jelentdsebb szerepet kii-
16nb6z6 helyi szervezddésli allamok, els6sorban a nagyhatalmi hanyatlasok atalakulasok
korszakaiban, foleg a korakbzépkorban és részben a 19-20. szazad bizonyos évtizedeiben.

A Duna menti aramlasi tér belsd kezdd szakasza mar a 7-8. szazad 6ta birodalmi tér-
ként mikodott, valtozo jellegli struktirakkal és hatékonysaggal az eltelt évszazadokban.
Az itt kialakult german-német politikai tér minden korszakban meghatarozo tényezdje volt
egész Eurdpanak. Mint ahogy a teljes Duna menti aramlési zonat is jelentésen befolyasol-
tak politikai, térbeli folyamatai és szinte minden korszakban, de kiil6ndsen a 18. szazadtol
meghatarozo hatasi volt Magyarorszag térhelyzetére.

1. abra. A Balkan torténeti térszerkezete és iitkozéterei
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Aktivitasi terek: 1. Tengeri aramlasi terek, 2. Szarazfoldi aramlasi terek, 3. Hegyvidéki zart terek,
4. peremi kozpontok, 5. Aramlasi zéndk, szerkezeti vonalak, 6.Kiilsé hatdsirdnyok
Torténeti terek: I. Nyugat-Balkdn, I1. Kelet-Balkdn, III. Déli- (Egei) Balkdn
Utkoz6 terek: a) dunai, b) dramldsi, c) boszniai, d) koszovéi, e) macedoniai, f) adriai, g) dobrudzsai
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Mivel a Duna mentén évezredek 6ta miikod6 aramlasi zona kilép a kozép-eurdpai térbol
a Balkénra, az 4aramlési hatasok kolcsondsek, ezért a Karpat-medence folyamatait nem
lehet a balkani tér nélkiil értelmezni. S6t elmondhatd, hogy teljes K6zép-Eurépa folyama-
tai sem fliggetlenek a Balkantdl, mindezt nem csak a torténetiség, hanem a jelenkor is vila-
gosan bizonyitja. A Karpat-medence és Balkan torténete a 11. szazadtol eltérd iranyu lett
és ellentétes iranyu folyamattal tagozodtak be az 0ij eurdpai térbe, amely leginkabb a fold-
rajzi felépités lehetdségeinek hasznositisaban és a kiilsd hatdsiranyoknak valé ellenéllas
sikerében kiilonbozott.

A Balkénon a bizanci birodalmi hatas gyengiilésével a valtozo erdsséggel képzddo helyi
allami terek — a bolgarok néhany évtizedes sikerét kivéve — nem tudték feliilirni a foldrajzi
osztottsagot. A Balkan egészét ellentétes térallapot jellemezte: zart hegységi hatterek és
kinyil6, a nagyobb folyokhoz, valamint a tengerpartokhoz kt6do aramlasi zonak épitették
fel. A népesség teriileti kotddése kettds volt: a zart hegyvidéki hattereken éloket erdsen
rogziilt foldrajzi identitds jellemezte, mig az aramlasi zonakon a migrans éllapot és jelleg
sokkal erdsebben érvényesiilt. A térség népességaramlasat nem csak a belsd migracio,
hanem f6leg a Duna és Kis-Azsia kozotti kiilsé aramléasok, hatasok Osszekapcsolodasa is
jellemezte. A kiilsé hatéasiranyok erdteljességének és az aramlasi vonalak elhelyezkedésé-
nek kdszonhetden jelentds térségi hatasu kdzpontok csak a peremeken alakultak ki: Szalo-
niki, Bizanc, Nandorfehérvar, Zagrab. Ez utobbi harom nem véletleniil volt egyszerre kiil-
s6 térségek, Kis-Azsia és a Karpat-medence fontos kozpontja is. Mindez mutatja, hogy a f6
aramlasi, migracios zona két balkani végpontja egyben komoly kapcsolddasi zéna volt a
kiils6 térszerkezetekhez. Ez az allapot a szerb torekvéseknél sem valtozott tartdsan, 6k
ebben a folyamatban maér a gyorsan épitkezd oszmansaggal talaltak szembe magukat. A
torokok az dramlasi vonalak atfogasaval gyorsan és tartosan fiizték egybe a foldrajzi ta-
goltsaghoz rogziilt helyi allami tereket.’

2. abra. A kezdet a magyar honfoglalas stratégiai térosztasa a foglalt teriileten
elkiilonitett és eltérd funkcioju térségekkel
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A) kozbezart terek, B) Kozbezart terek, C) Stratégiai vonuldsi
és megszalldsi vonalak, D) Stratégiai sulypont teriiletek
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A Magyar Kiralysag a beérkezd aramlasokat sikeresen sziir0, ellen6rzé és tartos hata-
rokkal részben lezéar¢ politikai teret épitett ki a 11. szazadtol a Karpat-medencében. Kiala-
kuldséban, teriileti tagolodasaban és a 14. szazadra kiépitett térszerkezetében meghatarozo
szerepet jatszottak a kiilonbozo iranybdl érkez6 aramlasok és ezek talalkozasi csomopont-
jai. Ezeken az aramlasi vonalakon komoly kiils6 teriiletekr6l kiinduld népességmigraciok
zajlottak, amelyek kiilonb6z6 etnikai tereket hoztak 1étre. A magyar allam teriileti egysé-
gének kulcsa a Duna altal kozvetitett aramlasi utvonal két medencei bejaratanak — északon
a Morva- délen a Morava-kapu — uralma volt, mivel ezek hossza id6n keresztiil a Karpat-
medencébe iranyuld aramlasok és kiilso teriileti térekvések (Német-Romai Csaszarsag,
Bizanc, majd Oszman Birodalom) legfontosabb gytijtépontjait jelentették. A Duna menti
6 ataramlési zona lezarasaval az aramlasok bizonyos formai és azok hatasai (a szorvanyos
népességmigracio, vallasi, kulturalis, gazdasagi elemek diffuzidja stb.) nem sziintek meg,
ezért a magyar allam teriileti egységének és miikodésének fontos eleme volt ezeknek az
aramlasoknak a megfelel szervezése. Az aramlasi zondk és a fo aramlasi csomdpont
(Székesfehérvar, Esztergom és Buda kozotti tér) uralasa mellett, a magyar allami tér
dukatusok, tartomanyok (Erdély, Szlavdnia, Horvat Kiralysag) és katonailag uralt teriiletek
(délvidéki bansagok) megszervezésével épitette be teriiletiségébe a kiilsé aramlasok rend-
szerét. A Karpat-medencében a magyar allam a foldrajzi térbdl egységes struktirat hozott
létre és ezzel hosszu évszazadokon keresztiil semlegesiteni tudta a kiilsd hatasiranyokat,
nyugat felé az azonos felépitésii és erds allamisaggal, dél felé pedig a szlavon-horvat bal-
kéni el6tér tartomanyi beépitésével, a boszniai balkani perem katonai ellenérzésével, vala-
mint a Duna-Morava aramlasi zona erételjes védelmi lezarasaval. Ez utdbbi védelmi zéna
elvesztése vezetett egy 150 éves idoszakra atmenetileg a Balkan és a Karpat-medence bel-
s teriileteinek kozos allami térbe foglalasahoz a térokok uralma alatt.*

4. A magyar birodalmi tér beépiilése az 0j birodalmi struktirakba

A 16. szazad elején a magyar allamnak nem csak kozép-eurdpai, de balkani térekvéseirdl
is le kellett mondani, ezzel elveszitette birodalmi szerepét, de sokkal sulyosabb kivetkezmé-
nye volt, hogy, nem tudta uralni és irdnyitani a Duna felsé folyasa és a Balkan fel6l érkezd
aramlasokat. A Karpat-medencében megjelent két Gj, erbteljes birodalom, amelyek megsziin-
tették a Duna mentén a magyar allam altal kialakitott nyugati és déli elzarast, ezzel a korabbi
térséget részben kettévalasztottdk és az eldbbi iranyokhoz kototték az adott részeket. A
Habsburg Birodalom a k6zép-eurdpai aramlasokba kapcsolta be a kiralyi orszagrészt, mig az
Oszmén Birodalom a Balkani dramldsokat hiizta be a Karpat-medence belsejébe, igy jelentds
eur6pai szerepdi, frontalis dramlasi csomépont jott létre.” A két dramlasi rendszer teriileti
torekvéseiben folyamatosan iitk6zott, mégis sajatos médon ez nem jelentette az dramlasok
éles elzarasat, a kereskedelemi kapcsolatok és az egymaésba fon6do vallasi és etnikai terek
kovetkeztében. A korabbi allami és szakralis struktura valsaga, az oszman érdekek er6sodése
és a nyugat felé iranyul6 migracios zonék felszabadulésa a reformaci6 nagyon gyors terjedé-
sét tette lehetdvé, amely mindharom éllami térben. Vallasi oldalrél nem jott 1étre éles titko-
z8z6na, bér jelentds iszlam vallast balkani népesség aramlott be.® A torokok részérdl foleg
gazdasagi érdekbdl nem folyt komoly iszlamositas, mindezek kovetkeztében az iszlam jelen-
léte sokkal kisebb mértékii maradt mint a Balkdnon, a vallast elsdsorban a t6rok hivatali és a
katonai vezetOréteg, a regularis katonasag egy része és a birodalmi struktiriba beépiild
eltérokosodd balkani népességrész képviselte, igy elsGsorban a térok kdzpontokban és vég-
varakban volt jelen. A birodalmi hatarok tehat csak katonai és politikai tereket hatéroltak el,
nem voltak sem etnika, sem gazdasagi, sem vallasi hatérvonalak.’



12 ~ A Habsburg Monarchia és roksége

A Duna menti dramlési zéna kapuinak kinyilasa tobb meghatarozé eurépai folyamattal
esett egybe, a gazdasagi és vallasi terek atalakulasa dontd hatéssal volt az eur6pai folyama-
tokra. Az erdteljes fejlédésnek indul6 atlanti térség gazdasiga 1j igényeket teremtett a
kereskedelem és az ipari tevékenység szamara, ezeket pedig a kozép-eur6pai tér nem tudta
megfeleld iitemben kdvetni, elsdsorban a hosszan tart6 tarsadalmi atalakulasi folyamatok
és a belsé haborts allapotok miatt, amelyhez az egyre terhesebb, és 4lland6sulé oszmén
fenyegetettség tarsult. A kaotikus gazdasagi viszonyok, a jelentés migracié €s a nagyszamu
katonasag (tarsulva az er6ditések uj rendszerének munkaer6 igényes kiépitésével) jelentds
mennyiségil kereskedelmi élelmiszert igényelt, amelynek egy részét az emlitett, j61 mobili-
zalhaté magyarorszagi szarvasmarha biztositotta. Ennek el6allitasat és nyugatra jutasat eld-
segitette az alfoldi mez6varosoknak az Oszmén Birodalom ad6zasi igényéhez alakitott kiil-
terjes allattartd gazdasagabol szarmazo jelents kinalata. A torok adobehajtasok igazgatasi
kozpontokhoz igazodo iranyai mellett rogziiltek a szarvasmarha kivitel terelésének ttvonalai,
amelyek az alfoldi mezdvarosokbol Pest és Viéc iranyaba tartottak. Mindezek kovetkeztében
a korabban dramlasokban szegény alfoldi térségben jelentéssé valtak a torok teriileti és gaz-
daségi berendezkedés altal kialakitott és a Balkanhoz szorosan két6d6é aramlasok.

3. abra. Eltéré szerepii és hatasu allami terek hatarai a két birodalom (itk6z6zénajaban
a 17. szazadban
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A két térség ellentétes felépitésii torténeti térszerkezete mas korszakokban sem kiiloniilt
el élesen egymastol, az atfedd aramlasok kovetkeztében egymasba fonodo etnikai terek
folyamatos kapcsolatot adtak az iitkdz6 allami terek idészakaban is. igy elmondhato, hogy
az egységes, bér kiterjedésében és iranyito struktirajdban viltozé karpat-medencei® és a
széttagolt mozaikos nyugat-balkani térszerkezet etnikai, gazdaséagi és dramlasi folyamatai-
ban tobbségében illeszkedett egymashoz, vallasi, kulturdlis és politikai folyamataiban,
allami tereiben viszont gyakoribbak voltak az iitkzések, amelyek els6sorban a birodalmi
terek gyengiilésekor er6sddtek fel. Mindkét térségben birodalmisag jellemzi a 18—19. sza-
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zadot, de igen eltérd tendencidkkal. K6zé-Europaban a kisebb német allamok kozott a
Habsburg Birodalom novekedési, terjeszkedési valsagok utan megerdsodik,” amely mellett
a 19. szazad végén az egyesiil6 német allamokbol kialakulé Német Csaszarsag is megjele-
nik. Az dramlasi zéna masik végén az Oszman Birodalom a 19. szdzad masodik felében
fokozatosan gyengiil, megerdsodnek a helyi allami térekvések a fiiggetlenedésre.

5. A magyar helyi allami tér kulcshelyzete a kozép-eurépai aramlasi térben

A 19. szazad végi balkani egyensulybomlas utan, az els6 vilaghaborut kévetden a ko-
zép-eurdpai térség is egyensulyat vesztve esett szét, amikor elveszitette birodalmi struktu-
rajat, Ausztria és Magyarorszag Osszefiizé allami terét. A birodalmi vakum és az 10j alla-
mok egymassal is litkozo teriileti torekvései sajatos helyzetet teremtettek. A birodalmisaga-
tél megfosztott német allam valsaga stlyos eurdpai problémava valt, amelynek az eurdpai
nagypolitika tévedései €s a keletei hatalmi tér bolsevik tipusu terjeszkedésének veszélye
miatt a III. birodalom lett a kovetkezménye. Ausztria megmaradt tartomanyaival sikertele-
nill kereste a birodalmi struktira utdn a helyi allamisag miikodésének megfelelé formait,
mindaddig, mig az j német birodalom be nem kebelezte.

A Karpat-medencében a béketargyalasok létrehoztak az egyetlen homogén etnikumu al-
lamot, Magyarorszagot és ezzel egyiitt — etnikai allami torekvések ellenére — tGbb, két vagy
soknemzetiségii helyi allamot, ugy hogy ezek teriiletén jelentds maradt a magyar etnikai
tér.'® Sajatos sorstva valt ezek koziil a birodalmi mintakat sikerteleniil probalgaté, térhely-
zete, strukturaja, 6rokolt balkani konfliktusai kovetkeztében eleve kudarca itélt délszlav
allam. Azzal, hogy Magyarorszag kulcshelyzete az aramlasi zonaban teriileti vesztesége
ellenére tovabbra is fent maradt az utddallamuk térbeliségiiket Magyarorszaghoz kototték,
Ettdl a koteléktdl nem tudtak megszabadulni sem kisantanti politikajukkal, sem elzarkoza-
sukkal. A gyors és durva hatarvéltozasok eltérd térszerkezeti fejlodést hoztak a hatarok
minden oldalan. Az utédallamok kozpontjai a Karpat-medencén kiviil voltak, a térségen
atmend évezredes tranzitutvonalak elzarddtak és a hatarok kapcsolattartd szerepe meg-
sziint, a hatarok passzivé valtak."' A legtobb orszag esetén ez a folyamat azzal jart, hogy az
Gj hatirok'” a korabbi egységes térszerkezetet megbontva, azokon beliil jelentek meg,
gyakran eltorzitva a térszerkezeti vonalakat €s a regionalis kozpontok vonzastereit. A poli-
tikai szandéktol fliggben a hatarok elsdsorban szétvalasztd szerepet kaptak. Egyenes ko-
vetkezménye lett ennek, hogy a térség a szdzad harmadik évtizedétdl kezdve ismét két,
egymassal iitkz0 birodalmi tér részévé valt. Elsoként a német, majd a szovjet birodalom
erdteljes érvényesiilésének korszaka kovetkezett. Ezek sajatos fazis eltérései néha azt a
latszatott keltették, hogy a helyi allamok 6nall6 (a térség mas allamait figyelmen kiviil
hagyd) érdekérvényesitésének korszak jott el.
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