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ABSTRACT

The first purpose of this publication is to present a short overview about the changes in the eth-
nic structure of Latgale after the first official Russian census (1897). The second goal is to analyze
the regional distribution of these ethnic groups in Latvia and to diagnose the transformation of the
ethnic diversity index in Latgale.

Being on the frontier of German and Russian empires, and on the crossroad of trade routes, Lat-
gale was always a point of intersection of Latvian, Lithuanian, Polish, Byelorussian, Russian and
Jewish territories. Thus Latgale was one of the most ethnically diversed territory in Europe in the
end of the 19" century. Nowadays the diversity index is very high as well, although the ethnic
composition of the region has changed dramatically since 1897. The publication would like to pre-
sent: why and how?

1. Bevezetés

Nehéz helyzetben vagyunk, ha Lettorszagot kell elhelyezniink Eurdpa nagytérségi szer-
kezetében. Se nem Eszak-, se nem Kelet-, se nem Nyugat-, se nem Kézép-Eurépa, ugyan-
akkor egy kicsit mindegyik az emlitettek koziil. Talan a Pandi Lajos neve éltal fémjelzett
Koztes-Eurépa modell az egyetlen relevans doktrina, mely segitségével a kozépsé balti
allam valahogy beleilleszthet6 kontinensiink geopolitikai viszonyrendszerébe.

Lettorszag csaknem 14 600 km’-en elteriild, 340 000 lakossal rendelkezé keleti régioja,
a ,,Kék tavak foldjének” is nevezett Latgale, talan még ennél is ellentmondésosabb kapcso-
latban 4ll kornyezetével. Egyfeldl — mint csepp a tengerben, és mint cseppben a tenger —
megragadja a Baltikum lényegét és végigkalauzol annak ziirzavaros térténelmén, masfeldl
viszont oly’ mértékben kiilonbozik Lettorszag egyéb teriileteitdl, hogy ontudatos lakoi
gyakran ,,orszagként” tekintenek sziikebb hazajukra. Rdadasul Latgale, a balti-szlav etnikai
kontaktzona tan legtipikusabb darabjaként, mindig is rendkiviil szines etnikai, anyanyelvi,
vallasi palettaval rendelkezett, melynek atalakuldsanak nyomon kovetése mar 6nmagaban
is izgalmas kutatasi teriiletet jelent.

2. Célok és médszerek
A tanulmany célja attekinteni Latgale torténeti foldrajzanak fontosabb mérfoldkoveit,

ill. bemutatni a régié — és vazlatosan Lettorszag — etnikai struktirdjanak metamorf6zisat az
1800-as évek végétdl napjainkig. A klasszikus népmozgalmi mutatékon €s a mindenkori
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népszamlalasi adatokon tul a tanulmany — a Simpson-féle diverzitasi index hasznalataval —
a népesség sokszinliségének mértékét, ill. annak valtozasait is igyekszik felvazolni. A va-
16sziniiség-szamitdson alapuld index azt mutatja meg, hogy egy adott teriilet két, tetszole-
gesen taldlkozo lakdja mekkora eséllyel eltéré nemzetiségii. A kapott értékek 0 és 1 kozott
mozoghatnak. 0: tokéletesen homogén népesség, 1: teljesen kevert népesség, ahol a k6zos-
ség minden egyes tagja méas nemzetiségii.' Az etnikai struktira teriiletiségének megjeleni-
tése, a szamolas és térképszerkesztés az ,,ArcGIS 9.2” programcsomag segitségével tortént.

1. dbra. Latgale nemzetiségi 6sszetételének atalakulasa és az etnikai diverzitas indexének
valtozasa (1897-2009)

Figure 1. Changes of the ethnic composition and the ethnic diversity index of Latgale
(1897-2009)
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A statisztikai forrasok szambavételénél sziikséges roviden szolni a régio lehatarolasa-
nak problematikdjarol. Topografiai értelemben Latgale a Daugava, az Aiviekste és a
Pededze folyok kozotti, ill. az azoktdl keletre fekvo teriiletet jelenti, azonban a mindenkori
kozigazgatasi hatarok a legritkabb esetben kovették és kovetik ezeket a vonalakat. A XIX—
XX. szazad soran a ,.statisztikai Latgale” hol 16ty6gott, hol tulnyult kissé természetes hata-
rain, raadasul idor6l idére valtozott a teriiletének formaja is. A két vilaghaboru kozott el6-
szOr atmenetileg az Abrene-vidéket, majd 1947 utan az Ilukste-vidéket kapcsoltak hozza,
mialatt nyugati hatarsavjabol lecsipték Varaklani és Krustpils véarosait €s vonzaskorzetiiket.
A tanulmanyban kozolt, népességszam-valtozast bemutaté diagramon (1. dbra) ezért az
1897-es és 1935-6s adatok nem illeszthetok tokéletesen a késobbi értékekhez; kdzvetleniil
csak az 1959 utani adatsorok vethetk dssze. Fontos megemliteni tovabba, hogy a XIX. sza-
zad végi cari népszamlalas az anyanyelvre, mig a tobbi cenzus a nemzetiségre kérdezett ra.

3. Latgale torténeti foldrajza cimszavakban - 6rok periféria

A torténészek feltevése szerint Lettorszag és Litvania mai teriiletén az i. e. IIl. évezred
végén mar a baltinak tekinthet6 ,tengermelléki kultira” viragzott, melynek hatarai délen a
Pripjatyig, keleten a Dnyeperig hizédtak. Ez az 6sbalti egység az i. e. VIII-V. szazadban
keleti és nyugati agra bomlott, melybdl a torzsek elkiiloniilésének és egységesiilésének bo-
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nyolult folyamatai révén az i. sz. els6 évezred végére valodi népek (poroszok, litvanok, let-
tek) formalodtak. A lett nép — négy balti torzsbdl: a kursbol, zemgalbol, selbdl, ill. latgalbol
és a finnugor eredetii livbdl torténd — ,.etnikai Gsszecsiszolodasa német uralom alatt ment
végbe, s csak a XVII. szizadban fejezodott be”.” Maga a ,latvis” fonév is csak 1648-ban
jelent meg elészor, €s igen sokaig a lett anyanyelviiekre utalt; politikai, azaz teriiletre, nem-
zetre utal jelentéssel csak a nemzeti ébredés koraban, a XIX. szdzadban kezdték felruhazni.*

Latgale torténeti foldrajzinak legjellegzetesebb tulajdonsaga az 6rokos, folyamatosan ujra-
termelddd periférikus helyzet. E sajatossag mar a XIII. szazad legelején megmutatkozott: a
Kardtestvérek Lovagrendjének 1201 utan kezd6dd, Rigabol kiindul6 expanzidja csupéan Jersi-
kaig hatolt, Latgale nagyobbik, ers keleti-szlav kultirhatast mutaté része csak évtizedekkel
késobb kertilt, immar a Német Lovagrend birtokaba. A német uralom idején a lovagrendi 4llam
legkeletibb provincidjaként halmozottan hatranyos geopolitikai pozicidba kényszeriilt. ,,Beszo-
rult” egyrészt a folyamatosan haboriskodé Novgorodi, Polocki, késobb Pszkovi Fejedelemsé-
gek, ill. a tényleges eurdpai nagyhatalomma val6 Litvan Nagyfejedelemség kozé, masrészt
pedig kimaradt a gazdaségi fejlodés zalogaul szolgalé Hanza-kereskedelembdl.

A livéniai haborut kovetden a lettek altal lakott territérium harom részre szakadt: mig
Kurzeme és Zemgale , Kursfoldi Hercegség” néven kvazi 6nallo allamként funkcionalt,
addig Vidzeme (Daugavan tuli Hercegség) svéd, Latgale pedig lengyel-litvan fennhatdsag
(1579-1772) ala keriilt (2. dabra). A hatarok véltoztak, az akkoriban ,Inflanty Polskie”
néven emlegetett Latgale periférikus helyzete azonban megmaradt: a Rzeczpospolita leg-
északibb szegletében — Diinaburg, azaz Daugavpils kivételével — tovabbra sem alakult ki
egyetlen valamirevalé varos sem. Az Inflaty létrejotte, ami lengyelesitést és katolizalast
vont magaval, ,.elmélyitette az addigi kiilon utat, s tébb mint 350 évre elszakitotta a teriile-
tet Livonia tobbi részétél”.* Ehhez az id6szakhoz kéthetd a zsidosag, ill. az 1660-a évektél
az 6hitli oroszok megjelenése is Latgaléban.

2. abra. A Baltikum felosztasai (XV-XVIIl. szazad)
Figure 2. Partition of the Baltic Sea Region (15-18" century)
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Forras: Bojtar Endre (1997): Bevezetés a baltisztikaba. Osiris Kiad6, 136. old.
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Az Orosz Birodalom hatarain beliil (1795 utan) Latgale latszélag egyesiilt ugyan a Bal-
tikum tobbi teriiletével, kzigazgatasilag azonban a — sok szempontbdl kivaltsagos helyze-
tet élvez6 — balti kormanyzdésagoktdl mereven elvalasztva igazgatték és a Vityebszki Kor-
manyzosaghoz csatoltak. Bels6 perifériava valt, ahol a jobbagysag késoi felszabadulasa és
a cari onkényuralom nyilt russzifikalasi torekvései (pl. latin abécé betiltasa, erészakos pra-
voszlav hitre térités) miatt konzervalddott a tarsadalmi, gazdasagi rendszer elmaradottséga.
Kurzemét6l és Vidzemétdl eltérden raadasul Latgale a hirhedt ,letelepedési Gvezetbe”
tartozott, igy tovabbra is jelentés szamu zsid6 bevandorlé dramlott a teriiletre.’

Latgale geopolitikai pozicidja lényegét tekintve a XX. szazadban sem valtozott: perifé-
ria maradt mind a két vilaghaboru k6z6tti, mind az 1991 uténi Lettorszagban. Napjainkban
az Eurdpai Uni6 Un. ,keleti falanak” markans tagja, egyike a legrosszabb gazdaségi, de-
mografiai mutatékkal rendelkezd régioknak. Erdekes modon Latgale szaméara mindezidaig
a Szovjetunid létrejotte kinalta a legkedvezdbb fejlodési kornyezetet, hiszen azokban az
évtizedekben sem allam-, sem adminisztrativ belsé hatdrok nem daraboltak részekre termé-
szetes vonzaskorzetét, kozlekedési folyosoit. Ennek ellenére igazi fejlodésrol a szocialista
éraban sem beszélhetiink.

4. ,Orszag” az allamban?

Nem tisztazott mindenekel6tt a latgalok eredete, ill. szerepe a lett nép kialakulasédban. A
lett torténészek tobbsége ugy véli, hogy a mai lettek Osei kizardlag a latgalok voltak, akik
dominans torzsként, kelet feldl asszimilaltak a kursokat, zemgalokat, seleket, liveket. Az
ellentmondasokkal terhes koncepcio ellenzoi szerint viszont a lettbdl alakulhatott ki a
latgal torzs, nyelv és kultira. A bagatellnek tiiné vita hatterében komoly politikai motiva-
cidk bujnak meg. A lett nép kialakulasanak torténetében ti. az az érdekes, hogy €pp a lett
»alapanyag” hianyzik beldle. Az els6 elmélet hivei ezen ellentmondast a lett = latgal azo-
nositassal oldjak fel, bizonyitvan a lettek Gsi jogat e teriiletre, ill. elejét véve a latgal szepa-
ratizmusnak, mely a szdzadel6n komoly timogatottsagot élvezett.®

A manapsag evidenciaként kezelt tény, miszerint Latgale a lett territorium szerves ré-
szét képezi, meglehetdsen Uj keletli koncepcid. A térténelem viharai ugyanis Latgalét oly’
messze sodortdk a masik két lett tobbségii régiotdl, Vidzemétdl és Kurzemétol (lasd: 3.
fejezet), hogy azok lakdi az els6 vilaghabort végéig szinte semmit sem tudtak keleti honfi-
tarsaikrol. Szamukra Latgale az 1918-as egyesiiléskor ,,egy masodik, ujonnan felfedezett
Amerikaval volt egyenl6™.

A torténelmi elkanyarodas raadasul a tarsadalmi, gazdasagi rendszer altalanos elmara-
dottsagadt hozta magaval. A kulturalis szakadék volumenét jol érzékeltetik az analfabetizmus
teriileti kiilonbségei: mig 1897-ben Vidzeme és Kurzeme jarasaiban szinte kivétel nélkiil
90% felett volt az irni-olvasni tudok aranya, addig Latgaléban ugyanezen érték 40-50% ko-
riil alakult. Bar napjainkra mérséklédott a régié gazdasagi, kulturalis elmaradottsaga, tovabb-
ra is Lettorszag, s6t az egész Baltikum leghétranyosabb helyzetii térségérdl van szo.

A latgalei identitastudat talan legfontosabb pillérét a — lettdl foként szokincsében és bi-
zonyos hangtani jellemz6iben eltérd — latgal anyanyelv jelenti. Habar a két vilaghdboru
kozotti idészakban hivatalos nyelvként is elismerték, napjainkban mar csak egy markéns
dialektusként tekintenek ra. A lingvistdk egy része ezzel szemben kiilonallé nyelvként
aposztrofalja azt, mondvan: ha a cseh és szlovak 6nallé nyelvként 1étezhet, akkor a latgalt
is megilletné ez a statusz (nagyjabol hasonlé volument kiilénbségrél van ti. 526).®

A Lettorszag felekezeteinek térbeli elterjedését abrazold térképek is szinte milliméter-
pontosan kirajzoljak a targyalt teriiletegység hatarait, hiszen mig a lettek dontd tébbsége az
evangélikus, addig a latgalok a lengyel id6kbdl 6rokolt katolikus hitet kovetik. Eurépa
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egyik legészakibb katolikus kozosségét alkotjak és rendkiviil biiszkék arra, hogy aglonai
zarandokkézpontjukat még I1. Janos Pal pépa is felkereste. Latgaléban az orszagos atlagnal
szignifikdnsan magasabb tovabba a gorogkeleti vallastak, azon beliil pedig kiilonosen az
6hit;’iek aranya, akiknek Osei még az 1666-os ortodox egyhizszakadas utin menekiiltek
ide.

Osszefoglalva megallapithat6, hogy a , kiilonutas” torténelmi fejlodés, mely a fentieken
kiviil szimos egyéb jellegzetes vonast is kdlcsonzétt a teriiletnek (pl. siiriibb telepiiléshal 6-
zat, kompakt falvak megjelenése, sajatos néphagyomanyok), kivételesen erds regionalis
identitastudattal ruhazta fel a sajat zaszlval és cimerrel is rendelkezd latgalokat. Sokak
szerint Latgale valosaggal ,,orszagot” alkot az allamban.

5. Eredmények
5.1. A XIX-XX. szazad fordul6janak etnikai-anyanyelvi viszonyai

A Moszkvat Rigéval, ill. a Szentpétervart Varsoval sszekétd kereskedelmi utak metszés-
pontjaban fekvd, s ezéltal kitiind kozlekedésfoldrajzi adottsagokkal rendelkezd Latgale a koz-
elmultig stabilan tartotta 21-25%-os részesedését Lettorszag népességébdl.'’ A torténelem
folyamén hol német és orosz, hol lett, litvan és lengyel érdekszférdba tartozé régié — a balti-
szlav etnikai kontaktzona legtipikusabb példajaként — mindig is rendkiviil szines etnikai arcu-
lattal rendelkezett. Az elsé, nemzetiségi adatokat is tartalmazo népesség-Osszeiras 1876-os
keltezésii: eszerint a 220 000 latgalei lakos 78%-a lettnek, 14%-a orosznak, 4-4%-a lengyel-
nek és zsidonak vallotta magat (bar az adatok hitelességét sokan vitatjak)."”

3. dbra. A ,lett” kormanyzésagok jarasainak anyanyelvi §sszetétele (1897)
Figure 3. Population by mother tongue and districts of the ,Latvian” Governorates (1897)
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Az els6 altaldnos, modern népszamlalésra 1897-ben keriilt sor a céri birodalomban. Ha-
bér a cenzus sordn nemzetiségre nem, csak anyanyelvre kérdeztek ra, a Lettorszag esetében
szinte tokéletes atfedés miatt ez a dokumentum tekinthetd a legelsd relevéans statisztikai
forrasnak. (Nem ugy pl. Vilniusban, ahol a nyelv és etnikum litvéan, lengyel, orosz, fehér-
orosz €s zsid6 ,,madzagjai” oly’ mértékben dsszegubancol6dtak, hogy utélag szinte lehetet-
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len kibogozni azokat.)'> A XIX-XX. szizad forduléjan Latgale népességének alig tsbb,
mint felét alkottak lettek (latgalok); oket harom hasonld 1élekszamu csoport kovette: az
oroszok, a beloruszok €s a zsidok (/. és 3. abra). Bar a diverzitas mértékét tekintve nem
volt szignifikans eltérés rurdlis és urbanus tér kozott, azért elmondhatd, hogy a lettek és
fehéroroszok inkabb vidéken, mig az oroszok és zsidok inkdbb a varosokban (féleg Dau-
gavpilsben és Kraslavaban) koncentralddtak. Kiilon kiemelend6 a — kozigazgatasilag ekkor
még nem Latgaléhoz tartozd, am tarsadalmi viszonyait tekintve azzal rokonithaté — Ilikste
jaras, amely az etnikai diverzitas indexét (0,81) figyelembe véve nem csupan a tobbi lettor-
szagi, hanem az Osszes baltikumi kozigazgatasi egységet maga mogé utasitotta. Csak az
Gsszehasonlitas kedvéért: a torténelmi Magyarorszag teriiletén, a legendasan szines nemze-
tiségi palettaval rendelkez6é Vajdasagban is csak 0,77-ig kuszott fel a legmagasabb érték."

5.2. A két vilaghaboru kozotti Lettorszag

A XIX-XX. szazad fordul6jan bontakozott ki a latgal ujjasziiletési mozgalom, amely
1917-ben Szovjet-Oroszorszag helyett a — soha azeldtt nem 1étezd és meglehetdsen bizony-
talan jovoképpel rendelkezd — Lettorszaghoz valo csatlakozas mellett dontott. Habar a
régid széleskorli autonomiat kapott (amellett, hogy a latgalt hivatalos nyelvkén ratifikaltak,
biztositottak a katolikusok szabad vallasgyakorlasat és elismerték Roma vallasi felsGbbsé-
gét), gazdasagi, kulturalis szempontbdl tovabbra is periféria maradt. A csatlakozasi 6haj
azonban nem jelentett azonnali és problémamentes 6sszeolvadast, hiszen Daugavpils és az
Ilakste-vidék hovatartozasa miatt konfliktus tdmadt Lettorszag és Litvania kozott; sot
utdbbi teriiletsav Grivatdl keletre fekvo részére Lengyelorszag is igényt tartott. A hatarvi-
tak azonban viszonylag hamar elcsitultak és a stratégiai fekvést iparvaros végiil Lettor-
szaghoz keriilt."*

4. abra. Lettorszag megyéinek nemzetiségi 6sszetétele (1935)
Figure 4. Ethnic composition by ethnicity and districts of Latvia (1935)
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Az elsé vilaghaborut kiséré kényszermigracios folyamatok ugyanakkor jelentés mér-
tékben atalakitottdk Latgale nemzetiségi Osszetételét. Mig a lengyelek, fehéroroszok és
zsidok Osszesitett szamaranya csaknem 20 szazalékponttal esett vissza, a lettek és oroszok
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kb. ugyanennyivel novelték részesedésiiket (7. abra). El6bbiek esetében ez elsésorban a
belfoldi migracioval, utébbiak esetében pedig egyrészt a tobbi kisebbség térvesztésével,
masrészt pedig a dontd tobbségében oroszok altal lakott Abrene-vidék Lettorszaghoz (és
Latgaléhoz) csatolasaval magyarazhat6 (4. dbra). Kurzeme, Vidzeme és Zemgale megyéi
szinte kivétel nélkiill 90% koriili abszolut lett tobbséggel rendelkeztek, ahol tovabbra is
csak a megyeszékhelyek lakossaga birt relative heterogénebb etnikai struktiraval (bar a
korabbiakhoz képest a tendencia itt is a homogenitas iranyaba mutatott). Habar az etnikai
diverzitas indexe Latgaléban soha azel6tt és soha azota nem volt olyan alacsony, mint a két
vilaghaboru kozti idészakban (0,55), orszagos dsszehasonlitasban e keleti megyék még igy
is messze a legmagasabb értékeket produkaltak. A legszinesebb nemzetiségi dsszetétellel a
45 ezres Daugavpils varos rendelkezett, ahol lakossag 33%-a lett, 25%-a zsido, 18—18%-a
lengyel és orosz, 3%-a belorusz nemzetiségiinek vallotta magat.

5.3. Latgale a Szovjetunioban (1944-1991)

A balti allamok a masodik vilaghaboru soran lakossaguknak hozzavetdleg 20%-at ve-
szitették el, amely érték a legmagasabbak kozé tartozik Eurépaban.'® Ez id6 alatt a lettor-
szagi németség (kb. 62 000 5) és zsiddsag (kb. 93 000 f6) szinte nyomtalanul eltlint Euro-
pa térképérol; elobbieket ,hazatelepitették™ Németorszagba, utdbbiakat a naci megszallok
irtottak ki szinte mind egy szalig.

5-6. abra. Lettorszag (A) és Latgale (B) nemzetiségeinek lélekszamvaltozasa (1897-2009)
Figure 5-6. Changes of the population number of Latvia (A) and Latgale (B) (1897-2009)
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A Szovjetuni6 1944-ben kebelezte be a Baltikumot, amely csak a birodalom §sszeomla-
sa utan, 1991-ben tudott Gjra kiszabadulni Moszkva szorit6 karjaibol. E negyvenhét esz-
tendé — a szazezres szlav tomegeket megmozgatd bevandorlasi hulldmoknak ,hala” — is-
mét gyokeresen atalakitotta a teriilet nemzetiségi Osszetételét. 1945 és 1955 kozott kb.
900 000 gazdasagi migrans érkezett a harom balti tagkoztarsasagba'®, Lettorszag vandorla-
si kiilonbozete pedig 1950 és 1990 kozétt elérte a +525 000 fot. Megdobbentd adat, hogy
mig a lettek szdma a masodik vildghaboru utan kb. 80 000 fével csokkent, addig az oro-
szok, fehéroroszok és ukranok 1989-ben mar t6bb, mint 6t és félszer annyian voltak, mint
1935-ben (5-6. dbra)."”

Latgale 1935-1959 kozotti népességszam-csokkenése a habort és deportalasok szamlajara
irhatd, ami nem meglepd modon a lett (—132 000 f6) és zsidé (24 000 f6) nemzetiséglieket
érintette legérzékenyebben. A t6bbi nemzetiség lélekszama stagnalt, és csak az 1960-as évektol
indult novekedésnek. E tendencia, a lettek szaméanak konstans csékkenését figyelembe véve,
atbillentette a mérleg nyelvét és relativ orosz tobbséglivé tette a régiot (5-6. dbra). Latgale
1959-1989 kozotti 1élekszamesokkenése viszont mar egész mas eredetii: az elvandorlassal
magyarazhatd, melynek végsé célpontja rendszerint Riga, ritkabb esetben a régidkozpont,
Daugavpils volt. A fogyas riaszté méreteket 6ltott: a leghatranyosabb helyzetii keleti megyék
néhany évtized leforgasa alatt népességiiknek kb. 40-60%-ét veszitették el.'®

1989-ben a Lett Sz.Sz.K. népességének mar csak mindossze 52%-at alkottak lettek ugy,
hogy Rigéban és a hat legnagyobb regionalis kézpontban (Ventspils, Liepaja, Jarmala, Jel-
gava, Rézekne, Daugavpils) kisebbségbe szorultak. Hasonl6 helyzet alakult ki Latgaléban
is, ahol a fiiggetlenség kivivasakor a régio 420 000 lakosanak alig t6bb, mint egyharmada
vallotta magat lett nemzetiségiinek. A Lett Sz.Sz.K. masodik legnagyobb varosaban, Dau-
gavpilsben pl. 13%-ra csokkent a részesedésiik, mialatt az oroszok, fehéroroszok, ukranok
Osszesitett aranya 70% folé emelkedett.

5.4. A fiiggetlen Lett Koztarsasag keleti perifériaja (1991-)

A rendszervaltozas ota eltelt id6szakban visszajara fordult minden, ami az azt megel6z6
négy évtizedet jellemezte. A természetes szaporodast fogyas, a témeges bevandorlast
emigracio, a russzifikaciot balti nacionalizmus véltotta fel, a tobbségi orosz nemzet pedig
egyik pillanatrol a mésikra harom ,,idegen” orszag kisebbségévé valt. A kulturélis életben
is radikalis valtozasok torténtek; ez Latgale esetében — négy évtizednyi szigord tilalom
utdn — a latgal irodalom, nyelv és kultura altalanos reneszanszat hozta magaval.

A fiatal allamalakulat 1élekszama 1989 6ta kb. 405 000 fével csokkent; ennek csaknem
fele az oroszok kivandorldsaval hozhat6 osszefliggésbe. A Lettorszdgban maradt keleti
szlavok (766 000 fo) tipikusan varoslaké kozosséget alkotnak: 70%-uk az allam Gsszné-
pességének csaknem felét tomoritd, hét legnagyobb telepiilésén él, ahol az urbanus lakos-
sag 48,6%-os relativ tobbségét (!) alkotjdk a lettek 42,5%-4val szemben. A kisebbségek
Osszesitett ardnya Rigdban még mindig meghaladja az 57%-ot, Rézekne és Daugavpils
varosaban pedig atlépi az 56%, ill. 82%-ot. Tovabbra is rendkiviil szines etnikai dsszetétel-
lel rendelkezik Latgale négy délkeleti megyéje: Rézekne, Ludza, Daugavpils (40% lett,
38% orosz, 12% lengyel, 6% belorusz) és Kraslava (49% lett, 25% orosz, 16% belorusz,
7% lengyel) (7. abra).

Az etnikai diverzitas indexének térbeli vetiiletét tekintve épp a fent emlitett teriiletek
rendelkeznek a legmagasabb értékekkel. A legsotétebb tonusu kozigazgatasi egységek — a
sporadikus megjelenésii nagyvarosi kozpontokat leszamitva — két régioban alkotnak egy-
séges tombot: Kozép-Lettorszagban, a Riga-Jelgava tengely mentén, ill. Latgaléban Dau-
gavpils, Rézekne €s Kraslava kéryékén (8. dbra).
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7. 4bra. Lettorszag megyéinek nemzetiségi 6sszetétele (2009)
Figure 7. Ethnic composition by ethnicity and districts of Latvia (2009)
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8. 4bra. Az etnikai diverzitas indexe Lettorszag jarasaiban (2000)

Figure 8. Ethnic diversity index by the municipalities of Latvia (2000)
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Bar az elmult két évtized soran mindegyik lett régio komoly népességszdm-veszteséget
konyvelhetett el, a fovaros mellett magasan kiemelkedett Latgale 78 000 fés negativuma:
lélekszama két évtized alatt csaknem egyotodével csokkent. Nagyobb idéintervallumot
vizsgalva azonban még ennél is megdobbentébb adatokat taldlunk. Az a tény, hogy a ma-
sodik vilaghdboru eldtt Latgale rurélis térségében kb. két és félszer annyian €ltek, mint
napjainkban'®, felveti az elnéptelenedés redlis veszélyének lehet6ségét. A lett demografu-
sok mar megkongattk a vészharangot,” hiszen a népesség csaknem 10%o-es természetes
fogyasa és minddssze 1,11-es termékenységi rataja mellett nem val6szinisithetd a tenden-
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cia megtorpanasa. A Lett Statisztikai Hivatal adatai szerint nincs olyan demografiai muta-
to, mely alapjan Latgale ne az utolsé helyen tanyazna Lettorszag és a Baltikum régioi ko-
zott. A demografiai krizis mellett — s6t bizonyos szempontbdl annak ereddjeként — komoly
problémat jelent az EU ,.keleti faldba” illeszkedo régié katasztrofalis gazdasagi helyzete is.
Ez nem csupan kiugréan magas munkanélkiiliségi rataval (16—-25%, az orszag mas teriile-
tein: 7-13%), hanem rendkiviil alacsony atlagfizetésekkel is parosul; utébbi 2009-ben
250-300 LVL kdoriil alakult, mig a févarosban ennek kb. masfél-kétszeresét mérték.”'

Osszegzés

Nem tllzas azt allitani, hogy Latgale — a baltikumi kirakoésjaték talan legérdekesebb,
legegyedibb darabjaként — szinte idegen testként illeszkedik Lettorszaghoz, az ott élok
szerint valdsaggal ,,orszagot” alkot az 4llamban. A balti-szlav etnikai kontaktzonaban elhe-
lyezkedd, hagyomanyosan rendkiviil heterogén nemzetiségi Osszetételi régié paratlanul
gazdag kulturalis értékekkel rendelkezik. A periférikus helyzetbol ad6do gazdasagi elma-
radottsag és az abbdl eredeztethetd demografiai krizis azonban lassan az elnéptelenedés
veszélyével riogatja a baltiakat. Nem unikalis jelenségrol van szo, hiszen az Eur6pai Unid
an. ,keleti falanak” régiéi (ide tartozik pl. Eszak-Magyarorszag is) mind-mind az ltalanos
tarsadalmi-gazdasagi elmaradottsag problémajéaval kiizdenek. A tanulmany egy hazédnkban
talan kevéssé ismert régio torténeti foldrajzat, ill. nemzetiségi képének XX. szazadi atala-
kulasat kivanta réviden osszefoglalni.
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