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TAJHASZNALAT ES GAZDASAGI TERSZERVEZES A KOZEPKORI
MAGYARORSZAGON
LAND USE AND ECONOMIC SPATIAL STRUCTURE IN HUNGARY
DURING THE MIDDLE AGES
ABSTRACT

The paper summarizes land use and economic spatial structure in Hungary (= Carpathian Basin)
during the Middle Ages. The process analysis begins from the Hungarian conquest of the Carpa-
thian Basin (895-900) and lasts until the turn of the 15" and 16 century. Hungarians settled down
in the lowlands and other hilly areas located in the centre of the Carpathian Basin (220 000 km?).
The occupation and economic take-over of the mountain ranges surrounding the basin took place by
the end of the 13" century, and people immigrating from the west and east played an important role
in this process. The reshaping of the natural ecosystem, the creation, operation and development of
economic space (cultural landscapes) is the common result of the work of Hungarians living to-
gether with other ethnic groups. Land use in Hungary during the Middle Ages can be summarized as
follows: (1) monoculture animal husbandry in floodplains (50-60 km wide), (2) monoculture cereal
cropping in areas prevented from floods (‘larders’), (3) polyculture in hilly areas with significant
grape- and wine-growing in some regions, (4) industrial activity in mountainous areas (gold and
silver mining with European significance), forestry, alpine pastoralism, farming in valleys and inter-
mountain basins.

1. Bevezetés

A taj — az Eurdpai Taj Egyezmény (2000) definicioja szerint — az ember altal érzékelt
teriilet, melynek jellege természeti tényezdk és/vagy emberi tevékenységek hatasa és kol-
csonhatasa eredményeként alakult ki. A tajhasznélat a tajpotencial természeti elemeinek
felhasznalasaval folytatott emberi tevékenységek Gsszessége. A tijhasznalat és térszerve-
zés szervesen Osszefliggd folyamat, melyben az emberi tudas, az alkoto tevékenység és a
tervszeriiség a meghataroz6. Az ember létfenntart6 tevékenységével kialakitotta életterét, a
termeészeti Okoszisztémat atformalva kultirtdjakat hozott 1étre. Az antropogén tajformalas,
a kultartdj- (és kultira-) teremtés alapvetden a kisemberek miive.

A torténeti foldrajz mint empirikus tudomany a taji elemek és jelenségek elemzésével
feltarja az emberi tevékenységek — koztiik a tdjhasznalat és térszervezés — kialakuldsat,
fejlodését, a struktirdk miikodését és a kultira rendszerfenntarté szerepét. Jelen dolgozat-
ban a hisztogeografia témakdorei kiziil a honi tajhasznalat és gazdasagi térszervezés X—XV.
szazadi folyamatait foglalom Ossze, mellozve a regionalizacio jelenségcsoportjat, pl. a
varmegyék és az egyhazmegyék kialakulasat.

* Prof. Dr. Frisnyak Sandor emeritus professzor, Nyiregyhazi Foiskola.
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2. A magyarsag és az etnikumok szallasteriilete

A Kirpat-medence kontinensiink egyik legttkéletesebb foldrajzi egysége (geodkologiai
rendszer). A 325 000 km’-es nagytajcsoport (megarégio) tdbb mint felét (= 51%) 200 méter-
nél alacsonyabb siksagi tajtipusok foglaljak el. A medence belsejébdl a hegységkeret felé a
térszin fokozatosan emelkedik: az alfoldi tajakat 6vez6, 200-500 méteres dombsagok 24%-
kal, az 500 métertdl 1000 méterig terjedd kozéphegységek 20%-kal, az 1000 méternél maga-
sabb hegységek 5%-kal részesednek a Karpat-medence teriiletébdl. A medencéket és a ma-
gas peremhegységeket a centralis jellegll vizrajzi halozat kapcsolja dssze és foglalja foldrajzi
egysegbe. A Karpat-medence tajalkotd tényezoi, a geologiai szerkezet, a relief, a klima, a
felszini és felszin alatti vizek, a talaj és a természetes vegetacio 9sszességében kedvezo élet-
feltételeket képeztek a prehisztorikus és torténelmi idok embere szamara.

A honfoglalas (895-900) kordban a Karpat-medence mar nem volt teljesen nyerstaj,
mert a neolitikumtél a termel6égazdalkodast folytaté emberek (tarsadalmak) a nagytajcso-
port szamtalan helyén mar beavatkoztak az dkoszisztéma természetes fejlodés-folyamata-
ba. A honfoglalas el6tti népek tajformalé tevékenysége az erdGvegetacid atalakitaséban,
elsosorban a legeltetésre és makkoltatasra hasznalt tolgyerdok ritkitasdban nyilvanult meg.
teket hoztak létre. A honfoglalast megelozo idokben és késobb, a magyar kézépkorban a
tajak terhelése, a természeti er6forrasok igénybevételének meértéke és modja nem veszé-
lyeztette a tajhasznalat okologiai feltételeit. A honfoglalas elotti kultirtdjak — kivéve a
medence peremvidékén €16 szlavok miivelt teriiletfoltjait —, a VIII. szdzad kdzepétdl a IX.
évszazad végéig tarté szaraz klimaperiodus kovetkeztében nagyrészt megsemmisiiltek,
visszatermészetesedtek és elnéptelenedtek.

Régota tartja magat az a tudomanyos hipotézis — melyet korunk kutatasi eredményei is
alatamasztanak —, miszerint a magyarsagnak ujra kellett kezdeni az elvadult természeti
kornyezet meghoditasat, a kultartajak kialakitasat.' A tajhasznalat és a gazdasagi térszer-
vezés torténeti folyamatat elemezve, azt is hangsulyoznunk kell, hogy a Karpat-medence
kulturtajainak megteremtése és folyamatos fejlesztése a magyarsag €s a vele egyiitt €16
etnikumok kézds nagy alkotdsa.

A honszerzd 6s6k a kdrnyezetigényiiknek, a nagyallattarté-pasztorkodo és foldmiivels
tevékenységiiknek leginkabb megfeleld sik- és dombsagi teriileteket szalltdk meg. A ma-
gyarsag honfoglalas és kora Arpad-kori szallasteriilete a Karpat-medence 2/3-dra, mintegy
220 000 km™nyi teriiletre terjedt. A szillasteriilet megkozelitden azonos a 16sz és egyéb
negyedkori tiledékek és a tolgyerddk elterjedésével, €s a 600 mm-es izohiétaval hatdrolt
teriiletekkel.” A honfoglalé magyarsag — kb. 400 000 &6 — Kérpat-medencebeli természeti
oroksége Gyorffy Gy. és Zolyomi B. szerint nagyjabol hasonld lehetett a demografiai rob-
banast és a tajrombolast megeldzd, a XVIII. szazadi katonai térképeken megjelenitett alla-
potokhoz.’

A Karpat-medencében kozvetleniil a honfoglalas eldtt kb. 150-300 ezer ember élt.
A népsiiriiség 0,46-0,92 fo/km’, a kedvezébb életfoldrajzi feltételeket nyuajtd sik- és
dombvidékekre szimolva 0,7-1,4 fo/km’ lehetett. Az ilyen alacsony népsiiriiség mellett a
régi kultirtajak tobbsége nem volt fenntarthato.

Az 6slaké szlav népesoportok — a Véag és a Nyitra volgyében megtelepiilt morva-szlav
népesség kivételével — a XII. szazad végére maradeéktalanul beolvadtak a magyarsigba.
A kora Arpad-korban a nyugatrol és keletrol érkezo telepesek is asszimilalodtak.

A karpati hegykoszorii, mely a torténelmi magyar allamteriilet gyepiivédelmi rendszerét
képezte, az Arpad-kor végére benépesiilt. Az 1500 km hossza és 150-200 km széles hegy-
vidéki erdorégio humanizacidja és gazdasagi birtokbavétele két iranybdl tortént: a meden-
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cerendszer belsejébdl a magyarsag a folyovolgyekben és az intramontan kismedencékben
terjeszkedett, az ,,lires foldekre”, a Szepességbe és az Erdélyi-medence déli részeébe sza-
szokat, a banyavidékekre pedig németeket telepitett le. A tatarjaraskor (1241/42) az orszag
2 milli6 lakossaganak 15-20%-a, mintegy 300400 000 ember elpusztult. A hatalmas em-
berveszteség potlasara a Karpat-régio kiilsé peremérdl — a spontan népmozgas és a telepi-
tési akciok eredményeként — hegyi pasztornépek: romanok, ruszinok és lengyel goralok
telepiiltek a hegységkeret vilgyeibe és kismedencéibe. A betelepités dinamikaja Gsszefiigg
a kiralyi birtokszervezet és a magannagybirtok térbeli expanzidjaval, a Karpatok és az
Erdélyi-medence munkaeréhianyaval. A Drava-Szava koze, Szlavonia (régi magyar neve:
Totorszag) — a horvat nép telepiiléstere — 1102-t0l perszonaluniot alkotott a Magyar Ki-
ralysaggal. A XV. szazadban a torok balkani terjeszkedése miatt délszlav népek menekiil-
tek hazank déli peremteriileteire, a Duna mentén az orszag kzépso tajaira is. A XV. sza-
zadban a szlovak etnogenezis magteriiletérél, a Vag mellékérol, a Nyitrai- €és a Turoci-me-
dencébdl megindult a szlovék nép terjeszkedése a Felvidéken.

A tatarjarast kovetd masodik nagy betelepiilési hullammal érkez6 etnikumok mar nem
asszimilalodtak, dsszefliggd etnikai tombokbe szervezddve megtartottak nyelviiket és kul-
turajukat. A kozépkor végére a lakossag szama 3,1-4,5 milliora novekedett, s ennek 66—
80%-at a magyarsag alkotta. 1495-ben a magyar etnikum részaranya Erdélyben 55%, a mai
Karpétalja-régio teriiletén 63%, a Felvidéken 38% volt.* Az interetnikus kapcsolatok, a
kultarak atadasa/atvétele kolesondsen gazdagitotta a Karpat-medence népeit, nemcsak a
kozépkorban, a késobbi évszazadokban is.

A tajhasznalat és a gazdasagi térszervezés, a strukturak kialakitasa és mikddtetése tehat
az egyiitt €16 népek kozos alkotasa, melyben az autochton fejlodes mellett a kiviilrol érkezo
impulzusok (kulturdlis hatdsok) is jelentosek voltak. A kodzépkor végén Magyarorszag
Eurdpa egyik legszervezettebb allami-politikai és gazdasagi egysége volt. A gazdasag, az
anyagi ¢s szellemi kultira terén hazank felzarkozott Europa tobbi orszagahoz.

3. A tajhasznalat és a gazdasag térszervezddése

A honfoglalé magyarsag mint félnomad, vandorlé pasztorkodassal, alarendelten fold-
miiveléssel (és kézmiivességgel is) foglalkozo nép a Karpat-medencében életforma-
valtoztatasra kényszeriilt. A megtelepedés és a gazdalkodas természetfoldrajzi feltételei a
Karpat-medencében lényegesen kedvezdbbek voltak, mint a korabbi szallasteriileteken,
Levédiaban vagy az Etelkdzben. A medenceszerkezet részét jelentd karpati hegységkeret
alkalmatlan volt az erdés-sztyepp siksagon kialakult allattenyészt-foldmiivel6 életforma
valtoztatas nélkiili folytatasahoz. gy a honfoglalis- és kora Arpad-korban a hegységkeret a
magyarsag belsé szallasfoldjét ovezo, alig lakott hatarvédelmi sdav (gyepil és gyepiielve)
volt.

3.1. Az alfdldek és dombsagok

A Karpat-medence kdzponti részét alkoto alfoldek és dombvidékek egyiittes teriilete
alig tobb mint Y4-e a magyarsag etelkozi szallasfoldjének. A kisebb élettér, gazdag termé-
szeti eroforras-kinalataval, nem okozott valsagot, de sziikségessé tette a termelési kultira
(mindenek el6tt a legeltetési médszerek) megvaltoztatasat. A megtelepiilés és az életfenn-
tartd tevékenység a Nagy- és Kisalfoldon, a Dunantil sik- és dombvidékein az eltérd
agrodkologial adottsagok szerint formalodott. Az alféldeken az allandoan és iddszakosan
elontott teriiletek 38 500 km’-t, a dombsagi és hegyvidéki volgyekben és kismedencében
10 200 km’-t (a Karpat-medencében dsszesen 48 700 km’-t) foglaltak el. A felszin erdbo-
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ritottsdga a honfoglalas koraban 38-40%-ot tett ki. Az artéri vizesfoldek és az erddségek
természetes modon strukturaltiak a megtelepiilést és a gazdasagi térszervezodést

Az Alféld a XIX. szazadi integralt kornyezetatalakitd, folyoszabalyozo, armentesitd,
laplecsapolo stb. munkalatokig tagolt élettér volt: alapvetden két geomorfologiai szintre, az
amfibikus (valtakozoan nedves-szaraz) artérre és az armentes térszinekre (életkamrakra)
kiiloniilt. A folydvizi artér is két szintre tagolodik: az alacsony és magas artérre. Az ala-
csony drtér allandoan vagy az év legnagyobb részében vizzel boritott teriilet (pl. a Kis- és
Nagy-Sarrét, a Hajta- és Szerenye-mocsar, az Ecsedi-lap stb.). A magas artéri szintet a
folyok a tavaszi—kora nyari és 6szi aradasok idején rendszeresen eléntotték. Az alfoldi
folyokbol évente kiaramlo arviz atlagos tomege 2-3 km’-re tehetd. A Dunat, a Tiszat és a
nagyobb mellékfolyokat széles, helyenként 5060 km-t kitev artér 6vezte. Az alfoldi arte-
rek, a folyok altal 6ntézott nagy legel6k a magyarsdg gazdasagi tevékenységének allandé
és fontos térszinei voltak.

Az alfoldeken az életfoldrajzi viszonyok nem tették lehetévé a nomadizalast: a fokok-
kal, erekkel, holtagakkal, dsmocsarakkal és dslapokkal tagolt artérben a folydval parhuza-
mos legeltetési utvonalak nem voltak kijelélhetok. Az allatcsordak legeltetése tehat nem a
folyok mentén, hanem arra merdlegesen torteént, altalaban fél- vagy egynapi jarofold tavol-
sagban. A magyarorszagi artéri legelok az etelk6zinél nagyobb gyephozama adott teriileti
egyseégen évente négy-Otszori legeltetést tett lehetdvé. Az arvizek idején az allatokat az
armentes térszineken, a 16sz- és homokpuszta réteken, tdlgyerdokben, késébb a nyomasos
foldmiivelés koraban az ugarfoldeken is legeltették. A legeldvaltasnak ezt a siksagi tajtipu-
sokhoz kapcsolodd modszerét Szabadfalvi J. nyoman réti transzhumacionak nevezziik. Az
arterek okologiai potencialjat — a jellegado allattenyésztésen kiviil — igen véltozatos médon
hasznositotta a tarsadalom.

Az Arpad-korban kialakult és a XIV-XV. szazadban viragkorat é15 artéri gazdalkodast

racionalis és természetkiméld tdjhasznalatként értékelhetjilk. Az artéri gazdalkodas alapjat
a természetes €s a mesterséges fokok, a folyok magaspartjat (a folyohatat) megszakito
nyilasok képezték. A kozépvizszintet meghalado vizallaskor a fokok a folyot megesapol-
tak, az arvizet az artérre vezették. A folyé apadasakor az arteret behalozo erek a vizet visz-
szavezették a folyomederbe. Az arvizek megtermékenyitették az artér egészét, a benne
lévé erdoket, legeloket, kaszaloréteket és gylimolcsoskerteket (a Duna mentén, a Felso-
Tisza-vidéken, a Szamos-volgyben és sok mas folyd mellékén az alma-, szilva- és diolige-
teket). A folydk, erek és tavak, amelyek az ember kdrnyezetatalakitd munkaja révén dssze-
kapcsolodtak, a lokalis vizi kozlekedés (fa-, nad- és szénaszallitas) utvonalai voltak. A
kézépkori forrasok rendre megemlitik az alfoldi folyok halbdségét és a halaszat gazdasagi
jelentdségét. Az artéri telepiilések folyovizi, tavi, réti és rekesztd halaszata mar az Arpad-
korban meghaladta az énellatas kereteit. A nagyobb halaszfalvakbol a folyovizektol és
tavaktol tavolabb fekvoé teriiletekre, a kozépkor vége felé kiilfoldre is szallitottak €10, so-
zott, szaritott és fagyasztott halat. A folyobdl ki- és visszaaramlo viz kinetikai energiajat a
XI-XII. szazadtol a gabonatrlo vizimalmok hasznositottak, elobb a dombsagi tajakon,
majd az alfbldeken. A kozépkori drtéri gazdalkoddsnak része volt még a nad- és fakiterme-
lés, a valyogvetés és a gyiijtogetd-zsakméanyolo tevékenység is.” A folyohatak és az artér-
vezet armentes homokszigetei, az 1-2 km*-es a gorondok és laponyagok az ekés foldmii-
velést is lehetdveé tették, pl. a Szamoskdz, Bodrogkdz, Rétkoz és a Taktakoz vidékén.
Az Alfold kézépkori sz616kultirdja az artéri sz0l6-gylimdlesds erd6k zonajabol nétt ki.
Egetd M. szerint az drterek ligetes sz6lomiivelése , atmenetet képez a gyljtogetés és a tény-
leges termelés kozott.™ A szélomiivelés a XIII. szazadban étterjedt az alfoldi életkamrak
teriiletére és szervesen beépiilt a telepiilések hatarhasznalati rendszerébe. (A Kiskunsag és
a Nyirség homoki sz6l6kultiraja csak késobb, a XVIII. szazadban alakult ki.)
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Az alftldi arterek okszerili hasznalatat az ember tudatos tajformalo-kémyezetatalakito
munkaja alapozta meg. A fokrendszer kiépitése, a vizelvezet6 és ontozo-csatornak, lokalis
toltések, artéri halastavak és viztarozok létesitése hatalmas mennyiségii foldmunkat igé-
nyelt. A rendszer mikddtetése: a folyok vizhozamahoz alkalmazkodé differencialt artéri
gazdalkodas tervszeriiséget, Gsszetarto és szervezo erot is feltételez. A régészeti kutatasok
a Kisalfoldon, kézelebbrdl a Rabakoz keleti részén, a Tokézben az Arpz’ad-kori foldmavelés
¢és allattartas szisztémajahoz kapcsolodo, kettds milkddést (arvizvédelmi és 6ntozo) csa-
tornarendszert tartak f:el.7 A siksagi rét- és legeloontdzésen kiviil a dombsagi tajakon, pl.
Tokaj-Hegyaljan (az Arpad-kori Erdokaljan) is foglalkoztak ontdzéssel (a XIII. szazadban
Olaszliszkan a vallonok mesterséges csatornakbdl ontozték a kerteket).

Az arterek ellenpdlusai, az arvizmentes életkamrak, pl. a 16sz6s siksagok (Mezo6fold,
Nagykunsag, Telecska), a futbhomokos hordalékkip-siksagok (Nyirség, Kiskunsagi ho-
mokhat) és a medenceperemi hordalékkupok (Pesti-siksag, Matra- és Biikkalja, Harangod)
a foldmiives kultira és azzal dsszekapcsolodo allattenyésztés (a komplex paraszti gazdal-
kodas) teriiletei voltak. A foldmiivelés az allando (régi felfogas szerint téli) szallas koriil
alakult ki és fokozatosan terjedt az életkamrak belsé teriiletei felé. Az allando szallasok az
artérperemen létesiiltek, vizparti orientacioval, térekedve a kornyezetiiket alkotd két tajti-
pus, az artér és az armentes teriiletek hasznositasara. Az életkamrak masik telepitdvonalan,
az armentes siksagok €s a domb- (hegy-) vidékek taldlkozasanal, a folyok, nagyobb pata-
kok alféldi vélgykapujaban szintén létesiiltek allandé telepiilések és kornyezetiikben szan-
tofoldek. A tajhataron, pontosabban a savszerli kontaktzonaban (a késdbbi korok aktiv
gazdasagi dvezetében) épiilt patak- és folyoparti telepiilések is kétféle tajtipus, a siksag és
dombsag természeti erdforrasait hasznositottak. A belso volgytorkolati helyek telepiilései a
foldmiivelés magteriileteit képezték, ahonnan a kultirtaj diffiizidja két iranyban tortént: az
életkamrak belso teriiletei, a teraszos folyovolgyekben a domb- és hegyvidékek felé.

A sztyepp és erdOs-sztyepp irtvanyfdldjein kisebb-nagyobb teriileteket miiveltek a
parlagolo, szanto-legelovalto, szanto-erdévalto modszer alkalmazasaval. A XII. szézadban
a foldmiivelés jelentosége az allattenyésztés mellé keriilt, majd az Arpad-kor végére tilndtt
az allattartason. A kozépkori agrarforradalom hatasara a XII. szazad végétdl fokozatosan
elterjedt a hatékonyabb két- és haromnyomasos foldmiivelési rendszer és az agrar-innova-
cio tobb eleme (pl. a forditd eke hasznalata). A mintakovetd fejlodésben kiemelkedd szere-
pe volt a szerzetesrendek (kolostorok) gazdasagainak és a nyugatrol érkezd telepeseknek
is. Az 1j mddszerek és technikak alkalmazasaval a XIII. szazadban a termésatlagok 50%-
kal novekedtek, és ezzel Gsszefliggésben a tdjatalakitasi tevékenység, a term6fold novelé-
sének iiteme az alfoldi és dombsagi teriileteken mérséklodott. A szantofoldeken kolest,
tonkolyt, buzat, arpat, rozst és egyéb kasanovényeket termeltek. A belteriileti kertekben a
munkaigényesebb kulturdk (pl. bab, lencse, borsd, hagyma, kdposzta, répa) voltak a fobb
termények. A parasztgazdasagok elmaradhatatlan tartozéka volt a len- és kenderfold, mely
a ruhazkodas alapanyagat szolgaltatta,

A dombsagi teriileteken, kiilénosképpen a Dunantilon a kedvezo agrodkologiai adott-
sagok révén a tajhasznalat az alfoldi életkamraknal véltozatosabb és hatékonyabb volt. A
foldesuri és parasztgazdasagok az erdei irtvanyfoldeken szanto-, sz616-, rét- és legelogaz-
dalkodas folytattak. A dombsagok magasabb részeit boritd cseres-tdlgyes €s egyéb erddsé-
gek, a volgyekben a vizfolyas kornyeki nedves rétek is szervesen beépiiltek a kdzépkori
agrarium tevékenységi kirébe.

A Karpat-medencei dombsagok felszini tagoltsaga, volgysiiriisége és lejtovaltozékony-
saga befolyasolta a megtelepedést €s a tajhasznalatot. A telepiilések altalaban a folyo- és
patakvolgyek arvizmentes parkanysikjain létesiiltek. A foldmiivelés, a rét- és legel6gazdal-
kodas a volgytalp és a volgylejtok arra alkalmas szakaszain alakultak ki, a mikrorelief éltal
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is befolyasolt modon, tobbnyire savosan, magassagi szintekre tagolodva. A kaszalorétek és
legelok a folyo-(patak-) medertdl addig a teraszfelszinig terjedtek, amelyen a telepiilés
belsGsége épiilt. A volgylejté emelkedd szakaszain a szantofoldek, felette még egy legeld-
sav, a meredekebb déli lejtokén (a ,,mal”-okon) sz6loskertek, a legmagasabb részeken az
erdok képezték a teriilethasznélat egyes munkafoldrajzi egységeit. A sz616- és bortermelés
a dombsagi tajakon és a kézéphegységek egyes kistérségeiben mar a kora Arpad-korban
kialakult és jelentos gazdasagi tényezové valt (pl. Somio, Balaton-felvidék, Buda, Szek-
szard, Pécs, Sopron €s Pozsony, északon Tokaj-Hegyalja, a Délvidéken a Fruska Gora,
Erdélyben a Kis- és Nagy-Kiikiillé6 melléke stb.).

A Dél-Dunantulon, pl. a Hegyhat, Volgység és a Zselic teriiletén — a honfoglalas eldtt is
mivelt — dombtetok és vilgykozi hatak felszinén is gazdalkodtak, meghagyva a kultirtija-
kat szegélyezd domblejtdk erddboritottsagat.”

A telepiiléskozi térben a kdzépkorban nem, vagy csak ritkdn (a nagy telepiilés-striiségti
tertileteken) kapcsolodtak dssze a kultirtaj homogeén egységei.

3.2. A kozép- és magashegységek

Az Arpad-kor végére a karpati hegységkeret is benépesiilt: az erdei 6koszisztémaban
kisebb-nagyobb kiterjedésli gazdasagi terek és pontszerli telephelyek létesiiltek. A gazda-
sagi terek (kultartajak) irtvanyfoldeken, a hegységkeretet tagolo széles teraszos volgyekben
és intramontan kismedencékben terjeszkedtek. A Karpat-régioban 1000-1100 m-ig lehetsé-
ges foldmiivelést folytatni, a talaj tapanyagszegénysége miatt csdkkend termésatlagokkal.
A gabonatermelés orografikus hatara alacsonyabb: a Déli-Karpatokban 900, a Felvidék
volgymedencéiben 600 méter. A telepiilések taj- (hatar-) hasznalata, az egyes miivelési agak
megoszlasa és térbeli szerkezete a nagykiterjedésii (105000 km’-es) hegységi régioban
rendkiviil valtozatosak voltak. A medenceperemi kozéphegységeket 600 m-ig, Erdélyben
850 m-ig a télgyerdok és a gyertyanos tdlgyesek foglaljak el. A tolgyerdo-Gvezet felett a
kisebb ho- és fényigényii, tobb csapadékot kivano biikkdsok alakultak ki, nyugaton 1300,
keleten 1500 m-ig terjedden. A hegységkeret magasabb régioit, északnyugaton 1500 m-ig,
keleten és délkeleten 1700 m-ig fenyvesek uraljak. Az erdohatér felett megjelenik a havasi
gyep, a Magas-Tatraban és Déli-Karpatokban a sziklahavasok dve.

A hegységek alacsonyabb teriiletein a dombsagoktol alig kiilénbdzo vegyes, atmeneti
mez0- és erdogazdalkodas (a népi ,,erdoélés™) volt a jellegmeghatarozo. A magassag nove-
kedésével a foldmivelés jelentosége csokkent, a megélhetés alapjat az allattenyésztés, a
magashegyi és havasi legeltetés jelentette. A XIV-XV. szazadban a magashegységek
gyepfoldjeit, havasi legeloit egyrészt a volgyi parasztgazdasdgok nyari legeltetéssel, mas-
részt a havasalfoldi vlachok kétlegelos vandorpasztorkodassal (transhumance) hasznositot-
tak. A Maros és az Olt folyé kismedencéiben megtelepiilt székely hataroérék a vlachok
megjelenése el6tt honositottak meg a havasi pasztorkodast (és alakitottak ki gazdalkodasuk
komplex jellegét). A volgyi (havasalji) falvak nyari szallas-pasztorkodasa télen az allatok
istallozo-takarmanyozé tartisaval egésziilt ki’ A magashegyi pasztorkodassal foglalkozo
falvak erddirtasokkal novelték gazdalkodasi teriiket: a havasi legeldket és a volgylejtok
kaszalorétjeit. Az erdOk regresszidja a havasokrol lefelé, a vilgyekbdl felfelé tortént.

Az erd6-6koszisztéma folyamatosan megjul6 energia- és nyersanyagforrasként szerve-
sen beépiilt az uradalmak és jobbagy-paraszti gazdasagok évi ciklikus rendszerébe és alap-
jat képezte a Karpat-régid (és a medencevalaszté hegységek) funkcionalis rendszerének.
A Karpat-medencében a kozépkorban magas szintli erdogazdalkodas folyt, mely ki tudta
elégiteni a korabeli tarsadalom igényeit. Szabo P. tajokologus a XV. szdzad végi erdébori-
tottsagot a Karpat-medence kiilonboz6 pontjairdl, az osszteriilet alig 1%-ar6l szarmazo
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okleveles adatok alapjan 34%-ban hatdrozta meg, de ezt nem tartja elfogadhatonak, kb. egy
25%-os értéket tart realisnak. A 25%-os erddsiiltség — felfogasa szerint — biztositja ,,az
ember és erddo mikodoképes kapcsolatat.” A szanto, kert és sz6lo 40%-kal, a legeld 16%-
kal, a rét 10%-kal részesedett az orszag mezogazdasagi foldalapjabol."”

A hagyomanyos erdogazdalkodas [fakitermelés (épiilet- és tiizifa), faszénégetés, vada-
szat, erdei legeltetés, erdei méhészet, gylijtogetés stb.] az erdot alapvetden nem karositotta,
a kivagott lombos fak helyén a tuskokrol vagy a gyokerekrol a fak ajranéttek (sarjerdd).
Az erdoirtas, melyet idoto] és tértol fiiggetleniil, altalaban a pusztitassal (természetkarosi-
tassal) azonositanak, a kézépkorban a gazdasagi tér kiterjesziése, az eltartoképesség nove-
lése érdekében tortént.

A mez6- és erdogazdalkodas mellett az asvanyi nyersanyagok kitermelése és feldolgo-
zasa valt a hegységi teriiletek jellegadd agazatava. A banyaszat és a kapcsolodo ipari tevé-
kenység Osszességét, a montanisztikumot régen a mezo- é€s erddgazdalkodashoz hasonldan
az Ostermelés fogalomkarébe soroltdk. A kizépkori népesség ,,a fold erejébdl élt”, akar-
csak ma is: a sik- és dombvidéken a talaj, gyep, erdo és a viz, a kozép- és magashegység-
ben mindezek mellett az dsvanyi nyersanyagok hasznositasara épiilt az emberek létfenntar-
to tevékenysége. A hegységi régiokban az asvanyi nyersanyagkészlet kiaknazasara szerve-
z0dott a banyaszat és a kapcsolodo feldolgozo ipar.

A kozépkorban hazank a Fold egyik legfejlettebb banyaszati nagyhatalma volt, mely a
nemesérc- €s réztermelésével az amerikai lelohelyek felfedezéséig elso helyen allt a vila-
gon. Az arany- ¢és eziisttermelés a XII-XV. szdzadban élte viragkorat: az Arpad-kor vége
felé évi 1000 kg aranytermelésiink a vilagtermelés 1/3-at, az eurdpai termelés 80%-at adta.
Az évi 10 000 kg eziisttermelés kontinensiink eziisttermelésének mintegy 25%-a volt. A
nemesfém banyaszat és kohositas négy, topografiailag koriilhatarolhato koérzetben, a Felso-
Garam vidéken, a Gomor-Szepesi érchegységben és tagabb kdrnyezetében (Telkibanya), a
Gutin-hegységben és az Erdélyi-érchegységben (Ompoly-vdlgy) dsszpontosult. A termés-
arany banyaszatan kiviil aranymosassal is foglalkoztak, pl. az erdélyi folyok fels6 és ko-
z¢pso szakaszan, a Felvidéken a Nyitra és a Vag-volgyeében, a Kisalfoldon a Duna mentén.
A réztermelés a két felvidéki banyakorzetekben koncentralodott és dinamikusan fejlodott.
A XV-XVI. szazad fordul6jan Magyarorszag Europa elsé réztermeld és -exportalo orszaga
volt. A nemesfém-, réz-, antimon-, higany-, 6lom- és 6ntermelés a banyakérzetekben egy-
mastol tavol fekvo telepiiléseken folyt. A telephelyek térségében jelentés antropogén taj-
alakitas tortént [erddirtas, a felszinen akkumuldcios és exkavacios tajelemek (medddha-
nyok, banyagddrok) megjelenése, a vizenergia hasznositasaval kapcsolatos létesitmények,
viztarozok, eréviz-csatornak stb]. Telkibanyan az arany- és eziistteléreket az in. horpabé-
nyaszati modszerekkel, 8-10 m mély aknak létesitésével kezdték kitermelni, majd a fel-
szinkozeli érctelérek kimeriilése utan mélymiivelésii banyakban folytatodott a termelés. Az
elhagyott aknak beomlottak, a helyiikén 1-2 m-es horpak, horpasorok keletkeztek (a Ka-
nya-hegy oldalan és a Veresviz-volgyben ezek szama eléri a 3000-et). A XV. szdzad koze-
pén, elészér Kérmdcebanyan, majd egyre tobb helyen alkalmaztak a vizenergiat a banyaviz
kiemelésére. A lejton lefolyd csapadékvizet és a hdlevet vizgylijté arkok segitségével viz-
tarozokban fogtak fel, ahonnan gravitaciés erévizcsatornan aramlott a viz a felhasznalasi
helyekre. Pl. az urvélgyi eziist- és rézbanyakat ellatd vizvezetd arokrendszer 1000 m ma-
gassagban épiilt. A 61 km hosszi arok nagy részén (53 km) fabol késziilt csatornaban
aramlott a viz. Az urvélgyi akna vizemeld szerkezetét egy 5,5 m sugaru vizikerék hajtotta.

A belso sziikségleteket kielégitd vasércbanyaszat, kohaszat és feldolgozdipar két kor-
zetben, a Nyugat-Dunéantillon Vasvar kozponttal és Eszak-Borsodban Vasvar (= Ozd) ta-
gabb kornyezetében koncentralodott, de mashol is létesiiltek kisebb kézpontok, pl. Toroc-
ko, Pécsvarad, Somogyfajsz stb. A borsodi vasipari korzet az Upponyi-, Rudabéanyai- és a
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Martonyi-hegység felszinkézeli vasérc elofordulasait hasznositotta. A két kohaszati korzet
vaskObanyai a XIII. szazadban kimeriiltek, a termelés sulypontja a Gomor-Szepesi érc-
hegységbe helyezddott at. A vasolvasztas az 1-2 m-es munkagodrok oldalfalaba épitett kis
(I m-nél nem nagyobb) kohokban tortént. Az érc redukcidja utan a képlékeny anyagot
(vasbucat) kovacsolassal munkaltak késztermékké. A vasolvasztdshoz nagymennyiségi
faszénre volt sziikség, igy a ,.koho agglomeraciok™ térségében alaposan megfogyatkoztak
az erdéségek. Az irtvanyokon, ahol a természetfoldrajzi adottsagok lehetdvé tették, szanto-,
rét- ¢s legelogazdalkodast folytattak.

Igen jelentds volt a kdzépkori Magyarorszag sobanyaszata, mely a XII. szazadtol mar
kivitelre is termelt. A sobanyaszat az Erdélyi-medencében koncentralodott, lokalis €s mik-
roregionalis termelokdrzetekben (pl. a Kis-Kiikiillo- €s a Korond-patak volgyeben, a Sza-
mos mentén Dés, a Maros-volgy kozépso szakaszan Torda stb). A ko- és agyagbanyaszat
nemcsak a Karpat-régioban, az orszag mas tajan is kialakult, dsszefiiggésben a XIII. szazad
kozepétdl kezd6dd kovar-épitésekkel, illetve a megtelepiild magyarsag fejlett agyag-
miivességével, a fazekas kozpontok nyersanyagigényével.

A felsorolt néhany példa is megjeleniti azt a hatalmas teljesitményt, a taj (értelemsze-
riien a tajban 1évo természeti eroforrasok) hasznalatanak sokszintiségét, melyet a kor tudas-
szintjén népiink elért.

A hegységkeret és a medencevalaszto hegységek vazolt tajhasznalata és gazdasagi tér-
szervezOdése a XIII-XIV. szazadban funkcionalisan elkiiloniilt a medencerendszer szintén
tagolt, specializalodo strukturalis egységeitdl.

4, Lokalis és regionalis struktirak

A kozépkorban Magyarorszagot az agargazdalkodas jellemezte, igy a tajhasznalat és
térszervezodés az agrodkologiai adottsagok kiilonbségeit titkrozte. A XIII-XIV. szazadban
az egységes jobbagy-parasztsiag €s a telekrendszer kialakulasa megszilarditotta a lokalis
terek térstrukturajat, a falvak és mezdvarosok hatarhasznalati rendjét. A telkes jobbagy
gazdasaga 10-16 hektar egyéni birtokra, szanto, rét, kiilsd kert és szoloteriiletre terjedt,
amely ,,a szabad €16 fold” (természetes legelo, erdd, nadas, vizek stb.) kézds hasznalataval
egésziilt ki. A telepiilések térstrukturdjaban, a mivelési dgak teriileti elrendezddésében a
racionalitds, az emberi tudas, az alkalmazkodas és atformalds (antropogén tajatalakitas)
érvényesiilt.

A régiok termelési specializacidja és a foldrajzi munkamegosztas kialakulasa a XI1I-
XIV. szazad forduldjan felélénkitette az interregionalis gazdasagi kapcsolatokat. A tajak
termelési szakosodasa egy-két termék vagy termékcsoport jelentoségtobbletében nyilvanult
meg. A munkamegosztds a belsd-alfoldi tajakrol a hegységkeret felé — a domborzat valto-
zasait kovetve — koncentrikus 6vezeteket formalt (1. abra). A termelési Gvezetek egymast
kiegészitd (komplementer) tevékenységet folytattak. A gazdasagi kapcsolatokat a meden-
cerendszer €s a hegységkeret hataran, a vasarvarosokban bonyolitottédk le. A vasarvarosok
a Cholnoky altal felismert vasarvonalon (-6vezetben) fejlodtek ki a hegységkeret feldl
érkezo folyok alftldperemi volgynyilasdban. A vasarvonal struktira-formald és integrald
tényez0: alapveto szerepe volt abban, hogy a medencerendszer és a karpati hegységkeret
miikodoképes gazdasagi egységgé szervezodjon. A vasarvonalhoz hasonld gazdasagi erd-
vonalként értékelhetok a Karpat-medence nagyobb folyoi, elsdsorban a Duna, mely meg-
hatérozo jelentoségii volt a kdzépkori Magyarorszag térszervezddésében, a heterogén tajak
(gazdasagi térszerkezetek) hazai és kiilfoldi kapcsolatrendszerben (2. abra).
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1. dbra. A Karpat-medence munkamegosztasanak féldrajzi modellje
Figure 1. The geographical model of the division of labour in the Carpathian Basin
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Jelmagyarazat: A = medencesiksag, B = dombvidék, C = hegységkeret, | = drtéri siksdag
monokultiras allattenyésztéssel, 2 = drmentes szintek (életkamrdak) foldmiiveléssel, 3 = dombsdgi
tajak vegyes (polikultirads) gazdalkodassal, 4 = sz6l6- és gyiimdlestermelés, 5 = erdd,

6 = intramontan kismedencék foldmiiveléssel, 7 = havasi legeld, 8 = vdsdrvonal, 9 = vdsdarvdros,
10 = artérperemi telepiilés, 11 = medencekézpont, 12 = montanipar, 13 = a gazdasdgi javak
aramlasa, 14 = a munkaerdmigracio iranya (a 16. szdzadtil).

Forras: szerkesztette Frisnyak S., rajzolta Dobany Z.

2. abra. A Karpat-medence vasarvonalai és nagytajai
Figure 2. Macroregions and lines of market towns of the Carpathian Basin

Jelmagyardzat: 1 = Alfsld, Il = Kisalféld, 11l = Felvidék, IV = Ruténfdld,
V' = Dunantul a Drava-Szava kizével, VI = Erdély, VII = Karszt és Tengermellék

Forras: szerkesztette: Frisnyék S., rajzolta Miko T.
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A kozépkor végére kialakult a magyar telepiiléshalozat, benne a szabad kiralyi varosok,
banya- és mezovarosok. A piachelyek és -kozpontok, a XIII. szazadban a varosgazdasagok
altalaban napi jarofoldre (15-30 km-re) kiterjedd vonzas- és ellatokorzettel rendelkeztek.
A kozépkor végére kilenc régio alakult ki a Karpat-medencében. Kubinyi A. szerint az
orszag kozepén, Pest-Buda vonzas- és ellatokorzete képezte az elso régiot, s koriiltte he-
lyezkedtek el a gazdasagi alapon szervezodo tovabbi régiok és tartoméanyok. A gazdasagi
régiok alrégiokra tagolddtak és egy vagy tobb kozponttal rendelkeztek. A Kubinyi-féle tér-
felosztasban a kozponti, a nyugati (Sopron és Pozsony), az északnyugati (K6rmdcbanya),
az északkeleti (Kassa), a keleti (Nagyvarad), a délkeleti (Szeged) és a délnyugati régio
(Pécs) és két tartomany, Erdély és Szlavonia szerepel.'' A kézépkori régiok pontos kiterje-
dését nem lehet megallapitani, a régiokat egymastol széles, atmeneti-jellegii teriiletsavok
vélasztottak el.

Siili-Zakar Istvan és Csiillog Gabor a regionalizmus €s a regionalizacio torténeti folyama-
tardl irt tanulméanyukban tiz kozépkori régiot allapitanak meg (Tiszantul, Kelet-Tiszaninnen,
Nyugat-Tiszaninnen, Dunaninnen, Nyugat-Dunantul, Dél-Dunantil, Drava-Szava menti
délvidék, Szlavon vidék, Temes-délvidék és Erdély). Felépitésiik alapjan a régiokat teljes és
hianyos szerkezetiinek mindsitik. A teljes szerkezetli régiok teriilete kiterjedt a Karpat-
medence négy aktivitasi fvezetére, a folyo-, telepiilés-, var- és erdd-térszinre. '

A kozépkori gazdasagi régiok nem homogén egységek, hanem a termelés (kdrnyezet-
gazdalkodas) belso torvényei szerint formalodé funkcionalis rendszerek.

5. Osszegzés

Az Arpad-kori népesség tajhasznalata és antropogén tajatalakito tevékenysége a termé-
szeti Okoszisztémak teljesitoképességéhez (6kologiai potencialjahoz) és mitkédési ritmusa-
hoz igazodott. )

A tajhasznalat (kulturtaj-épités) Arpad-kori eredményei, a lokalis és regionalis térszer-
kezetek alapoztak meg a késobbi korok gazdasagi fejlodését.

A tajpotencial hasznalata a kdzépkorban racionalisan, kornyezetkimélg-értékorzé mo-
don tortént, idot és teret engedve természeti eréforrasok megujulasara.

Az alfoldek (arterek és armentes életkamrak), a dombsagok és a hegységek sajatos ter-
melési struktirdja, a Karpat-medence foldrajzi munkamegosztasa alapvetden az agro-
Gkoldgiai adottsagok kiilénbségeit tiikrézte.

A medenceperem gazdasagi erévonalai (a vasarvonalak) és a szerkezeti tengelyek (na-
gyobb folydk), a kialakult er6koézpontok (véasarvarosok, folyami atkelShelyek) és a kom-
munikacios tengelyek fontos tényezok voltak a Karpat-medence gazdasagi egységgé for-
malddasdban.

A keleti kulturkorbol érkezé magyarsag a magaval hozott miveltség (az egyén és a tar-
sadalom kollektiv tudasa, eszkozkultirdja, miivészete stb.) a korabeli kozép-eurdpainal
nem kevesebb, hanem mas volt, s ezt a massagot kellett atformalni az 10j tarsadalmi-
gazdasagi kdrnyezethez.
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