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NAGY MIKLOS MIHALY*

HORTHY MIKLOS, A TENGERESZ
(AZ ELSO VILAGHABORUS EVEK, 1914-1918)

MIKLOS HORTHY, THE ADMIRAL (WORLD WAR |, 1914-1918)

ABSTRACT

One of the significant personalities of 20" century Hungarian history is the admiral Miklés Hor-
thy, who was the head of state during the decades between the two world wars and during World
War II. In Hungarian historical awareness, he is primarily regarded as a governor. What is less
known is that in his early career — for three and a half decades — he served in the navy of the Austro-
Hungarian Monarchy, and finished his naval career as the last commander-in-chief of this organiza-
tion. He was considered the most important naval commander in Hungarian military history, whose
engagements during World War I are mentioned in works of universal military history. His years
spent with the navy, along with his fame as a naval officer, his military upbringing and service in
the navy all shaped his mentality and conduct as head of state. He remained a naval commander
even as the country’s governor. Being an admiral defined his authority as head of state as the coun-
try was governed by a person who had significant military accomplishments, was practiced in do-
mestic and foreign policy, and was well-travelled. Therefore, in Miklos Horthy’s case, it is impossi-
ble to separate his decades spent as governor from the years of World War I and the period preced-
ing it. The present study discusses this tight relationship while providing an overview of Miklds
Horthy’s accomplishments as commander in chief and describes their impact on his image as gov-
ernor.

1. Bevezetés

A huszadik szazad elsé felének meghatarozé magyar politikai vezetdje Horthy Miklos
korményz6 volt, aki nemzetiink toérténelmi tudataban els6sorban allamféként él. J6llehet az
elmult évtizedekben torténet- €s hadtdrténetirasunkban t6bb probalkozas is torténet arra,
hogy személyét, életpalyajat teljes egészében bemutassuk, és ezen beliil hangsulyozzuk a
korményzovalasztasat megel6z6 évtizedekben vele torténeteket, am ma még mindig csak
toredékes portréjat ismerjiik.'! E munkat neheziti, hogy a mai magyar tirsadalomban, a
tudomanyos életben a személyével kapcsolatos heves emdciok tovabbra is nagymértékben
akadalyozzak életpalydjanak indulatoktol mentes megitélését. A kéztudatban nehezen gyo-
keresedik meg, hogy Horthy Miklés életének volt egy — mind idStartamat, mind egyéni
személyisége formalddasaban — jelentds, haditengerészi szakasza, amelynek ismerete nél-
kiil értelmezhetetlen kormanyzoi mikodése, allamfdi dontései. Horthy Miklds mintegy
harom és fél évtizeden at az Osztrak—Magyar Monarchia hadiflottajaban szolgalt, katonai
palyafutasat annak utols6 fOparancsnokaként fejezte be. Ugyanakkor elmondhaté roéla,
hogy a magyar hadtorténelem legjelentdsebb tengeri hadvezére volt, akit az elsé vilaghabo-
rt idején vivott harcaival szamon tart az egyetemes hadtdrténetiras is. A hadiflottanal eltol-
tott évek, valamint haditengerészeti hirneve s nem utolsosorban katonai neveltetése és a
tengeri szolgalat tapasztalatai ranyomtak bélyegiiket allamfoi gondolkodasmaddjara, visel-
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kedésére. Kormanyzoi imazsahoz hozzatartozott a tengernagyi egyenruha; élete végéig
megmaradt haditengerésznek. Ugyanakkor tengemagyi volta meghatarozé eleme allamf6i
tekintélyének, mert személyében egy jelentds katonai érdemeket szerzett, a kiil- és a belpo-
litikaban egyarant jartas és a vilag tavoli vidékein megfordult ember keriilt az orszag élére.
A fentiekben elmondottakbdl ered, hogy Horthy Miklos életpalyajat kronologiai szem-
pontbol ugyan két idoszakra — a haditengerészetnél toltott, valamint a kormanyzéi évekre —
lehet bontani, am élesen mégsem lehet elvalasztani 6ket egymastdl. Erre egyébként maga
is utal memoarjaban, amikor ifjukordrél sz6lva megemlékezett a tengerészethez valé von-
z0désarol: ,, ...Szeretetem és lelkesedésem e palya irant sohasem sziint meg. Még mint Ma-
gyarorszdg kormdanyzdja is biiszkén viseltem a tengernagyi egyenruhat, amikor pedig, nem
csekély fajdalmamra, mdr rég nem létezett a cs. és kir. hadiflotta...”* A biiszkén viselt
admiralisi egyenruha azonban nem pusztan a haditengerészet iranti lelkesedést tiikrozte,
hanem egyben kifejez6je volt annak a katonai palyafutasnak is, amely az elsé vilaghabori
éveiben teljesedett ki, amikor Horthy Miklds legfobb sikereit elérte. A nagy haboru folya-
man az addig kiilonb6z6 békebeli beosztasokban szolgald, késobbi kormanyzo sikeres
hadvezérnek bizonyult, ami egyéni — eltagadhatatian személyi — tulajdonsagai mellett az
Osztrak—~Magyar Monarchia haditengerészetének mint tarsadalmi intézménynek, valamint
a Foldkozi- és az Adriai-tenger katonafoldrajzi viszonyainak is kdszonheto. Jollehet a koz-
elmultban elsdsorban Csonkaréti Kdroly tollabdl tobb olyan, a témank szempontjabol fon-
tos feldolgozas is sziiletett, amely részben a k6z6s haditengerészet egykori hadmuveleteit,
részben pedig Horthy azokban betoltott szerepét taglalta,” am mégis fontosnak érezziik,
hogy késdbbi kormanyzdnk elsd vildghaborts éveinek tanulmanyt szenteljiink.

2. ,Lovas tengerész” vagy tengeri hadvezér?

A magyarorszagi szocializmus évtizedeinek — ideologiatol erésen athatott — torténetira-
sa Horthy Miklost mint korméanyzdt s6tét torténelmi alakként abrazolta, igyekezett mint
embert is lejaratni.* Ennek egyik eszkéze a gyakorta giinyos felhang volt, amelyet még a
Magyarorszagi Tanacskoztarsasdg bukasat kovetden kiilfoldi emigracioba kényszeriilt
baloldali publicisztikatol orokolt. Horthy hatalomatvételekor az indulat hajtotta baloldali
értelmiség gyorsan raragasztja a kormanyzora a , lovas tengerész” gunynevet, amelyet a
magyar kultirtrténet Gdbor Andornak tulajdonit’ Gabor Andor 1920. marcius 24-én kel-
tezett Mint tengerész cim( irasaban bantéan gunyolod6 hangon szdél Horthyrdl — akit itt
Horthy Mihélynak nevez — az alabbi mddon: ,, ... Nem tengernagy — emlékszem a Jozsef kir-
herceg kinevezési okmanydra — csak altengernagy. Nem tengernagy, mert a tenger nagy s
Magyarorszagnak nincsen az. Csak altengernagy. De hol az a tenger? Vagy szorakozott
voltam s nem olvastam a masik okmdnyt, melyben Jozsef kirherceg a Lagymanyost magyar
altengerré nevezte ki, csak azért, hogy Horthy Mihaly, agyalagymanyosi elonévvel, tovabb
is altengernagynak érezhesse magat? Mert folyton annak érzi magat. Lattam a Kis Legitim
cimii operett elsé finaléjaban, mikor Pestre bevonult. Fehér lovon iilt, tengerészruhaban.
Nincs az a vice, amit egy operettkomikus elcsépeltnek tartana. Ez a vizi Danilé sem toro-
dott a lovastengerészrdl sz6l6 régi anekdotaval. S én néztem a sziirke szamarat a fehér
lovon s azon tértem a fejemet, mi volna, ha a nemes dllat — a lovat gondolom — a masiknak
a hdtdra pattanna?...”® E Gabor Andor-idézetben mar feltiinnek azok az ideoldgiai ele-
mek, amelyek a késobbi évtizedekben majd egyre pejorativabb tartalmat oSltenek: tenger
nélkiili orszag élén tengernagy, lovas tengerész. Az 1945 utani évtizedekben mind az iro-
dalmi élet, mind a torténetiras, mind pedig a hivatalos ideoldgia tudatosan sulykolta e fenti
elemeket. E téren kiilon ki kell emelniink Vas Zoltin (1903-1983), a politikust és 1jsag-
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irét, aki mintegy masfél évtizedig volt kommunista szervezkedés miatt bortonben, s aki
gylilslettdl, személyes sérelmeitdl is vezettetve irt Horthy Miklosrol.” Az egyértelmiien és
nyiltan vallalt ellenséges szemléletméd Vas Zoltannal oda vezetett, hogy egykori kor-
manyzonk egész életében, minden cselekedetében eleve rosszindulata, kicsinyes inditéko-
kat keresett és vélt talalni. gy példaul a Szent Istvan csatahajé elveszitésének torténetét
Vas ezzel a minden histériai ténynek ellentmondé indoklassal magyarazza: ,,...Ebben
mérhetetlen hiusdga és az az elgondolas vezette, hogy 6 megmutatja: ha nem is kiilonleges
érdemei révén keriilt az osztrak-magyar flotta élére, batorsagaval és tehetségével erre
utdlag érdemessé teszi magdt. A valosdgban feldaldozta a Szent Istvdn csatahajot és fedélze-
tén a nagy szamu legeénységet, majd a radiojelentésre, hogy tengeralattidrok motorberre-
gése hallatszik, megfutamodott...”® Vas Zoltan tobb formaban és kiadasban megjelent
konyvében ismét feltiinik a pejorativ jelzd: lovas tengerész, de itt mar fejezetcimmé is
emelkedik. S itt tiinik fel a Horthyt lejaraté propaganda masik fogésa is, a tengernagy né-
metesen hangzo6 beszéde, amely annak ismeretében, hogy tobb mint harom és fél évtizedet
t51t6tt a német vezényleti nyelvii haditengerészetnél, tulajdonképpen természetes jelenség.’
Vas Zoltan viszont ezt alakitja at az alabbi szévegrészben egy gyllslt torténelmi alak el-
lenszenves megnyilvanulasava, amikor Horthy Miklosnak a budapesti bevonulasa alkal-
maval tartott beszédérdl szol: ,, ...Fenveget Horthy, és ujbol csak fenyeget. Teszi ezt oly
németes hangsulyozdssal, hogy mindenkiben onkénteleniil felvetddik a kérdés: Horthy, aki
gytilolettel teli beszédét olvasva valosaggal megszégyeniti anyanyelvét, milyen jogon be-
szél az dltala dllitolag forron szeretett hazarol? Eddig is koztudomasu volt, hogy némete-
sen beszél magyarul, mégis mas ezt sajat fiillel hallani. Kiilondsen, hogy nemcsak tetemre
hivia az orszdg fdvarosdt, hanem megeldz6 éjjel kiilonitményeseivel megrohamoztatta a
budapesti otthonok szdzait...”'° A fentiekben leirtak egyértelmiien bizonyitjak, hogy ami-
kor Horthy Miklos belépett a magyar politikai €letbe, mar megkezdddott személyének,
haditengerészi palyafutasanak negligilasa a baloldali torténetirdsban, valamint publiciszti-
kdban. Ennek eredményeként, valamint abbol eredden, hogy mintegy negyed évszazadon
4t allamf6ként a magyar politikai élet elsé szamu szerepldje volt, haditengerészeti multja a
hattérbe szorult: a Horthy-kérdés marginalis problémajava valt. Jollehet a magyarorszagi
rendszervaltist kovetden a hazankban feléledé6 Horthy-kultusz eredményeként sokkal ar-
nyaltabb s foleg kevésbé atideologizalt kép van kialakuloban személyével kapcsolatban,
am életének a haditengerészet kotelékében eltoltott idoszaka és fbleg elsé vilaghaboris
szereplése értékelésével még mindig ados torténetirasunk. '

Horthy Miklos az egykori Osztrak—Magyar Monarchia k6zos haditengerészetének utol-
s6 fGparancsnokaként, vilagot jart emberként és jelentds haborus érdemeket szerzett kato-
naként keriilt a magyar allam ¢€lére. Korabbi, rola szolo tanulmanyunkban mar bizonyitot-
tuk, hogy haditengerészeti palyafutasa soran széleskorli nemzetkozi személyes kapcsolat-
rendszere volt, mély tapasztalatokkal rendelkezett a politikai életben, s e tényez6k Osszes-
sége predesztinalta arra, hogy allamfd lehessen.'” A kozos haditengerészetben — hivatasos,
szakképzett tisztként — egyebek mellett részt vett vilagkoriili utazason, teljesitett kiilonbozo
parancsnoki beosztasokat, Eurépa majd minden tengeri orszagaban jart, megfordult a T4-
vol-Keleten, szolgalt a kdzos hadiigyminisztérium tengerészeti fdosztalyan, ahol — sajat
szavaival élve — ,,...feladatom az volt, hogy a haditengerészet koltségvetését magyarra
Jorditsam, és tolmdcsként mitkGdjem mind a magyar, mind az osztrak parlament delegdcio-
Jja elétt... " Késobbi hadvezéri, majd korméanyzéi gondolkoddsmédjat és tevékenységét
bizonyara nagy mértékben meghatérozhatta az els6 vilaghaborut megelézéen betoltott két,
kimondottan politikai jellegli és az ilyen tapasztalatszerzésre kivaléan alkalmas beosztéasa.
Emlékiratai szerint 1908 nyaratdl kozel egy éven at a Taurus nevii dllomashajé parancsno-
ka volt Konstantingpolyban, ahol a Monarchia érdekeit kellett érvényesitenie. Tengerész-
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tisztként itt lehetett szemtanija az erdszakos hatalomatvételbe torkollott belpolitikai fe-
sziiltségnek is. Ennél azonban sokkal mélyebb politikai tanulsagokkal szolgalhatott szama-
ra, hogy 1909 és 1914 kozott 1. Ferenc Jozsef csaszar €s kiraly haditengerészeti szarnyse-
gédje volt. A latszolag pusztan protokollaris beosztas soran betekintést nyerhetett egy eu-
ropai nagyhatalom legfelsé vezetésének belso viszonyaiba, miikodési mechanizmusaba, és
ami a legfontosabb, a vilagpolitika rendszerébe, erdviszonyaiba is.

Azonban a tengerészeti palyafutas békés évtizedeinek valtozatos beosztisai és egyre
protokollarisabb feladatai ellenére Horthy Miklés mindvégig megmaradt gyakorlatias gon-
dolkodasu szakembemnek is, sikeriilt megériznie parancsnoki gondolkodasmaddjat és menta-
litasat. Ez egyébként kormanyzoi éveire is igaz. Az allam elsé embereként olykor képes
volt haditengerész tisztként is viselkedni. Ezt bizonyitja az az aprd epizdd, amelyet John
Flournoy Montgomery, az. Amerikai Egyesiilt Allamok Budapestre akkreditalt diplomataja
emlitett memoarjaban. Montgomery leirja, hogy 1939. marcius 15-én az Operahazban tar-
tott tinnepi diszeldadason megjelent a kormanyzd, valamint kisérete, és ott voltak a Buda-
pesten szolgald diploméciai testiilet tagjai is. Az eldadédst azonban az emeleti paholyrél
nyilasok bekiabalasokkal zavartaik meg. Horthy Mikl6s reakcidja sokat elarul jellemébél.
Kirohant sajat paholyabol, és maga vette kezébe az incidens rendezését. Montgomery el-
monddsa szerint, aki kdvette a kormanyzot: , ... Amikor felértiink a lépcsd tetejére, megle-
petéssel dllapitottam meg, hogy a kormanyzo kiabdlt. Két vagy hdarom ember a foldén he-
vert, egy tovdabbinak a kormdnyzd a torkdt szorongatta, mikozben azt kigltozta, hogy —
amint késébb megtudtam — »lgy, tehdt eldrulndd a hazddat?!« A kormdnyzd egymagdban
is ura volt a helyzetnek. Amikor a harmadikat is a foldre IGkte, mormogott valamint és
kezével letorilte az dltdnyét, majd sz6 wnélkiil elhaladt mellettiink. Kézben nagy volt az iz-
galom a testérik kizon, akik a kormdnyzéi paholy el6tti elStérben helyezkedtek el. Ok nem
hallottak a nyilas tiintetést. Csak azt lattak, hogy hirtelen kivagodik a pdholy ajtaja, s a
kormanyzo, mint akit puskabol IGttek ki, kirohan, még mieldtt 6k talpra ugorhattak volna.
Az egész olyan gyorsan tortént, hogy fogalmuk sem volt réla, hovd siet, amig vissza nem
ért...

...Az incidens nemcsak arra volt jellemz0, hogy a kormanyzé milyen mélyen gytilolte
az idegen doktrinakat, hanem arra is, hogy milyen ember volt. Jollehet akkor mar 72 éves
lehetett, eszébe sem jutott, hogy segitségért kidltson azonnal cselekedett, mint hajoskapi-
tany, amikor zendiiléssel van dolga...”"

Montgomery memodarjaban egyébként tisztazta azt a baloldali gunyos felhangu, az or-
szag torténelmén is tréfalkozé megallapitast, amely historiai és politikai anakronizmusként
allitja be a Horthy-érat (kiraly nélkiili kiralysag, tenger nélkiili tengernaggyal az élén): ,,..4
tengernagy fiatal kordaban a pélai Haditengerészeti Akadémian megtanulta, hogy mélio-
sdaggal viselkedjék. Gyakran hallottam mondani, hogy Magyarorszdg kiraly nélkiili kiraly-
sdg, dallamfdje pedig haditengerészet nélkiili tengernagy. Az ugyan igaz, hogy Magyaror-
szdagnak sohasem volt haditengerészete, de Ausztria-Magyarorszdagnak volt és annak 1918-ig
Horthy volt a féparancsnoka...” '* Tegyiik hozza, nagyon hatarozott, erélyes vezetdje, s ezt
a tulajdonsagat a politikai életben is kamatoztatta.'®

A Horthy mint lovas tengerész pejorativ értelmezésének lebontdsahoz feltétieniil hozza-
tartozik két tovabbi tényezd is. Az els6 s legfontosabb az, hogy 6 valdéban nemzetkozileg
elismert katonai parancsnok volt. Egy olyan hadiflotta élére keriilt a vilaghaboru utolsé
id6szakaban, amely mindvégig megélita helyét.'” Ebben pedig Horthy Miklésnak kulcssze-
repe volt. Az Osztrak—Magyar Monarchia haditengerészetének tevékenysége az adriai had-
szintérre terjedt ki, és az ennek déli kijaratat alkoté Otrantédi-szorosba telepitett antant zar-
rendszer attorése késobbi kormanyzonk vezetésével tortént. Az itt elért sikere kapcsan
tartja szamon mint tengeri hadvezért az egyetemes hadtorténetiras, igy keriilt bele korunk —
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igen jelentés — haditengerészeti monografiajaba is.'® Itt annyiban szerepel, hogy az antant
hatalmak hadmiiveleteiben a sulypont a Foldkézi-tengeren fokozatosan a kdzponti hatal-
mak tengeralattjaroi elleni harcra helyez6dott. Az ennek érdekében telepitett tengeri zarat a
Horthy Miklos vezette hajokételék torte at 1917 majusaban. A masik tényez6 pedig a
Habsburg-birodalom és az Osztrak Csaszarsag, majd az Osztrak-Magyar Monarchia ma-
gyar szarmazasi admiralisainak kérdése, amelyrdl a magyar tarsadalomnak jéforman nin-
csenek ismeretei. A 18. szdzadtdl fokozatosan dunai birodalomma szervez6d6 Habsburg-
birtokok allaménak — kisebb-nagyobb megszakitasokkal — volt haditengerészete, s abban
mindig is szolgaltak magyar tengerésztisztek. SOt hazankbol tengernagyok is kikeriiltek.
Ilyen volt példaul a 19. szazadban gréf Hadik Béla (1821-1885) ellentengernagy valamint
Gyuité Kdroly (1803-1885) ellentengernagy.'” Jelen tanulményunkban nem lehet felada-
tunk a dunai birodalom haditengerészetének, foleg tengernagyi kara nemzetiségi Gsszeté-
telének értékelése, igy a fenti két — sajat koraban — viszonylag széles tarsadalmi ismertség-
nek 6rvend6 magyar admiralis emlitésével pusztan arra akarjuk fethivni a figyelmet: Hor-
thy Miklosnak a szakmdban voltak magas rendfokozatl, magyar szarmazasu elodjei.

A fentiek alapjan, amikor pusztan ideologiai alapon — kelld torténelmi ismeretek nélkiil,
am annal tobb mesterségesen felszitott indulattal — a tenger nélkiili orszag é1én alld lovas
tengerészrél ginyolddunk, akkor valdjaban egyrészt hadtorténelmiink kevésbé ismert feje-
zetén viccel6diink, masrészt pedig egyediili haditengerészeti — egyébként vilaghirli — gyd-
zelmiinket negligaljuk. Summa summarum azt kell mondanunk, hogy a fentiekben leirtak-
bél egyértelmiien ered: a Horthy személyéhez kapcsolddo pejorativ kifejezésrendszer tuda-
tosan felépitett, manipulativ publicisztikai lejaratas terméke, és tartalmaban egyaltalan nem
felel meg a valdsagnak. Nem hihetjiik, hogy Horthy Mikl6s akar haditengerészként, akar
dllamfoként makulatlan tévedhetetlen, csakis jo tulajdonsagokkal megaldott ember lett
volna. Ilyen torténelmi alak nem is létezhet. Am meggyéz8désiink, hogy haditengerészeti
palyafutasa és katonai — habortis — sikerei egyediilalléak a magyar térténelemben.

3. Az adriai hadszintér eseményei

Horthy Miklds els6 vilaghaborus tevékenységének értékeléséhez, ami joval tdlmutat a
Csonkaréti Karoly altal pontosan §sszefoglalt eseménytorténet keretein, eloszor azt kell
tisztaznunk, hogy az a hadszintér, ahol részt vett a fegyveres kiizdelemben, milyen szerepet
tolt6tt be a nagy fegyveres konfliktusban. Korabbi tanulmanyunkban mar széltunk arrdl,
hogy az elsé vilaghaborunak mind globalis mind regionalis f6ldrajzi feldolgozasaval még
ados torténetirdsunk és geografiank.”” Azt azonban a kutatdsoknak mér a jelenlegi helyze-
tében is el lehet mondani, hogy a nagy habori elsdsorban az eurdzsiai f6ldrész fegyveres
konfliktusa volt, fokozatosan valt vildghaboruva. Ugyan tengeri fegyveres tevékenység
végig jellemezte, am ez messze nem terjedt ki a vilagécean egészére. Sot, ezzel szemben
azt kell mondanunk, hogy az 1914-1918 k6zotti tengeri Osszelitkézések zome az Eurdpa
kornyéki vizekre, valamint az Atlanti-6cedn Eszak-Amerikaval hatiros teriileteire terjedt
ki. A korlatlan tengeralattjaro-hadviselés megkezdddését kdvetden is megmaradt a tengeri
kiizdelem foldrajzi pontszertisége.”’ Mindebbdl mar eleve kévetkezik, hogy a Foldkozi-
tenger egyik melléktengere, az Adriai-tenger az adott id6szak tengeri hadviselésében —
katonaf6ldrajzi szempontbol — csak mellékhadszintér lehetett, mint ahogyan az is volt. Ez
természetesen nem azt jelenti, hogy az érintett allamok, elsésorban Olaszorszag, valamint
az Osztraik—Magyar Monarchia szempontjabdl az Adrian ne torténtek volna fontos esemé-
nyek, hanem pusztan arrdl van szé: az itteni fegyveres kiizdelem nem gyakorolhatott 1¢-
nyeges befolyast a vildghaboru egészének menetére. Foleg Ausztria-Magyarorszag tarsa-



44 ~ Ujragondolt negyedszazad — a Horthy-korszak — rovat

dalma szamara az elsé vilaghdbori a tengeren legfSképpen adriai Osszeiitkzés volt: az
osztrak—magyar hadiflotta a dunai birodalom elhelyezkedésébdl eredden e melléktengerre
szorult. A Foldkozi-tengerre torténd kijutds ugyan mindvégig cél maradt, mar csak a To-
rokorszaggal fenntartandé kapcsolatok miatt is, am Olaszorszag hadba I1épésével (1915),
majd Gordgorszag beavatkozasaval (1917), valamint az antant tengerészeti erbk egyre
fokozodo jelenlétével e tengeren, a Monarchia szinte reménytelen haditengerészeti hely-
zetbe kényszeriilt. Ezt igen latvanyosan jelezte a Szalentina-félsziget és az albaniai partok
k6zé telepitett tengeri zar, amely teljes egészében elreteszelte az osztrak-magyar hadihajék
eldl a kijutast a Foldkozi-tenger keleti medencéjébe. Ez elsdsorban azért jelentett problé-
mat a kozponti hatalmak szamara, mert az 1917 elején indult, tgynevezett korlatlan ten-
geralattjaré haborat a német és osztrak—magyar buvarhajok az Adriai-tenger felol érkezve
nem voltak képesek érvényesiteni a Foldkozi-tenger keleti vizein. Magat a tengerészeti
zarat is folyamatosan erdsitették az antant hatalmak flottai. S hogy az otrantdi zar mibdl
allt, azt Horthy Miklds is leirta memoarjaban: ,, ...Erre a célra torpedonaszadjaik és rom-
boléik igen siirii Grjdratos szolgdlatot rendszeresitettek. Alighogy felbukkant a vizbdl egy
buvdrhajc periszkdpja, a rombolck maris ramentek, és elarasztottak vizibombdikkal. Azon-
kiviil egész flottanyi halaszgdzdst gydjtottek dssze es ezek hosszu halokat vontattak. Ezek
eleinte 20, de késébb mar 40 méterre meriiltek a tengerbe, tehat olyan mélyre, amennyire
az akkori buvdrhajok egyditalan alameriilhettek. A halokra még bombdkat és riasztobe-
rendezéseket is szereltek... "> E zéar jollehet 6nmagaban véve nem alkothatott komoly ka-
tonai er6t a vilag élvonalaba tartoz6 osztrak-magyar haditengerészet szamara, am létével
mégis felerdsitette az Adriai-tenger mellékhadszintér jellegét, valamint a Foldkozi-tenger
kijaroinak problémajat, amely akkoriban a magyar geografiat is foglalkoztatta.® Nem vé-
letleniil, mert a kijarok kérdése tulajdonképpen — legalabbis az Osztrak—Magyar Monarchia
szempontjabol — az Adna feletti tengeri uralomrol szolt.

Az Adriai-tengeren két olyan regionalis hatalom allt egymassal szemben, amelyek ah-
hoz eléggé erosek voltak, hogy a haditengerészeti erk tekintetében kiegyensulyozott alla-
potot tartsanak fenn, a&m ahhoz mar kélcsénosen gyengék, hogy a valds tengeri uralom
egyik alapvetd feltételét, az ellenfél tengerpartjat is birtokukba vegyek. Az Osztrak—Ma-
gyar Monarchianak sok szaz kilométer hosszu tengerpartja volt, amely a horvat allamtér,
valamint Dalmacia révén az Italiai-félsziget kozepének magassagaig lenyult. E hatalmas
tengerparton 104 kikotdje volt a Monarchianak, és ezek koziil az elsé vilaghaboru folya-
man a legfontosabb haditengerészeti és tengeri repiild tdmaszpontokat Trieszt, Pola,
Lussin, Fiume, Sebenico, Spalato, Cattaro, Kap Rodini jelentették. A kevésbé tagolt, szige-
tektdl csekély mertékben védett olasz oldalon Velence, Ancona, Brindisi volt jelentds hadi-
kikoté.>* Am a két hadiflotta kozott volt egy jelentés kiilonbség. Mig az olasz fél nagy
francia és angol timogatasra szamithatott, addig Ausztria-Magyarorszag haditengerészete
gyakorlatilag csak sajat erdire tdmaszkodhatott, jollehet ezeket nem kellett és nem is tudta
oly modon megosztani, mint amiként arra az olasz fél kényszeriilt. A két hadiflotta nagy-
sagat tekintve — a Csonkaréti Kéroly altal kozolt 1915. méjus végi adatok szerint — egyen-
rangl volt. A csatahajok esetében egyenld erdk alltak szemben egymdssal, mig a kisebb
hajoegységek tekintetében mar bizonyos foki olasz tilerd jelentkezett. Olaszorszag hadba
lépéséig az Adnai-tengert gyakorlatilag a Monarchia haditengerészete uralta. Az Adrian,
valamint a Foldkézi-tenger keleti medencéjében torténtek arrél taniskodnak, hogy az al-
lamterek elhelyezkedése, valamint a rendelkezésre allé katonai erok kovetkeztében sem az
antant, sem a kozponti hatalmak nem voltak képesek megvaldsitani a tenger feletti ural-
mat.” A tengeri problémakkal foglalkozé egyetemes hadelmélet szerint ehhez két tényezé-
vel kellett volna rendelkezniiik az ellenfeleknek, vagy egyikiiknek. Egyfelol kello erejil
hadiflottaval, masfeldl a sajattal szemben fekvo tengerpart birtoklasival. Abban az esetben,
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amikor valamely hadvisel$ fél csak az el6bbivel rendelkezik, am az utobbira képtelen,
akkor csak haditengerészeti hatalma van, ami egy fokkal alacsonyabb helyzetet jelent, mint
a tengeri hatalom 4llapota.’® Ebbol a helyzetbdl eredt, hogy a haborut megelézoen és még
annak elsd id6szakaban is, az Anfon Haus tengernagy vezette osztrak-magyar haditengeré-
szet viszonylag nagy aktivitassal folytatott Ggynevezett cirkalo haborut, ami a gyakorlati
életben egyfeldl az ellenség flottajanak folyamatos gyengitését célozta, masfeldl tavoli
célkitiizése nyilvanval6an a tenger feletti teljes uralom kivivasa lehetett. E kettds célkitiizés
Anton Haus tengernagy halala (1917. februar 8.) utdn is megmaradt. Részben német
egyiittmiltkodéssel az osztrak—magyar haditengerészet igyekezett blokad ala vonni Italia
keleti partjait, valamint fenntartani — Montenegro, Szerbia és Romania megszallasaig — az
elszigetelten kiizd0 Torokorszaggal a tengeri hajozasi kapcsolatot. Ugyanakkor a Monar-
chia haditengerészetének volt még egy jelentds feladata: dunai flottillajaval folyamatos
tAmogatast nyujtani a szarazfoldi eréknek.”’

Horthy Miklés az olasz ellenfél elleni kiizdelemben vett részt és errdl részletesen be is
szamolt memoarjaban. A hadmiiveletekben valé jelenlétét és parancsnoki tevékenységét
harom részre lehet felosztani. Az els6t a f6leg olasz partvidék elleni haditengerészeti csa-
pasok jelentik,”® a masodikat az otrant6i tengeri zar attorése, mig a harmadik — politikator-
téneti szempontbol a legizgalmasabb — fOparancsnoki tevékenysége, amely alkalmat adott
a tanulmanyunk elején mar emlitett tudatos, a baloldali ideologia vezette lejaratasara. Miu-
tan mind a tengerpartok elleni csapasok, mint pedig az otrant6i gy6zelem kérdését viszony-
lag részletesen feldolgozta Csonkaréti Karoly a Horthy, a tengerész cimil kotetében, igy e
helyen Horthynak csak a flottaparancsnoki tevékenységével foglalkozunk.

Horthy Miklés a hadiflotta féparancsnoksagat és egyben az ellentengernagyi el6lépteté-
sét 1918. februar 27-én vette at. Kozvetlenill ezt megeldzéen az otrantdi iitkézetben szer-
zett sebesiilésébol labadozott (operaciot is kellett végrehajtani rajta), majd a Prinz Eugen
csatahajo parancsnoki beosztasat toltotte be. Sebesiilésének kortilményei és viselkedése az
otrantéi litkdzetben — sajat eldadasaban — sokat eldrulnak személyiségérol: ,, ...Ot grdndt-
szilank hatolt labszaramba; egy repeszdarab pedig, mely kilonyi lehetett, lesodorta sapkd-
mat, de nem sebzett meg. A késébb megtalalt darabon felismertiik elégett sapkam hozzdra-
gadt részeit. Kdponyegem, egyenruham, szoval egész oltozetem — cipémtdl és harisnyamtol
kezdve fel a mellemig — teljesen leégett rolam, de kdzvetlen égési sebet nem kaptam. Azon-
ban ugy éreztem magam, mintha fejszével fejbe vagtak volna. Konnyebb gdzmérgezés is ért
és eldjultam, de hamarosan magamhoz tértem, hiszen boségesen ontotték ram a vizet, hogy
ég6 ruhdmat eloltsik...”* Horthy sebesiilése ellenére tovabb vezette a hajokoteléket —
hordagyon vitette magat a fedélzet elejére —, mig a parancsnoki hajo iranyitasat egyik ala-
rendeltjének adta at.

Horthy Miklds mar egy a szétesés jeleit mutaté hadiflotta parancsnoka lett, jollehet —
sajat elmondésa szerint — tiltakozott kinevezése ellen. Am miutan IV. Karoly kitartott
szandéka mellett, Horthy sajat szavaival élve: ,, ... En pedig dtvettem a ldzadni késziild flot-
ta parancsnoksdgdt...”*° Ezzel tulajdonképpen létrejtt a késébbi, az igynevezett mun-
kasmozgalom térténetébdl ismert ujabb elem historiai személyének befeketitéséhez: allito-
lag 6 fojtotta vérbe a cattaréi matrozfelkelést, sét egyenesen tizedeltetett. Jollehet e kérdés-
kor tisztdzasa még a jovO kutatdsaira var, azonban mar most rogzithetd néhany tény.
Amennyiben igaz, hogy Horthyt februar 27-én nevezték ki flottaparancsnokka, a cattardi
felkelés pedig 1918. februar 1. és 3. kozott tortént, a zendiilés négy fo vezetdjének kivég-
z€sére mar februar- 11-én sor keriilt, akkor bizonyéra igazat kell adnunk Csonkaréti Ka-
rolynak, aki az alabbi megallapitassal &sszegezte a kérdést: ,, ...4 III. csatahajoosztaly Karl
Seidensacher ellentengernagy parancsnoksaga alatt februdr 2-an reggel 7 orakor hagyta
el Poldat. A harom-csatahajot — a harom Erzherzog osztalyu csatahajot — négy rombolo és
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nyolc torpedonaszad kisérte. A csatahajok parancsnokai: Grund Frigyes sorhajokapitdny,
Paul Stupar sorhajokapitany és Ludwig Hasindl sorhajokapitany volt. A zdszloshajon tar-
tozkodott a térzsfonok, Alfred Wilhelm fregattkapitany és segédtiszt, Erich Schenta von
Seedank sorhajohadnagy. Mindezt azért ismertetjiitk név szerint, mert Magyarorszagon
még ma is az a tevhit él, hogy Horthy Mikiés sorhajokapitany kiilonleges megbizottként is
veliik utazott volna. Horthy nem volt egyik hajon sem, és nem ment késébb sem Cattardba.
A Pri;;f Eugen csatahajonak volt akkor a parancsnoka, amelyet modjaban sem dllt elhagy-
ni...

A masik fontos tény a cattar6i matrézfelkeléssel kapcsolatban, hogy az egy a legénység
korében elterjedt elégedetlenségbdl sziiletett zendiilés volt, amely hamarosan nemzetiségi,
etnikai felkelésbe csapott 4t.*2 A felkelés ellen a flottaparancsnoksag erélyesen fellépett.
Horthy ha Cattaréban nem is jatszhatott szerepet a zendiilés leverésében, de a flottanal
kemény kézzel igyekezett fenntartani a rendet, és memoadrja szerint jéviahagyott két halalos
itéletet. Visszaemlékezése szerint; ,, ... Az elsé napokban az egyik rombolon, mely Albania-
ba tarto szallitohajoink kiséretéhez tartozott, Osszeeskiivest lepleztek le. Két matréz, az
egyik cseh, a masik pedig gérogkeleti valldsu horvdt, arra torekedett, hogy a legénységet
kifutasuk utdn a tisztjeik meggyilkolasdra birja, és ezutdn azt tervezték, hogy Ancondban
atdallnak az ellenséghez. A késziilo lazadasrol feljelentésbdl idejében értestiltiink. A két
matrozt letartéztattuk és a flotta haditérvényszéke halalra itélte Sket. Ezt az itéletet jovd-
hagytam és elrendeltem, hogy a mdsnapi kivégzésen minden hajorol 20-20 ember legyen
Jjelen. Egyelére ennyi elég volt a legénység észre téritésére...”** Hangsiilyoznunk kell,
hogy ebben az esetben sem tortént tizedelés, és a zendiil6k halalos itéleteit nem Horthy
hozza meg, hanem a torvények szerint miikodd hadbirdsag. Azt pedig még a késébbi jog-
torténeti kutatdsoknak kell majd tisztazniuk, hogy az egykori jogszabalyok szerint Hor-
thynak egyaltaldn volt-e a kegyelem gyakorldsara jogkdre. Személyes véleményiink szerint
- egy nagyhatalom hadiflottajaért felelds parancsnokként — ebben az esetben helyesen jart
el. A katonai szakma alfaja és dmegaja, hogy adott helyzetben a fegyelmet egy tisztnek
minden eszkoézzel fenn kell tartania, és a vilag legtobb fegyveres erGinek szabéalyzata mér-
legelési lehetdséget sem ad a humanusnak tiing eljarasok alkalmazasara.

4. Konlkuziok

Horthy a flotta vezetésének atvétele utan ugy dontott, hogy sikeres harci alkalmazassal
helyreallithat6 a haditengerészetnél fellazult fegyelem. A tdmadasra vezetett hadihajokéte-
1€k azonban a Szent Istvan csatahajo elveszitése miatt kudarcot vallott. Az id6kézben Gsz-
szeroppant kézponti hatalmak orszagaiban haboruellenes €s baloldali zavargasok tértek ki,
amelyeket mar nem lehetett pusztan katonai erdszakkal megfékezni. Ezeknek a katonai
Osszeomlast kisérd zavargasoknak esett aldozatul az Osztrak-Magyar Monarchia, valamint
annak haditengerészete is. Az utobbit Horthynak kellett dtadnia a délszlavok Nemzeti Ta-
nacsanak, s ezzel katonai palyafutasa is véget ért, jollehet az uralkodé még eldléptette al-
tengernaggya.

Horthy haboris szerepe, a katonai kotelesség feltétlen teljesitése taptalajdul szolgalt a
késObbi évtizedekben arra, hogy személyét erOsen lejarassak, egyértelmiien sotét torténel-
és torténetirasaban meghonosodott negativ Horthy-kép kortirjai mar ekkor kirajzolédnak,
s ahogyan egyre hatarozottabb ténustva valnak, ugy fedik el egyre inkabb a magyar torté-
nelem legjelentdsebb tengeri hadvezérének valos képét.
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