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AZ APOSTOLI KIRALYSAG ES A PROTESTANS KORMANYZ0
Horthy Miklds és a katolikus fépapok

THE APOSTOLIC MONARCHY AND THE PROTESTANT REGENT
Miklos Horthy and the catholic prelates

ABSTRACT

The hungarian catholic church had better political potencials in the Horthy-age (1920-1944),
like formerly, in the years of the Austro-Hungarian Monarchy (1867-1918). At that time the ca-
tholicism was presented in the life of the state (parlaimentary system, adminstrition etc.) as well the
world of education and the units of the regural army. However, it was a great conflict between the
catholic prelates and the protestant regent. Then the heads of the hungarian church (archbishop
Janos Csernoch, after archbishop Jusztinian Serédi) supported the. inthronisation of the Habsburg
family. After the death of the last hungarian king, Charles IV., the majority of the bishops believed
that the legal head of state, not Miklés Horthy, but Otto Habsburg, the son of King Charles. It’s
important that the catholic morality was one of the founders of the era’s official (christian and na-
tional) ideology (through the political working of bishop Ottokar Prohaszka and Béla Bangha, jesuit
priest). By the end of the period between the two world wars were created common interests of the
church and the state (an intemational manifestation was the Eucharistic World Congress 1938 in
Budapest). In this study the author presents the evolution of connect of the catholic prelates and the
protestant regent, based on contemporary reminiscences and previously unknown archival sources.

A katolikus egyhdz Horthy-korszakban betoltétt szerepének megitélése és interpretacid-
ja az elmult csaknem hét évtized torténetirasaban tobbszor valtozott. A Rakosi-korszakban
antiklerikalis marxista alapon igyekeztek bizonyitani, hogy a Horthy-rendszer fasizmus
volt és hogy a torténelmi keresztény egyhazak — éliikon a katolikus felekezettel —, a ,.kleri-
kalis reakcio” képvisel6i a Horthy vezette , fasiszta diktatirat” hiien kiszolgaltak.! 1990-re
¢s az azt kovetd idoszakra — mikdzben a téma szakirodalma szinte konyvtarnyira gyarapo-
dott — alapvetden két irdnyzat volt megkiilonboztethet. Az egyik a katolikus egyhaz torté-
netét a koztorténet és a miivelddéstorténet specidlis teriiletének tekinti, és ezekhez hasonld
modszerekkel, nagyjabél azonos forrasok alapjan vizsgélja.> A mésik — a hagyoményosan
»klerikalisnak” nevezett — megkozelités az egyhaztorténetet a teologia részének tartja, s
kvazi apologetikus hangvétellel targyalja a torténelmi eseményeket, értelmezi az adatokat
és fogalmazza meg konklizi6it.”> Csak a legutdbbi idészakban — az elmult bé masfél évti-
zedben — jelenhettek meg torténeti targyilagosséggal és megfeleld forraskritikaval késziilt,
ideologiai és vallasi ballasztoktol mentes szakmunkak.*

A katolikus egyhaz a Horthy-korszakban sokkal inkabb jelen volt a térvényhozasban, a
kozigazgatasban és az allami reprezentacid szinterén, mint a dualizmus éveiben. A vilag-
héboris vereség €s az 1918—19-es forradalmi rendszerek — és ezzel a térténelmi Magyaror-
szag — Osszeomlasa utan jelentkez6 konzervativ fordulatnak és a keresztény nemzeti ideo-
légia (¢s annak més-mads réteget €s tarsadalmi-politikai csoportot megszolité €s mobilizald
iranyzatai) szellemi és fizikai térmyerésének eredményeként.

* Dr. Miklés Péter PhD torténész, oktatd, Szegedi Tudoméanyegyetem.
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A katolicizmus politikai befolyasa a hadseregben is érz6doétt. 1920-ban megszervezték
az onallé magyar tabori piispokséget, amelynek elsé fOpapja Zadravecz Istvan ferences
szerzetes lett. A tabori lelkészek a laktanya teriiletén laktak és tiszti rangot kaptak, ezzel a
tisztikar tagjai lettek. Gyakran eléfordult, hogy szentmis€ket vagy mas liturgikus cselek-
ményeket a kaszarnya tertletén végeztek. A laktanyan kiviili templomban vasarnapi vagy
iinnepnapi misén altalaban a tisztikar katolikus része egyiitt jelent meg, s egymas mellett
iiltek a katonai vezetdk — ezzel is demonstralva a hadseregnek a katolikus egyhaz iranti
lojalitasat. A dualizmus liberalis szellemii id6szakaban az allam és az egyhazak, a hadsereg
és a vallasok szétvalasztottsagat és elkiiloniilését igyekeztek megjeleniteni, igy az elobb
leirt jelenségek és események tobbnyire elképzelhetetlenek voltak.

A reformatus kormanyzé mellett a Horthy-korszak nagy részében nem a katolikus fele-
kezethez tartozott a miniszterelnok: Bethlen Istvan (1921-1931) és Daranyi Kalman
(1936-1938) reformatus, Gombos Gyula (1932-1936) evangélikus vallasa volt. Bar a poli-
tikai elitben a protestans felekezet tilreprezentalt volt, a kormanyz6 és kormanyfdi tobb
minisztériumban is ligyeltek a tisztségviselok vallasi hovatartozasara. Ennek jegyében
példaul gyakorlat volt — a legnagyobb lélekszami katolikus egyhazra vald tekintettel —,
hogy a vallas- és kozoktatasiigyi miniszteri széket katolikus vallast politikussal toltotték
be. A vallas- és kozoktatasiigyi minisztérium elsé (katolikus) iigyosztalya élén mindig
katolikus lelkész allt, de a kdzoktatasi osztily vezetését is gyakran katolikus szerzetespap
latta el. Fennallasa alatt a népjoléti és munkaiigyi tarca mindkét minisztere — Vass Jozsef
€s Ernszt Sandor — katolikus pap (és nem utolsdsorban keresztényparti politikus) volt.

A két vilaghdbor( kozotti Magyarorszagon a katolikus egyhaz az emberek mindennapjai-
ban is jelen volt. Ennek egyik legfontosabb megnyilvanulasa az oktatasi rendszerben betol-
tott szerep: a kozoktatisban €s a felsGoktatdsban ugyanis kotelezd tantirgyként szerepelt a
hit- és erkdlestan, s a torténelmi egyhdzak koziil — az orszag lakdinak vallasi megoszlasanak
aranyaban — a katolikus egyhaz vallaserkdlcsi tanitasait oktattak a legtobb iskolaban. De
tradicionalisan a szocialis érintkezésnek, a (lokalis) kozosségélmény szerzésének, valamint
bizonyos tarsadalmi rétegek és csoportok koherencidja kifejezésének szcénai a katolikus
egyhaz szakralis szertartasai voltak (példaul bucsuinnepek, kérmenetek, lelkigyakorlatok). A
romai egyhdz — hasonldan a tobbi torténelmi felekezethez — egészségiigyi intézmények, ar-
vahazak és szeretetotthonok fenntartdsaval a szocialpolitikaban is megjelent (ezzel allami
feladatkoroket ellatva). Az onszervez6dd kozosségek €s katolikus egyesiiletek révén a civil
szféraban is nagy szerep jutott az egyhaznak. A katolicizmushoz kot6dé hitbuzgalmi és kari-
tativ tarsadalmi szervezeteket — a konstans egyhazi kontrolljukat is biztosito — orszadgosan
egységes organizaci6, az Actio Catholica (Katolikus Akci6) fogta dssze.’

Amikor Horthy Miklést 1920, marcius 1-jén a Magyar Kiralysag kormanyzojava va-
lasztottak, 4llamfdi jogkore valamivel korlatozottabb volt, mint az uralkodéé. igy példaul
nem gyakorolhatta a — Magyarorszag apostoli kirdlyat 1918-ig megillet$ — fokegyuri jogot.
A ius supremae patronatus alapjan a magyar allamfonek jogaban allt a magyarorszagi tény-
leges javadalmas és cimzetes katolikus egyhazi méltosagokat adomanyozni. A f6papi szé-
keket a kiraly toltétte be, s a magyar kozjog szerint a piispoki kinevezést érvényesnek kel-
lett tekinteni és az 1j fopasztort javadalmaba és piispoki egyhazigazgatasi joghatosagaba be
kellett iktatni, fiiggetieniil attdl, hogy a papai megerdsités (preconisatio) megtortént-e vagy
sem. 1920 utdn — bar legtobbszor a magyar kormany politikai akaratanak ¢€s az egyhazi
vezetd réteg javaslatainak figyelembe vételével —a papa nevezte ki a fOpapokat.

Horthy — mint emlékiratibol is kideriil — kiilénésen a piispoki kar tagjainak nagy vagyon felet-
ti rendelkezése és politikai befolyasa miatt nem tartotta szerencsésnek, hogy mint kormanyzo
nem rendelkezett a fokegytri jogkorrel. ,,...joggal eshetett kifogas ala a fokegyuri jog gyakorla-
sanak elvonasa, mert ennek kovetkeztében az a hataskor, amely Szent Istvan 6ta megillette a
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magyar kirdlyokat, most a papara szallott. A piispokok kinevezése tulajdonképpen a velejard
fels6hazi tagsagnak €s a nagy vagyon haszonélvezetének adomanyozasat is jelenti, s ez nagyon is
megindokolja, hogy ezt a jogot a kormanyz0 is gyakorolhassa. Arra az esetre is kinalkozott meg-
oldas, ha a kormanyz6 protestans: a hercegprimas bevonasa a dontésbe.”™

Horthy Miklés 1919 augusztusaban az ellenforradalmi kormany hadiigyminisztereként a pati-
nas szegedi Kass Szallo egyik elsé emeleti részében rendezkedett be.” Egyik f§ tamogatdja a mér
emlitett konzervativ Zadravecz pater — €s a vezetése alatt allé alsovarosi parasztpolgari réteg —
volt. A késdbbi kormanyzé szinte minden nap ellitogatott Szeged—-Alsovarosra, ahol Zadravecz
Istvannal ideologiai kérdésekrl, politikai tendenciakrél és perspektivakrol beszélgettek.®

A nagyhatasi szénok Zadravecz nyilvanos beszédeiben ¢s irdsaiban kés6bb is gyakran
parhuzamot vont a Szegedrél valé indulds hasonlatiabol kiindulva a kormanyz6é Hunyadi
Janos és Horthy Miklds, valamint — eléggé szerénytelen médon — a ferences Kapisztran
Szent Janos és sajat maga kozott. Egyik ima- és elmélkedd konyvében a kovetkezOképp
fogalmazott — ,,a tizenharom varmegyés csonkasagban” lévé Magyarorszag kapcsan — ma-
gyar nemzet harcairdl. ,,A 1étért folyt a harc — de hanyszor. Magyarorszag, Regnum Maria-
num létéért... Torok-, tatarduldsok és egyéb veszedelmek idején. Kiil6ndsen a masfél sza-
zados torok viaskodésban... Akkor lattunk Hunyadiakat rdzsafiizéres karddal harcolni,
akkor vonultak Budarél, Szegedrdl, Duna-Tisza tajairél Kapisztran seregei...”

Ezt az analdgiat — a tizen6todik szazadi nemzeti uralkoddcsalad sikereinek hosszi soro-
lasdval — a harmincas évek végén, negyvenes évek elején is hangoztattik, igy kisérelve
meg torténetileg megalapozni Horthy dinasztiaalapitasi kisérletét. Zadravecz Istvan és
Horthy jo kapcsolatanak jele volt, hogy a kormanyzé késébb a katolikus tabori piispoki
székbe iiltette szovetségesét (akinek aztan a frankhamisitasi botranyba vald belekeveredése
miatt kellett tavoznia a fopapi stallumb6l 1927-ben).'” ,,A Hunyadiak 6ta nem volt még
nemzetség, amely annyit szolgalt volna a nemzetnek, amelynek annyit koszdnhettiink vol-
na, mint nekik. Nem volt még csalad, amely annyira hozzank nétt volna, amelyik annyira
vér lett volna vériinkbdl, lélek a lelkiinkbdl: vigaszunk, biiszkeségiink, reménységiink.”"" —
olvashatjuk egy 1942 oktdberébodl szarmazo pamfletben, amely a kormanyzd unokajanak
VI Istvan néven torténd tronra lépését javasolja. Azt nem tudni, hogy ez a gondolat a kor-
manyzé koreibdl szarmazott-e (s a kozvélemény ,tesztelésére” jelent meg), vagy éppen
ellenfelei igyckezték ezzel lejaratni Horthyt, bizalmatlansagot ébreszteni iranta s ezzel
politikai instabilitast generalni a habortba sodrdodott orszagban.

1922 4prilisaban a magyar legitimista politikusok — miutén értestiltek IV. Karoly halalarol
— talalkoztak ifjabb Andrassy Gyula grof lakasan. Itt jelen volt tobbek kozott Apponyi Albert
grof, Zichy Janos grof, Haller Istvan (mindharman volt vallas- €s kdzoktatastigyi miniszte-
rek), Rakovszky Istvan (katolikus népparti politikus, a masodik kiralypuccs idején IV. Ka-
roly kinevezett miniszterelngke), Friedrich Istvan (volt miniszterelndk), Gratz Gusztav (egy-
kori pénziigy-, illetve kiiliigyminiszter), Windischgritz Lajos herceg, valamint a legitimis-
takkal egyiittmiik6d6é nemzeti liberalis Ugron Gabor €s Vazsonyi Vilmos. A dontd tobbségé-
ben konzervativ arisztokratakbol, illetve a politikai katolicizmust képviseld keresztényparti
politikusokbol all6 csoport proklamaciot adott ki, amelyben leszogezte, hogy a magyar kiraly
II. Ottd, aki azonban vis maior miatt trénjat nem foglalhatja el.'> Ugyanekkor Csernoch J4-
nos biboros, a torténelmi Magyarorszag utolsé hercegprimasa a kdvetkez8képpen nyilatko-
zott: ,,Az én kozjogi folfogasom szerint is Otto kiralyi hercegre nézve a tronoréklés bedllott,
és igy felséges atyja elhalalozasa kovetkeztében 6 ma Magyarorszag jog szerinti kirdlya.”

Nagy konfliktusforras volt a katolikus felsd klérus hagyomanyos — és torténelmi kon-
textusaban érthetd — Habsburg-baratsiga, amely olyan erés volt, hogy Serédi Jusztian bibo-
ros, esztergomi érsek még az 1940-es évek elsd felében készitett politikai feljegyzéseiben
is kovetkezetesen Ottd kiralyrol irt.
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A legitimista fopapok kozott — akik sordba a korszak hercegprimasai (Csernoch Jénos,
Serédi Jusztinian és Mindszenty Jozsef) is beletartoztak — a legtevékenyebb Mikes Janos
szombathelyi plispok volt, aki az els6 kiralypuccs alkalmaval rezidenciajat is biztositotta a
visszatémi késziil kiralynak." IV. Karoly 1921 nagycsiitortokén Erdédy Tamas grof tarsa-
sagaban érkezett meg a szombathelyi piispoki palotaba, ahol hivei (t6bbek kozott grof Sigray
Antal és Lehar Antal ezredes, a nyugat-magyarorszagi haderd parancsnoka) mellett talalko-
zott grof Teleki Pal miniszterelnokkel is. HGsvétvasarnap innen utazott — miutan tanacsadoi
biztositottak Horthy vélt lojalitdsar6l — Budapestre, ahonnan azonban csalédottan kellett
visszatérnie a szombathelyi piispokségre, hogy aztan kénytelen elhagyja az orszagot."

De Mikes Janos nemcsak gyakorlati segitséget nyujtott az uralkodécsaladnak, hanem a
katolikus egyhaz szervezettségét alapul hasznalva apolta is a legitimista eszmét. A szom-
bathelyi egyhazmegye tertiletén — és ez mas piispokségekre is igaz — rendszeresen tartottak
szentmisét a Habsburg-csaladért: Karoly lelki iidvéért, illetve Ottd egészségéért. A Habs-
burg-kultusz jegyében épittetett templomot IV. Karoly emlékére Mindszenty (akkor még
Pehm) Jozsef zalaegerszegi plébanosként. A zalaegerszegi Jézus Szive ferences templom
1927. szeptemberi felszentelése jeles eseménye volt a magyar legitimista mozgalomnak.

Mindszenty késébb is kitartott a Habsburg csalad mellett. A Horthy-korszakban decem-
ber 6-an, Miklds-napon példaul tiintetéen rendre hétkGznapi miserendet tartott, noha akko-
riban orszagszerte iskolai sziinettel és iinnepi istentiszteletekkel emlékeztek meg a kor-
manyzordl. 1945 utan j6forman egyediil § képviselte a politikai palettan a legitimizmust és
minden megtett azért, hogy az orszagnak legalabb az allamformaja kiralysag maradjon."

Eppen Mindszentynek a monarchia allamforméja fenntartisa mellett megfogalmazott
véleménye kapcsan érdemes idézni a kovetkez6 — Balogh Istvan miniszterelnkségi allam-
titkar, katolikus plébanos és Hamvas Endre csanadi plispok kozotti 1946 eleji levélvaltast.

Balogh pater 1946. februar 16-an — alig t6bb mint két héttel a koztarsasag kikialtasa és
Tildy Zoltan koztarsasagi elnokké valasztasa utan — levelet irt Hamvas Endre piispoknek,
amelynek arra kérte, tegye megfontolas targyava, illetve probiljon meg hatdssal lenni
Mindszentyre, hogy a magyar katolikus egyhaz — élén a hercegprimassal és a fels6klérussal
— fogadja el az uj dllamformat, s tegyen gesztusokat a koztarsasag vezet6i és az 0j politikai
berendezkedés reprezentansai felé.

Az egyhdz részérdl a koztarsasag és annak elndke irdnt bizonyos passzivitas érezhetd.
Az els6 harom napban egyhéziak és egyhazkozségek részérdl érkeztek hozzam gratulalo
taviratok. Azutan latszat szerint — mint mondottam — mintegy titkos utasitisra ezek teljesen
megsziintek; egyetlen piispok sem iidvozolte.

Nem kivanom Nagyméltosagod felfogasat, vagy allaspontjat befolyasolni, mégis kérem,
méltdztassék megfontolas tirgyava tenni, nem kellene-e mégis bizonyos kozeledésnek jelt
adni akdr a papsag, akar az egyhazkozségek utjan. Egyebkent is aggodalommal latom, hogy
a viszony mindinkabb romlik, holott most Oeminenciaja'® hetek 6ta valéban a legteljesebb
tartdzkodast tanusitja és a tiintetéseket az 6 nevében olyanok provokaljak, akik az antiszemi-
tizmust szeretnék Gjra langra lobbantani. Ez természetesen a nagyk6zonség elétt még nem all
tisztan, a munkaspartok sajtjanak pedig nem all érdekében a valdsagot k6z61ni.

Kivénatos volna megfontolds tirgyava tenni, nem volna-e alkalmas, ha Oeminenciaja
akdr sajat személyében, akar a piispoki kar nevében olyan nyilatkozatot adna, mely minden
félreértést kizar, kiilondsen a foldreform és a legitimizmus tekintetében.”"’

Hamvas piisp6k erre 1946. februar 21-én reagilt. Levelében kijelentette, hogy — mint az
az egyhdaz tanitasabol is kovetkezett — a monarchia hive volt, de koztarsasag felé is ill6
tisztelettel és az allampolgaroktol elvarhaté lojalitassal lesz. ,,A kiralysag hive voltam mos-
tandig — irta Hamvas Endre. ~ Ezt tudjék rélam igen sokan. Vajjon nem joggal tarthattam-e
attdl, hogy nem hisznek érzelmeim 6szinteségében és farizeusnak vagy szélkakasnak mon-
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danak, ha most ennek ellenkezdjét juttatom kifejezésre? Vajjon én is Ggy tegyek, mint
néhai Balthazér reformatus piispok,'® aki rovid egymésutanban iidvozolte dradozva Karoly
kiralyt, Kun Bélat, a roman kiralyt és Horthy Mikl6st? Nekem, katolikus piispoknek ez
etikai és pszicholdgiai lehetetlenség.

Tisztan ez volt az oka, hogy én nem lidvozoltem a kdztarsasagot és annak tiszteletre-
mélté elndkét, nem pedig valami ellenséges indulat vagy szamit6 passzivitas. Allamtitkar
Ur tudja, hogy mi az Egyhaz tanitasa az allamformar6] és az alattvaloi lojalitasrol.' Ehhez
tartjuk magunkat és ez a koztarsasagot csak segitheti. Semmiféle utasitasrol, mely az egy-
hazkozségeket elhallgattatta volna, nem tudok.” .

Mint az kozismert, Horthy Mikl6s kormanyzé gyakorlé reformatus volt. Ennek ellenére
az allam(f6)i reprezentacio és szimbolikus aktusok sikjan igyekezett a lehetd legjobban ak-
kulturaloédni a magyarsag tobbségét magaba foglald katolicizmus vallasi szokas- és ritus-
rendszeréhez. Erre j6 példa az 1938-as harmas szentév eseménysorozata. A magyar allam
és a katolikus egyhaz ekkor k6zdsen tinnepelte az allamalapitd kirdly halalanak kilencsza-
zadik évforduldjat és az egyetemes katolikus vilagegyhaz nagy linnepét, az Eucharisztikus
Vildgkongresszust, valamint a magyar katolikusok megemlékeztek az orszag kilencszaz
évvel korabbi Sziiz Marianak vald felajanlasatdl. ,,Rendkiviili magas kitiintetés volt ez a
szamunkra — irta visszaemlékezésében a kormanyz6 —, amit méltdéan meg is becsiiltiink. A
biboros allamtitkar ur [Eugenio Pacelli] nem sajnalta a faradtsagot, hogy a sok nyelven
kiviil, melyet folyékonyan beszélt, még a mi nyelviinket is megtanulja. Aki részt vett a
Hosok terén az ezredéves emlékmi eldtt tartott fopapi misén, aki latta az esti kormenetet a
Dunén, amint a legméltésagosabb oltariszentség kivilagitott hajén vonult fel szamos mas
hajo kiséretében a fényarban uszd partok kozott, az ezeket a mélységesen megkapd élmé-
nyeket sohasem fogja elfeledni.”'

A fenti sorokbol érzodik, hogy — a kotelez6 protokollaris részvételen til — at tudta érez-
ni, hogy a tébb milliés magyar katolikus hiviseregnek milyen nagy lelki taplalékot és erdt
ad ez a szakralis esemény — a kedvezbtlen kiilpolitikai viszonyok (Hitler az immar Ma-
gyarorszaggal hataros Németorszag katolikusainak megtiltotta a vilagkongresszuson vald
részvételt) és az aggaszto belpolitikai tendencidk (a tarsadalom egyes csoportjainak radika-
lizAlddésa, a nyilasok €és nemzetiszocialistak politikai térfoglalasa) ellenére is. 1938. majus
25-én este, a papai legatus (teljhatalm papai megbizott), a mar emlitett Eugenio Pacelli —
a késobbi XII. Pius papa — tiszteletére mondott poharkdszontét Horthy, amelyben a magyar
allam és a katolikus egyhazat iranyitd6 Apostoli Szentszék kozotti jo kapcsolatrdl és annak
torténelmi eldzményeirdl beszélt. ,,Magyarorszag halatelt szivvel 6rzi Szent Péter utodja-
nak emiékét, akik torténelmének sorsdontd draiban, tobbek kozott ennek az Osi varosnak
[Buda 1686. évi] felszabaditdsa idején, értekes segitséglikben €s tAmogatasukban részesi-
tették. Ugyanattdl a halatdl vezettetve, mint a multban, Magyarorszag mindig meg fogja
becsiilni az atyai jéindulat érzelmeit, amelyet a Szentatya irdnta tanusit. Azok a szerencsés
és szoros kapcsolatok, amelyek minket a Szentszékkel évszizadok ota Osszefliznek, jelen-
tik a jov8 egyik legbiztosabb zéalogat. Ett6l a szilard meggy6z6déstdl eltelve emelem poha-
ramat a Papa Oszentségének [XI. Pius — Achille Rati] fennkélt személyiségére s Eminen-
ciad [Eugenio Pacelli] egészségére.””

Ugyancsak a kormanyzd emlékirataibdl tudjuk, hogy Horthy — valdszintileg az allam-
féségének egyik legitimald tényezdjeként altala (is) vallott Szent Korona-tan miatt — tisz-
telte a magyar allam teriileti, jogi és eszmei integritasat manifesztaldo Szent Koronat. ,,A
szent korona szamunkra nem latvanyossag, hanem az orszag Gsszes felségjogait megteste-
sitd, megszentelt kegyeleti targy, a magyar allami felségjog birtokosa. Igy fogta fel jelent6-
seget Pacelli biboros allamtitkar, a késébbi XII. Pius papa is, midén a budapesti nemzetko-
zi eucharisztikus kongresszus alkalmaval 1938-ban térdet hajtva imadkozott elbtte.”
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Horthy Miklds €s a katolikus egyhaz kapcsolatit ambivalencia jellemezte. Az 1918-19.
évi forradalmakra nem volt adhatdo mas politikai valasz, csak a konzervativ — keresztény
nemzeti — fordulat, amelynek ideoldgidja a torténelmi keresztény egyhazak vallaserkolcsi és
szocialis tanitasanak integralasaval jott 1étre, s elsd megfogalmazoi is sok szdmmal kotodtek
a katolicizmushoz. igy a katolikus egyhdz és a kormanyzo kapcsolatrendszerében az egyiitt-
mikédés szandéka domindlt, azt a kolcsonds elfogadas €s az egymassal vallalt szolidarités
hatarozta meg. Ez a kényszer(i kooperéacid azonban korantsem volt surlddasmentes. A legna-
gyobb konfliktus a katolikus felsé klérus hagyomanyos — és torténelmi kontextusaban érthetd
— Habsburg-baratsaga és protestansellenessége volt. A fOpapok tobbsége az egész Horthy-
korszakban gyanakvéssal, idegenkedve tekintett a reformatus allamfére és ezzel parhuzamo-
san (egyhaz)politikai befolyasaért aggddva féltékenyen nézett a protestans plispokokre.

A j6 egylttmiikodés és a viszonzott tdmogatas ellenére a katolikus egyhaz hivatalosan
expressis verbis soha nem legitimalta Horthy hatalmat. A piispéki kar a korszak elején —
Prohaszka Ottokar és Zadravecz Istvan kivételével — a Habsburg dinasztia visszatérésében
reménykedett és tamogatta is az erre iranyuld torekvéseket. De a katolikus fépapok a har-
mincas-negyvenes ¢vekben is tavolsagtartassal nézték a korményzo jogkdrbovitési és di-
nasztiaalapitasi kisérleteit.*
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