58 ~

GicziZsoLT*

KATOLIKUSOK ES PROTESTANSOK EGY(UTTMUKODESE
A KERESZTENY-NEMZETI MAGYARORSZAGERT
AZ 1910-ES ES 1920-AS EVEK FORDULOJAN

COLLABORATION OF ROMAN CATHOLICS AND PROTESTANTS
FOR THE CHRISTIAN-NATIONALIST HUNGARY AT THE TURN
OF THE 1910°'S AND 1920°S

ABSTRACT

At the beginning of the 20th century the relationship between the Roman Catholic and Protestant
Churches in Hungary had been characterised by tensions and debates, which flared up from time to
time in the same way as all over the world. Nevertheless among the followers of both denomina-
tions there were people, who sought to reduce the denominational controversies and wanted to
reach peaceful solutions. The bourgeois-democratic revolution of October, 1918 and the Hungarian
Soviet Republik in 1919, created a fundamentally new social and political situation for all religious
communities in Hungary. As a result, more and more people inside the Roman Catholic Church and
the two most significant branches of the Hungarian Protestantism — the Reformed [Calvinistic]
Church and the Evangelical-Lutheran Church — realised that the defence against those processes that
threaten all of them couldn’t be successful without a denominational collaboration. For this reason
happened from the end of 1918 numerous initiatives for the attainment of the common safeguarding
of interests of the above mentioned three historical churches.

After the collapse of the Bolshevik dictatorship the Churches became active supporters of the
counter-revolutionary movement which came to power in the fall of 1919, because its leaders aimed
at creating a Christian-Nationalist Hungary. At the beginning to the 1920’s Roman Catholics and
Protestants collaborated successfully with each other in the fields of public and political life in
order to organize the Christian-national system and to guarantee its existence. The Churches having
great moral authority and social influence convinced millions of their followers of the legitimacy of
the system and they mobilizied them to support it. Nevertheless the initially succesfull cooperation
between the Roman Catholicism and Protestantism proved not to be stable. Although they suc-
ceeded in pushing the deep differences between them into the background for some time, but they
had no success at all in solving them.

A XX. szazad elején a katolikus és a protestans egyhazak viszonyat fesziiltségek és ido-
6l idoére kinjuld vitdk jellemezték hazankban ugyaniigy, mint vilagszerte. Mindkét nagy
vallasi iranyzat kévet6i kozott voltak azonban olyanok is, akik a felekezeti ellentétek mér-
séklésére €s a problémak békés megoldasara torekedtek. Az 1914-ben kitort els6é vilagha-
bora éveiben Magyarorszagon az allami vezetés részérdl egyre erételjesebben jelentkezett
az az igény, hogy a torténelmi keresztény egyhazak nézeteltéréseiket héttérbe szoritva ja-
ruljanak hozza a nemzeti egység erdsitéséhez. Az egyhazi személyek tobbsége igyekezett
megfelelni ennek az elvarasnak, s hangoztattak, hogy készek a vallasi béke megteremtésére
és fenntartdsira. Az 1918. oktdberi polgari demokratikus forradalom, majd az 1919-es
bolsevik diktatiira gyokeresen 1j tarsadalmi-politikai szituaciot teremtett. Ebben a keresz-
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tény felekezetek miikodési feltételei el6szor csak megnehezedtek. A Tanacskoztarsasig
durvan ateista vezetdi viszont mar a vallasgyakorlds szabadsagat és a hivl kozosségek
fennmaraddsat veszélyeztetd intézkedéseket tettek. Ennek hatdsara mind a katolikusok
korében, mind a magyarorszagi protestantizmus két legjelentdsebb csoportjaban — a refor-
matus és az evangélikus egyhdzban — egyre tébben ismerték fel, hogy a k6z6s ellenséggel
szembeni védekezés nem lehet eredményes a felekezeti 6sszefogas nélkiil. A kovetkezok-
ben azt vizsgaljuk meg, hogy a harom nagy hazai térténelmi egyhaz torekvése a keresztény
és nemzeti allamrendszer megszilarditaséért vald egyiittmiikbdésre mennyiben volt ered-
ményes, kozos politikai és kozéleti fellépésitknek milyen lehetdségei és korlatai voltak.

Az 1918-1919-¢s forradalmi valtozasok mindharom keresztény felekezet redlisan gon-
dolkozé tagjait radobbentették, hogy az egyhéz- és vallasellenes politikai erdk egyforman
veszélyeztetik valamennyiiiket. Mar 1918 végén sokan siirgették, hogy a Rémahoz hii egy-
haziak és a reformacié kovetdi egyiitt lépjenek fel érdekeik védelmében. Ezért 1918, de-
cember 5-én a katolikus és az evangélikus egyhdz prominens személyiségei megbeszélést
tartottak egy k6z0s keresztény-keresztyén part létrehozasanak lehet6ségérol. A targyalason
a katolikussagot a fOpapok koziil Prohdszka Ottokar székesfehérvari megyés piispok, a
vilagiak részérdl gréf Zichy Janos volt kultuszminiszter képviselte. Az evangélikusok ne-
vében pedig Kapi Béla, a Dunantali Evangélikus Egyhazkeriilet plispoke és Geduly Hen-
rik, a Tiszai Evangélikus Egyhazkeriilet lelkészi elsljaroja volt jelen.' Ezt a kezdeménye-
zést Raffay Sandor, a Banyai Evangélikus Egyhazkeriilet piispoke tamogatta. Felvette a
kapcsolatot a reformatus egyhdz meghatarozé személyiségeivel és Prohaszkaval, aki 1919.
marcius 7-€n kelt levelében a kovetkezot irta Raffaynak: ,, Teljesen osztom nézetét, hogy
most minden keresztény és hazafias érzésti embernek és partnak 6ssze kell fognia ...”* A
tervezett egységes keresztény politikai szervezddés ugyan nem jott létre, de tobb 1épés
tortént a katolikusok és a protestansok érdekeinek kozos védelmére., Példaul 1919. januar
12-én katolikusok, reformatusok és evangélikusok egyiittesen tartottak gy(lést a pesti Vi-
gadoban a kotelezd vallasoktatas védelmében.” Janudr 19-én ismét sszegyiiltek a fovaros-
ban a keresztény felekezetek képviseldi az egyhazak jogainak tiszteletben tartisat kovetel-
ve.* 1919 tavaszatol Budapesten, a Dedk téri evangélikus egyhazi épiiletek egyik termében
hetente tanacskoztak az egyes felekezetek megbizottjai. Ezeken az alkalmakon igyekeztek
dsszehangolni a valldsi kozosségek érdekében tett 1épéseiket.’ gy megteremtédott az az
alap, amelyrdl kiindulva a Tanacskoztarsasag bukasat kovetd honapokban a katolikus és a
protestans oldalrél egyarant térekedtek ellentéteik hattérbe szoritasara és politikai 6sszefo-
gasuk megerdsitésére.

A proletardiktatira és a torténelmi Magyarorszag felbomldsa altal okozott sokkbol éle-
dez6 egyhazak vezetésében egy ideig komoly hajlandésdg mutatkozott a kozélet teriiletén
valo egyiittmiikodésre. Ezzel kapcsolatban a katolikus piispokok 1919. augusztus 22-én
tartott €rtekezletiikén megallapitottak: ,,A bolsevizmus szornyili garazdalkodasa felzaklatta
a lelkiismereteket és felébresztette a keresztény Ontudatot. Hatalmas aranyokban folyik a
keresztény szervezkedés, mert csak a keresztény erkdlcsi alapon remélik az allami rend
megszilarduldsat és a nemzeti gondolat tjra vald megerésodését.”® A tanicskozdson szoba
keriilt Raffay Sandor. Réla azt az informaciot kaptdk a fOpasztorok, hogy a hatalomra ju-
tott ellenforradalom megerdsitése céljabol hozzajarult a protestinsoknak az egyébként
katolikus jellegii keresztényszocialista mozgalomba t6rténd bekapcsolédasahoz. A katoli-
kus egyhazi vezet6k a kialakult helyzet mérlegelése utdn a kovetkez6 hatarozatot hoztak:
A piispoki kar a mai viszonyok kozott sziikségesnek tartja a keresztényeknek politikai
Ssszetartdsat s a maga részérdl timogatni kivanja a keresztény szocialis partot.””

A Kkatolikus fopapok értesiilése Raffay hajlanddsagarol a felekezeti egyiittmiikodésre
helytall6 volt. A plispok mar 1919. augusztus 10-én hitet tett a katolikusok és a reformacio
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kovetdi kozotti politikai és kozéleti osszefogis mellett. Ezen a napon a budapesti Deak téri
evangélikus templomban tartott igehirdetésében ezt mondta: ,,Ma csak egyetlen komoly
feladat var minden igaz keresztyén emberre és e feladat teljesitése egyittal a legszentebb
hazafili kételesség is: megkeresni és megragadni a testvéri jobbot s kezetfogva nekilen-
diilni a legfobb célnak, hogy megépitsiik a keresztyén erkolcsén nyugvd Magyarorszagot,
mely egyediil csak az ezeréves nemzeti hagyomanyok és az 6rokérvényii keresztyén élet-
felfogas pillérein nyugodva veheti fel diadalmasan a 1étnek 1ijabb harcat egy szebb és bol-
dogabb jovo érdekében!”® Ezzel a banyakeriileti piispok a legels6k kozott fogalmazta meg
a keresztény-nemzeti Magyarorszag jelszavat.

A protestansok egyhazi vezetéinek tobbsége Raffayhoz hasonléan hasznosnak gondolta
a kereszténység két nagy iranyzatanak Osszefogasit. Ezt szorgalmaztiak az 1919-1920-ban
egymast gyakran valtdo kormanyok is. Friedrich Istvan miniszterelndk kérésére 1919 szep-
temberében Kapi Béla evangélikus piispok javaslatot dolgozott ki a keresztény felekezetek
egyiittmiikodésének kereteirfl. A Kapi-féle tervezetr6l szd esett az evangélikus egyhaz
1919. szeptember 22-én Budapesten tartott elndki értekezletén. A tanacskozason Raffay
Sandor utalt arra, hogy a kérdést illetben megbeszélést folytatott Csernoch Janos herceg-
primassal, Prohaszka Ottokar piispokkel, valamint Huszar Karoly kultusz- és Haller Istvan
propagandaminiszterrel. Szeptember 19-én pedig Friedrich Istvannal vitatta meg a torté-
nelmi egyhazak kozos tevékenységének lehetdségeit.’

A reformatus egyhazi vezetés tekintélyes tagjai szintén helyeselték a katolikus-
protestans kozéleti 9sszefogast 1919-1920 forduldjan. Ilyen szellemii nyilatkozatot adott
az Uj Nemzedék cimii katolikus ujsagnak Petri Elek piispsk. A Dunamelléki Reformatus
Egyhazkeriilet lelkészi iranyitdjanak allaspontjat a napilap 1919. oktober 7-i szama koz6l-
te. Petri hatarozottan kiallt a katolikusok €s a protestansok egy partban torténd politikai
tevékenysége mellett. Kijelentette: ,,Mindig szerencsétlen, elhibazott gondolatnak tartot-
tam, ha felekezeti alapon létesitettek partokat. Az események igazoltdk is mindig ezt a
meggydzodésemet, mert lattuk a multban is, hogy a felekezeti alapokon nyugvé partok
sohase tudtak megfeleld eredményt felmutatni és szinte maguktol széthulltak. Masként kell
azonban megitélni egy keresztény nemzeti alapon allé todmoriilést. Mihelyst minden ke-
resztény ember lelkét 4thatja az a tudat, hogy 6 keresztény, akinek a keresztény vilagnézet
magasztos elveit kell az élet minden vonatkozasédban diadalra juttatni, ez a felfogas maga
utdn vonja azt, hogy minden keresztény ember egy part érdekeit szolgalnd.”'® Raffay San-
dor — akinek allasfoglalasat Petrié mellett olvashattak az érdeklddok — ismételten tamogatta
a keresztények Gsszefogasat.'' A reformacié kovetdinek ilyen értelmii megnyilatkozasait
megelégedéssel fogadtak a katolikus oldalon.

1919. november 16-an, amikor Horthy Miklos a Nemzeti Hadsereg €lén bevonult Bu-
dapestre, a katolikus é€s a protestans egyhazi vezetdk kozosen idvozolték a fovezért €s
csapatait. Az Orszaghaz elétti téren celebralt misét kévetden a magyar asszonyok nevében
Tormay Cécile irénd egy zaszlot adott 4t Horthynak és katonainak. A lobogét Csemoch
Janos esztergomi érseket kovetoen Petri Elek reformatus és Raffay Sandor evangélikus
piispék, valamint Jézan Miklés unitarius esperes aldotta meg. Az eseményrdl tudésité Uy
Nemzedék cikkirdja a k6z6s zaszlomegaldasrol tigy vélekedett, hogy az ,,... az egyetemes
keresztényi szolidaritast megkapoan fejezte ki ...”"

Szamos alkalommal hangoztatta a protestansok és a katolikusok kozotti tirsadalmi kon-
szenzus sziikségességét ezekben a honapokban Prohaszka Ottokar is. O volt az egyik szo-
noka az Uj Nemzedék matinéjanak, amit 1919. december 7-én rendeztek a budapesti Varosi
Szinhazban az erdélyi magyarok tamogatasira. A székesfehérvari megyés puspok koltoi
emelkedettségli beszédében Osszefogasra szolitotta fel a megcsonkitott orszag minden
nemzeti érzési lakosat a magyarsag jovojéért valé munkdlkodasban. Eszmefuttatasa végén
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Prohaszka ajkarél elhangzottak azok a szavak, amiket aztan a Horthy-korszakban oly sokat
idéztek a keresztények kozotti felekezeti béke és egyiittmitkodés siirgetdi: , Ne felejtsiik,
hogy csak egyek vagyunk katolikus és protestans testvéreim. Szeretném, ha Pannonhalma
és Debrecen kozt a szeretet szivarvanyhidja huzodnék, amelyen a megértés angyalai jarna-
nak s ez a hid egy Gj délkor lenne, egy (ij magyar meridian.”" A mindkét oldalrél elhangzo
elvi nyilatkozatok gyakorlati eredményeként 1919. december 28-an megalakult az Egyesiilt
Keresztény Nemzeti Liga. Ez fo céljaul azt tiizte ki, hogy ,,... a keresztény magyarok 6sz-
szetartsanak, tAmogassak egymast iparban, kereskedelemben, tudomanyban, miivészetben
egyarant ...”'* A szervezet vezetéségében ott volt a katolikus grof Teleki Pal, Wolff Ka-
roly, Prohaszka Ottokar, grof Mikes Janos szombathelyi megyés piispok, stb. A reformatu-
sokat grof Bethlen Istvan és masok képviselték. Evangélikus részrél Kapi Bélat kell meg-
emliteniink."

Allast foglalt a katolikusok és a protestansok politikai egyiittmiikodésének kérdésében
Bangha Béla, a neves jezsuita szerzetes is. 1919 karacsonyan jelent meg Magyarorszdg
ujjaépitése és a kereszténység cimii munkaja, melyben ttmutatast kivant adni a hatalomra
jutott ellenforradalmi erék szdmara a tovabbi cselekvéshez. Bangha kényve nagy hatast
nemzeti gondolatnak egyik alapmiive lett.'® Benne a szerzd eloszor hazank 1919. végi ka-
tasztrofélis allapotanak okait vizsgalta. Ezt kovetoen a liberalizmus és a baloldali szocia-
lizmus felett gyakorolt kemény kritikat. Végiil a nemzeti érzéssel 6sszeforrott keresztény-
séget jelolte meg egyediili eroként, ami képes kivezetni az orszagot elkeserito helyzetébol.
Ezzel kapcsolatban tért ki arra, hogy Krisztus kovetdinek részekre bomlott taborabol mely
irdnyzat t6lthet be vezetd pozicidt hazank Gjjaépitésének eszmei iranyitasaban. Ezt a szere-
pet természetesen sajat egyhazanak szanta. Szerinte a jozan gondolkodasu €s Gszintén Ke-
resztény protestansoknak konnyt elfogadni a katolicizmus els6bbségét. Veliik lehetséges-
nek tartotta a kozéleti egyiittmiikodést. Elesen szembefordult viszont a reformacio hivei
koziil a liberalis felfogasuakkal, elrettentd példaul emlitve koriikbol Baltazar Dezsot, a
Tiszantali Reformatus Egyhazkeriilet piispokét.'”” Protestins részrél szamos dologban
egyetértettek Bangha konyvének gondolatmenetével. Azt azonban erdteljesen hangoztat-
tak, hogy csak egyenranga partnerként hajlandoak osszefogni a katolikusokkal a keresz-
tény-nemzeti Magyarorszag megszilarditasa érdekében.

1920-ban tovabb folytatddtak az erdfeszitések a magyarorszagi katolicizmus és protes-
tantizmus politikai egységfrontjanak megteremtésére. Am az egyiittmiikddést tamogato
nyilatkozatok mellett egyre tobb disszonans hang is felcsendiilt. Katolikus részrél példaul
sokak rosszallassal nézték, hogy a nemzetgyiilés 1920. marcius 1-jén a reformatus Horthy
Miklost valasztotta Magyarorszag kormanyzdjava. Tolik eltéréen Csernoch Janos herceg-
primas — jozanul mérlegelve hazank kiil- és belpolitikai helyzetét — elfogadta Horthy ideig-
lenesnek szant allamféi megbizatasat. 1920. mércius 2-an levélben tidvozolte a kormanyzot
és biztositotta a katolikus egyhaz tamogatasarél.'® Horthy két nappal késGbb irt valaszaban
a ,,keresztény-nemzeti eszme” megvalositasahoz, mint katolikus-protestans kozos célhoz
kérte Csernoch segitségét."”

A katolikusok és a protestansok egymas iranti k6lcsonds kritikdjanak er6sédésére egy-
részt azért Keriilt sor, mert az ellenforradalom hatalomra jutdsa utan kiépiilt rendszer egyre
jobban megszilardult. fgy mind valésziniitlenebbé valt az egyhazak szamara kedvezétlen
radikalis fordulat esélye. Ezzel a felekezeti dsszefogasra Osztonzd legfontosabb tényez6
sulya fokozatosan csdkkent. Masrészt problémat okozott, hogy a két nagy keresztény
iranyzathoz tartozok eltérden értelmezték az egylittmitkédés feltételeit. A reformacio kove-
t6i azt kivantak, hogy a katolikusokkal valo politikai osszefogasukért cserébe kapjanak
azok részérdl bizonyos engedményeket a hagyomanyosan leginkabb sérelmezett dolgok-
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ban. (A vegyes hazassagok és a reverzalisok ligye, a felekezeti allamsegélyek aranytalan
megoszlasa, valamint a katolikus és a protestins lelkészek egyiittes liturgikus szolgalata-
nak lehetdvé tétele az allami, tarsadalmi és katonai eseményeken.) A Roémahoz hii egyha-
ziak dontd tobbsége viszont nem volt hajlandé ilyen kedvezmények biztositasara. Ok azzal
érveltek, hogy a keresztény-nemzeti berendezkedés fenntartasaért folytatott felekezeti ko-
operacid a protestansoknak szintén érdeke. Ne kérjenek tehat érte kiilon juttatasokat. Ez a
felfogasbeli eltérés szoba keriilt Prohaszka Ottokar és Raffay Sandor 1920 marciusanak
masodik felében tartott megbeszélésén is. A két piispdk targyalasan Raffay figyelmeztette
Prohaszkat, hogy a katolikusoknak a fenti séreimek orvoslasara tett 1épésekkel kell bebizo-
nyitaniuk a reformacidé egyhazaival torténé kozéleti egytittmiikodésiik iranti elkotelezettsé-
gﬁket.20

Prohészkaban megvolt a reformalt hitet kovetdk felé a joindulat, de mozgastere a kato-
likus vilagegyhaz torvénykonyve, a Codex Iuris Canonici elbirasai és a felsoklérus protes-
tansokkal szemben elutasitd magatartast tanisito tagjai miatt korlatozott volt. Ennek elle-
nére Székesfehérvar piispoke 1920 folyaman szamos alkalommal buzditott a kereszténység
két nagy iranyzatanak hazai osszefogasara. igy tett példaul az 1920. oktdber 24. és 26.
kozott Budapesten tartott XIII. Orszagos Katolikus Nagygyiilésen, ahonnan a kévetkezd
felszolitast intézte a magyarsaghoz: ,,A keresztény nemzeti kurzusba az egész keresztény-
ség: katolikusok és protestansok alljanak bele!””' Azonban ezen a rendezvényen mar a
katolikussag és a reformacié hiveinek egyiittmlkodését biraldo észrevételt is hallhattak a
jelenlevok. Mikes Janos felszolalasdban helytelenitette a keresztény felekezetkzi egyesii-
letek elszaporodasat. A szombathelyi megyés piispok kijelentette, hogy a katolikusok, re-
fonrgitusok ¢s evangélikusok egyarant jobban jamak, ha sajat kereteik kozott szervezked-
nek.

A protestansok novekvo elégedetlenségének Raffay Sandor adott hangot az Orszagos
Evangélikus Szovetség 1920. oktdber 31-i reformacidi emlékiinnepélyén. A piispok A4 ke-
resztény kurzusrol cimmel tartott eldadasaban visszafogottan kritizalta a Tanacskoztarsasag
bukasa utan kialakult politikai berendezkedést. Egyebek mellett azt nehezményezte, hogy
katolikus részrol erdsodo torekvés tapasztalhaté a protestantizmus hattérbe szoritdsara.
Figyelmeztetett, hogy egy olyan rendszer, amely egyoldalian a katolicizmusra alapozédik,
nalunk nem lehet életképes. Végiil azt a reményét fejezte ki, hogy a két nagy egyhazi
iranyzat testvéries egyiittmiikodése révén a keresztény kurzus fennmarad és megszilardul
Raffay felvetéseire tobben reagaltak a katolikus oldalon. Koz6ttiik volt Prohaszka Ottokar
is, akinek valaszat a Nemzeti Ujsdg cimii katolikus napilap 1920. november 27-i szdma
vezéreikként jelentette meg. A székesfehérvari megyés plispok nem tételezett fel semmifé-
le rosszindulatot Raffay részér6l az allamhatalom és a katolikusok irant. Ugyanakkor azt
bizonygatta, hogy a keresztény kurzus j6 uton halad, a katolikusok pedig nem térekednek a
reformécié hiveivel kialakult gyakorlati egyiittmiikddés felmondasara.* Harom nappal
késébb a Nemzeti Ujsdg olvaséi megismerhették Raffay katolikus vitapartnereinek adott
viszontvélaszat. Ebben az evangélikus egyhazi eloljaro fenntartotta korabbi véleményét.”

A kibontakozott vita ezzel nem zaruilt le. A banyakeriileti plispok az Evangélikusok
Lapja 1920. december 20-i szamaban Regnum Christianum cimmel publikalt ujabb irast.
Raffay ramutatott, hogy a fennallé hatalmi-politikai rendszer elfogadhatd célja nem lehet
mas, mint a keresztény Magyarorszdg jovéjének biztositasa. Ebben a katolikusok és a pro-
testansok egyetértenek. A katolicizmus ezt a célkitiizést a Regnum Marianum megvalésita-
sa altal tartja elérhetOnek. A reformacié kovetdi ezt nem fogadhatjak el, mert hazank Maria
orszagaként valo értelmezése sajatosan katolikus tanitds. Minden keresztény felekezet
szamara méltanyolhat6 lenne viszont, ha Magyarorszagot Regnum Christianumnak tekin-
tenék, hiszen Krisztust mindannyian tisztelik. A Krisztus orszaga elnevezés hasznalata jol
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jelenithetné meg a katolikus-protestans osszefogast.”® Katolikus részrél nem fogadtak el
Raffay érvelését. A Regnum Marianum és a Regnum Christianum vitdja évekig hiizédott
anélkiil, hogy kozeledett volna egymashoz a két fél allaspontja.®’ Sét! A katolikusok értel-
mezésében a Regnum Marianum mindinkabb a térténelmi Magyarorszag megjelenit6jévé
valt. Hazank teriileti egységének helyreallitasat pedig csak Maria orszaganak lelki megva-
l6suldsa révén tartottak elérhetének. Ezt a tételt vilagosan megfogalmazta Zadravecz Istvan
katolikus tabori piispék 1921. december 13-an, a budapesti belvarosi plébaniatemplomban
elhangzott szentbeszédében. ™

A reformatusok természetesen az evangélikusok véleményét osztottak ebben a kérdés-
ben. Ravasz Laszl6 — a Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet ujonnan megvalasztott
lelkészi vezetdje — szintén igy tett. 1921. oktdber 3-an, a beiktatasat kovetd masodik na-
pon, egyhazkeriiletének a févarosban megtartott kozgylilésén ismertette plispdki program-
jat. Ennek keretében azt kivéanta, hogy hazank legyen Regnum Christianum, mely egyetlen
felekezetet sem rekeszt ki. Az Erdélybdl érkezett Ravasz utalt arra, hogy ott a kisebbségi
1ét keserveiben él6 katolikus €s protestans egyhazak jo kapcsolatban vannak egymassal.
Befejezésiil kifejezte testvéri szeretetét az evangélikussag felé és készségét a katolicizmus-
sal valo korrekt egyiittmiikédésre.””

[d6kozben katolikus részrdl valtozatlanul érkeztek a felekezeti nyugalom fenntartasat és
az Osszefogast szorgalmazoé nyilatkozatok a reformacid hiveinek tabordba. Az 1921-es év
elején Bangha Béla tett ilyen kijelentést. Az Ebredd Magyarok Egyesiilete budapesti V.
kertileti szervezetének 1921. januar 14-én megrendezett gyiilésén a jezsuita pater a keresz-
tény sajté timogatasinak fontossagarol beszélt. Elesen timadta a hazai zsidésagot és a
zsido kézben levd ujsagokat. Végezetiil hallgatoéit a széthuzas veszélyeire figyelmeztette és
arra kérte, hogy a harom nagy egyhazhoz tartozok ne hozzanak 1étre ,,... kiilén keresztény
lapokat, partokat, klubokat.”*® Bangha 1921-1922-ben egyre kritikusabban vélekedett a
»protestansok vezetése alatt all6” keresztény kurzusrél. Az ecclesia militans faradhatatlan
harcosa — s a szerkesztésében megjelend Magyar Kuitira cimii katolikus folyoirat — foko-
z6d6 keménységgel timadta a reformacio egyhazait.”' A kibontakoz6 bethleni konszolidé-
ciéban mindinkabb szalonképtelenné valo, durva megnyilvanuldsoknak bizonyosan szere-
pe volt abban, hogy Banghat rendje 1923-ban Romaba kiildte, ahonnan csak 1925-ben tért
haza.

A katolikus és protestans egyhazak kozéleti egyiittmiikodésével, s6t esetleges vallasi
egyesiilésének lehetGségével foglakozott 1921 nyaran ifjabb Révész Imre, debreceni re-
formatus lelkész is. Négy részbdl allo igehirdetési sorozatban elemezte ezt a kérdéskort. A
negyedik alkalommal elhangzott beszédében aktudlpolitikai szempontbdl nézve a dolgot
elismerte, hogy a keresztény felekezetek Osszefogdsa vagy Ohajtott szervezeti egysége a
nemzeti Osszetartozas erdsitésében kiemelt fontossaggal bir. Am a kivalé igehirdetd el
akarta keriilni az egyhazak ilyenfajta szerepvallalasdnak a korszakban elterjedt egyoldali-
an nacionalista szinezetli értelmezését. Ezért metafizikai sikra emelte a témat ¢€s kijelentet-
te: ,,Ha a keresztyén egységeszme csak arra vald, hogy nagy nemzeti szerencsétlenségek
idején (...) végs6é menedékképen (sic!) egyesitse az igaz honpolgarokat €s tomoritse Sket
kiilso és bels6 ellenségek nyilt timadasai vagy titkos aknamunkai ellen: akkor a keresztyén
egységeszme még mindig szép, nagy és hasznos szerepet tolt be, de mégsem egészen az
Isten igéje szerint végzi a hivatasat.”* Ugyanis Révész szerint a nemzeti egységnek az
egyetemes kereszténységhez hasonléan Isten korldtlan uralmanak megvaldsulasat kell
szolgalnia, ami magasabb rendli minden politikai célnal.

Barmennyire szépek ¢s emelkedettek voltak ifjabb Révész Imre gondolatai, a valosig
nem az 0 elképzelésének megfelelden alakult. 1921 folyaman novekedett a katolikusok és
a protestansok kozotti ellentét hazankban. Ehhez politikai téren jelentésen hozzajarultak a
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kiralypuccsok €s a Habsburg-haz tronfosztasa. Az uralkodé masodik visszatérési kisérlete-
kor Horthy Miklos kormanyzo levélben fordult Csernoch Janos esztergomi érsekhez. Ag-
godalmat fejezte ki amiatt, hogy sajat viselkedésében és a hozza hasonléan reformatus
Bethlen Istvan altal vezetett kormany IV. Karoly irdnti magatartasaban egyesek a katoli-
cizmus elleni tendenciat latnak.>® A hercegprimas éppen azon a napon vetette papirra rea-
galasat, amikor a nemzetgyiilés megszavazta [V. Kéroly és a Habsburg-hdz detronizaciojat.
Megnyugtatta Horthyt, hogy a kiralykérdést a katolikus fopasztorok nem tekintik felekezeti
igynek. Kijelentette, hogy megbizik a Bethlen-kabinetben, am ezekkel a szavakkal folytat-
ta: ,,Az érzékeny nagy publikum el6tt azonban f6ltiing volt az aranytalanul sok protestans
miniszter s igy keletkezett a katholikusok ko6zt az az ellendrizhetetlen hangulat a protestan-
sok er0s térfoglalasarol, amelyet allitdlag mas magas allami hivatalok betoltésénél is ta-
pasztalnak. llyen hireket tobbnyire a mell6zétt politikusok és tisztviselok terjesztenek, akik
mellézottségiik indokat nem akarjak masban folismerni, mint a vallasukban.”** Csernoch
nem tagadta, hogy sok katolikusban novekszik a reformacié hazai kovetdi miatt az elége-
detlenség. Azonban ramutatott, hogy ebben a reformatusok és az evangélikusok szintén
hibasak, mert egyhdzi gyliléseiken rendszeresen foglalkoznak a katolikussag érzékenységét
banto témakkal. A biboros ugyanakkor hangoztatta, hogy mindent elkévet a felekezeti
villongasok elkeriiléséért. ‘Ismerve Csernoch tovabbi tevékenységét, megallapithatjuk,
hogy tartotta magat utobbi igéreté¢hez. 1927 juliusdban bekovetkezett halaldig tolerans
magatartast tamusitott a protestansok irant, s probélta mérsékelni egyhazanak ilyen vonat-
kozasban tiirelmetlen és agressziv tagjait. Higgadt és targyilagos politikai megfontolasbél a
tarsadalmi és kozéleti konszolidacié dszinte timogatdjava valt és a vallasi béke fenntarta-
sara iranyul6 torekvésével igyekezett segiteni a Bethlen-korméanyok munkajat.*®

A hercegprimas 1921. november 16-an szamolt be a tobbi fopasztornak a masodik ki-
ralypuccs kapcsan Horthyval tortént levélvaltasarol. A katolikus piispokkari konferencia
ilésének jegyzokonyve szerint Csernoch valaszanak tartalmat a plispdki testiilet helyesléen
vette tudomasul.”® Ismerve az értekezleten jelen levé grof Mikes Janos szombathelyi és
grof Zichy Gyula pécsi megyés piispok intranzigens legitimista meggy6z6dését, ezt a he-
lyeslést nem tekinthetjiik egyontetiinek.’” Az esztergomi érsek igyekezete ellenére a katoli-
kus kiralyparti k6rok hevesen tamadtak Bethlent IV. Karoly ismételt visszatérési kisérlete-
kor tapasztalt magatartasa miatt.”® Ezzel parhuzamosan kiélezédott viszonyuk a féként
protestans szabad kiralyvalasztokkal. Mindez a felekezetkozi helyzet romlasat eredmé-
nyezte. Ezt a miniszterelndk sz6va tette a parlamentben. A masodik Bethlen-kabinet meg-
alakulasat kovetden a kormanyfd 1921. december 7-én mondta el programbeszédét a nem-
zetgyillésben. Ebben érintette a keresztény egyhdzak viszonyat. Megallapitotta, hogy a
felekezeti béke megbontdsara ,,bizonyos aknamunka” folyik mind a katolikusok, mind a
protestansok taboraban. Kijelentette, hogy ez ellen a kormany fel fog I1épni, s a felvilagosi-
tas és rabeszélés eszkozeivel tudatositja a tarsadalomban a vallasi nyugalom fontossagat.*

A torténelmi keresztény egyhazak békés viszonyanak biztositasa a kozelgh nemzetgyii-
1ési valasztasok szempontjabdl is fontos volt Bethlen szamara. Hiszen konszolidacids ter-
veinek teljes megvalositasahoz szitksége volt az 1922 februarjaban 1étrehozott egységes
korméanypart parlamenti tobbségére. Az 1922. méjus végén €s junius elején tartott vokso-
lasra késziilve Bethlen tamogatast igényelt és kapott Csernoch Janostol. A miniszterelnok
1922. februar 12-én kelt levelében arra kérte a hercegprimast, hogy Ipolytolgyes, Maria-
nosztra, Nagyborzsény, Nagymaros, Szob és Vamosmikola katolikus papjai segitsék a
vélasztokeriiletiikben kormanyparti jeloltként indulé Karafiath Jend képviseldvé valaszta-
sat.** Az esztergomi érsek eleget tett Bethlen kérésének. Ennél azonban sokkal jelentésebb
volt Csernoch nyilt kidllasa a kereszténység két nagy iranyzatdhoz tartozok politikai
egyittmiikodése mellett. Erre 1922, marcius 24-én, a Szent Istvan Tarsulat kézgylilésén
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keriilt sor, ahol a hercegprimas A keresztény egység cimmel mondott beszédet. Ebben
Csemnoch ramutatott, hogy helyesen cselekedtek azok a katolikus és protestans kozéleti
személyiségek, akik a vesztett vilaghabori és az 1918-1919-es forradalmak hatisara szo-
vetkeztek a keresztény és nemzeti Magyarorszag védelmére. Hangsulyozta: ,,... helyénva-
l6nak taldlom azt a véleményemet (...) nyilvanitani, hogy az 6sszes magyar keresztények
Osszefogasa politikai téren, valamint gazdasagi és nemzetvédelmi célbdl tarsadalmi téren
helyes volt és folotte kivanatos ezentil is.”*' Ezzel a hazai katolicizmus legmagasabb ran-
gu fépapja jovahagyta a harom nagy hazai keresztény egyhaz gyakorlati egyiittmiikodését.
Nyilvanvalé, hogy igy kivanta a katolikus hivoket a konzervativ stabilizacios politikat
meghirdetd kormanypart tdmogatasara buzditani.

A fenti idézetbdl lathatd, hogy az érsek megjeldlte azokat a terilleteket, amelyeken a
kozos tevékenykedés lehetséges. Beszédében azt hangoztatta, hogy a katolikusok és a pro-
testansok békés viszonyan alapuldé nemzeti dsszefogas nem érintheti az emberek vallasi
meggy6zodését €s hithiiségét: ,,A keresztényeknek at kell latniok a k6zos ellenség haditer-
vén s kozos értékeik védelmére egyesiteni kell eréiket. S a kiilonb6z6 keresztény egyhazak
hivéi megtalalhatjak a k6z6s programmpontokat, a szoros egylittmiikodés talajat azon az
uton, amely az egyediili helyes, t. i. a sajat integralis valldsos meggy6z&désik utjan.”* A
hercegprimas ez utobbi allasfoglalasaban az Apostoli Szentszék Utmutatasat kovette. Hi-
szen Roma Ova intette a katolikusokat a reformacio kovetdivel torténd szoros egytittmiiks-
déstél, figyelmeztetve ket ennek lehetséges karos kovetkezményére: az interkonfessziona-
lizmus ¢és a vallasi k6z6mbosség terjedésére. Csernoch megnevezte azokat az iranyzatokat
is, amelyeket az egész kereszténység kozos ellenségeinek tartott. Kozéjiik sorolta a libera-
lizmust, a polgari radikalizmust, a szocidldemokraciat és a kommunizmust. Az elleniik
folytatott egyiittes harcot a katolikusok és a protestansok 1étérdekének tartotta.

A reformalt egyhdzakban nagyra értékeltéek Csernoch Janos allasfoglalasat. A Harang-
sz0 cimi evangélikus hetilap 1922. aprilis 9-1 szama beszamolt Raffay Sandor ezzel kap-
csolatos véleményérél. A banyakerileti plispdk halajat fejezte ki a hercegprimasnak azért,
hogy ismét joindulattal fordult a reformacié magyarorszagi kévetdi felé. Raffay igéretet
tett arra, hogy a testvéries gesztust hasonldo modon fogjak viszonozni.** Bethlen Istvan
szintén elégedett volt az érsek megnyilatkozasaval és a valasztasi kampany soran tobbszor
hivatkozott ra. Példaul 1922. aprilis 30-4n, az Egységes Part egri gyiilésén kifejtette, hogy
teljesen egyetért azzal, amit Csernoch a keresztények Osszefogasarél mondott. A minisz-
terelnok leszogezte, hogy a kormany nem tesz kiilonbséget a bevett felekezetek kozott. A
vallasi béke veszélyeztetdit pedig a nemzet és minden hivd kozos ellenségeinek nevezte.**
1922 szeptemberében Kapi Béla szintén elismeréssel nyilatkozott Csernoch Janos protes-
tansok irdnti magatartasardl. Azonban a Dunantili Evangélikus Egyhazkeriilet piispoke
Ggy latta, hogy a hercegprimas nem tud gatat vetni az egyhazaban egyre inkabb terjedd
protestansellenes megnyilvanulasoknak.*

Kapinak igaza lett. 1922 hatralevo honapjaiban és 1923 folyaman lépésrol 1épésre rom-
lott a katolikusok és a protestansok viszonya hazankban. Persze ennek nem csupan a Ro-
mahoz hil egyhaziak részérdl a reformacio kovetdit illetd kritika erGsddése volt az oka. Az
sem hasznalt a felekezetkdzi kapcesolatoknak, hogy a reformatusok és az evangélikusok
egyre hatirozottabban 1éptek fel a reverzalisok, az allamsegélyek aranytalansaga, valamint
lelkészeik allami, tarsadalmi és katonai tinnepségeken valé melldzése és egyéb sérelmeik
orvoslasa érdekében. Ugyanakkor mindkét oldal hangoztatta elkételezettségét a felekezeti
béke irant, aminek megbontisaval a masik felet vadolta.

Egyesek az allami vezetés felelOsségét hangsilyoztak abban, hogy a keresztény egyha-
zak dsszefogisa atmenetinek bizonyult. Szerintiik az orszag irdnyitéinak tétovazasa, vagy
éppenséggel valamelyik keresztény kozosség felé megnyilvanulé elfogultsiga nagyban
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hozzajarult a felekezetkozi helyzet romldsahoz. Kozéjiik tartozott Raffay Sandor is, aki a
Protestdns Szemle cimii tekintélyes folyodirat 1924. janudri szamaban foglalkozott a kérdés-
sel. A puspdk Eltolédasok az allam és az egyhdz viszonydban cimet viseld irasaban 1868-
t6l kezdve tekintette 4t az allamhatalom és a keresztény felekezetek kapcsolatit.”® Ezen
beliil a Tanacskoztarsasag bukasa ota eltelt néhany évet vizsgalva azt a megallapitast tette,
hogy a keresztény kurzus gyenge kormanyai nem tudtak kévetkezetesen feilépni a bevett
felekezetek egyenloségének tényleges érvényesiiléséért. Raffay ezt tartotta az egyik o
oknak, ami miatt a hazai kereszténység két iranyzatanak egyiittmiik6dési kisérlete kudarcot
vallott. Hiszen, ha az allami vezetés erés kézzel megakadalyozta volna egyes katolikus
korok talkapasait, akkor a protestansok sem kényszeriiltek volna érdekeik harcias védel-
mezésére.”’

A magyarorszagi katolikus €s protestans egyhdzak 1918-1919-ben biztatdan induld
kozéleti és politikai egyiittmitkodése nem bizonyult tartéosnak. A kozottik fenndlld mély
ellentéteket ugyanis atmenetileg hattérbe lehetett szoritani, de tartésan és eredményesen
nem sikeriillt megoldani. A Romahoz hii és a reformacié tanitasait kovetd kozosségek
idonként elmérgesedd viszonya nem kizardlag a hazai egyhazi vezeték és hivék hibaja
volt, hanem a korszakban az egész vilagon tapasztalhatd jelenség. A vallasi vitak kigjuldsa
azonban nem valtoztatott azon a tényen, hogy a felekezeti §sszefogas eredeti céljat sikeriilt
megvaldsitani. A nagy erkdlcsi tekintéllyel és tarsadalmi befolyassal rendelkezod vallasi
iranyzatok jelentds szerepet jatszottak a keresztény-nemzeti rendszer megszilarditdsaban és
tartos fennallasanak biztositasdban. A torténelmi egyhazak hiveik milliéit gy6zték meg az
1920-as évek elején kialakult dllami berendezkedés térvényes voltarol és mozgodsitottak
Oket annak aktiv tAmogatasara.
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